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BEVEZETES

2012 szeptemberében, a Szegedi Fiatalok Muvészeti Kollégiuma dudari falukuta-
tasanak 75. évforduldjan, a Szegedi Tudomanyegyetem szociologia €s pszicholo-
gia szakjainak oktatoi és hallgatoi kutatotabort szerveztek Dudaron. Célunk volt,
hogy a modszerek és kozelitésmodok sokféleségének alkalmazéasaval probaljuk
megismerni ennek a magyarorszagi tarsadalomkutatas torténetében kiilonleges he-
lyet elfoglald falunak a jelenét és kozelmultjat, kiilonds tekintettel a rendszervalto-
z4s Ota eltelt tobb mint két évtizedre.

Az itt végzett k6z6s munka eredményeirdl szamol be ez a kotet. A szerkesztok
arra torekedtek, hogy az irasokbdl az olvaso atfogo képet kaphasson a falu életérol,
¢és egyuttal azt is bemutassuk, hogy a szociologia és a pszicholdgia hozza tud jarul-
ni a ,,dolgok” megértéséhez, egy kozdsség életének megismeréséhez.

Szokolszky Agnes bevezetd elméleti tanulmanya a szociologiai és a pszicho-
logiai szemléletmod kozelitésének sziikségességét hangsulyozza, kiemelve, hogy
ez kiiléndsen hasznos lehet egy lokalis kozosség vizsgalata soran. Az 1937-es ku-
tatasnak allit emléket Lencsés Gyula irasa azzal, hogy bemutatja a faluban annak
idején népdalgytiijtést végzd Veress Sandor zeneszerz0 magyarorszagi munkassa-
gat és dudari gyijtémunkajat.

Az ezt kovetd csokorban szocioldgiai irdsok szolnak Dudar tarsadalmarél, egy-
feldl a kérddives vizsgalat alapjan felrajzolt tablo (Gyenizse Krisztina), masfeldl
a migracios viszonylatok (Feleky Gabor), harmadrészt a vallasi élet (Hlavati And-
rea) feldl mutatva be a falu lakossagat. Vincze Aniko tanulmanyéaban arra kivan-
csi, hogyan jelennek meg az informacios tarsadalom vivmanyai a helyi altalanos
iskolasok korében, Racz Attila pedig az itt lakdk térhasznalatardl szol a mentalis
térképezés modszerével. Napjainkban kulcsfontossagu, hogy az egyes telepiilések
milyen hatékonyan tudnak hozzajutni a kiilonbdz6 fejlesztési forrasokhoz. Balogh
Péter széles elméleti kitekintéssel rendelkezd irasabol megtudhatjuk, Dudar ho-
gyan all ezen a téren.

Mig az igy felvazolt tarsadalmi korkép foként a kérddives adatgytiijtés ered-
ményeinek kvantitativ elemzésén alapul, addig a kdtet masodik felében talalhato
tanulmanyok mindenekel6tt a tdborozas soran készitett interjukbol vonnak le ko-
vetkeztetéseket elsdsorban kvalitativ modszerek alkalmazasaval. Konya Nikolett
Agnes sok fényképpel illusztralt tanulmanya azt mutatja meg, az elmult évtize-
dek valtozasainak a nyomai hogyan jelennek meg a falu épitett kdrnyezetében.
Béki Orsolya és Legeza Borbala kozos irasa az itt lakok személyes beszamoloin
keresztiil érzekelteti a kiillonbozd torténelmi korszakok eltérd feltételeihez vald



Bevezetes

alkalmazkodas modozatait. Dudar arr6l is nevezetes sokak szamara, hogy az orosz
kényszermunkataborokrol valo beszéd éppen ezen falu kapcsan jelent meg eldszor
a nyilvanossagban. Ale Eva és Lencsés Gyula irasanak tanulsaga, hogy a Malenkij
robotra elhurcoltak régi historiaja még mindig ott él a lelkekben. A banya miikodé-
se hatarozta meg Dudar ¢letét évtizedeken keresztiil, ennek a mindennapokra vald
hatasat irja le tarsadalomtorténeti hattérbe agyazva Legeza Borbala.

A torténeti-szociologiai szempont mellett, azzal egyenranguan a pszichologiai
kozelitésmod fontossagat és a specialis interjuelemzési technikak eredményessé-
gét szemléltetik az ezt koveté tanulmanyok. Szabo Eva és Virag Krisztina arrol
sz6l, hogy az ott lakok milyen mértékben érzik magukat a falu k6zosségéhez tar-
tozonak, mekkora szerepet jatszik dnmeghatarozasukban a dudari Iét. Dudok Réka
¢s Balogh Tiinde azt nézték meg a kvantitativ tartalomelemzés modszerével, hogy
az interjuk szovegébol hogyan kovetkeztethetlink a beszélok specialis személyi-
ségvondsaira, nevezetesen arra, hogy valaki mit gondol, mennyire szabadon tudja
alakitani a sajat életét. Kékesi Mark ismét a telepiiléshez vald viszonyrdl szolva
arra mutat ra, hogy az interjuk soran teritékre keriil6 témak el6fordulési gyakorisa-
ga hogyan fligg a besz¢l6tol, €s hogy még a beszédmad is kiilonbozhet a pillanat-
nyi tématol fiiggden. Egy-egy jol sikeriilt mélyinterju azonban nem csak mint az
elemzés nyersanyaga tarthat szamot az érdeklddésiinkre. Juhasz Agnes két hosszii
beszélgetésébdl — mindenféle elemzé kommentar nélkiil — érzékletesen rajzolodik
ki két egymastol nagyon kiilonbozo életsors és az ezeket befolyasolo tarsadalmi
kdrnyezet.

Kotetiink végén taldlja meg az olvasé a szervezémunkat végz6 Racz Attila be-
szamolojat a kutatotabor torténetérol, az otlettdl a megvalosulasig.

Gulyas Gyula filmrendez6 a Malenkij robot c. film elkészitése 6ta immar tobb
mint negyedszazada kiséri figyelemmel a falu életét. Nagy o6romiinkre szolgalt,
hogy csatlakozott hozzank, és amellett, hogy most is hasznalta kamerajat, tana-
csaival, helyismeretével segitette, katalizalta a munkankat. Kotetlink lezarasaként
maga a rendez6 mesél dudari kdtédéseirdl. A taborozasunkrol készitett 6sszeallita-
sat kiadvanyunk DVD-melléklete tartalmazza.

A szerkesztok
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Szokolszky Agnes

A ,,SZOCIOKULTURALIS KEPZELOERO”
HELYE A PSZICHOLOGIABAN,
A PSZICHOLOGIA HELYE
A FALUKUTATASBAN

1937-ben Tomori Viola, a szegedi Lélektani Intézet tanarsegédje, Varkonyi
Hildebrand Dezs6 doktori tanitvanya, majd munkatarsa nemzetkozi kutatokbol
allo faluszocioldgiai kutatast szervezett egy eldugott bakonyi faluban, Dudar koz-
ségben. A falukutatasra egy angol tarsadalomtudoomanyi intézet (Le Play House)
felkérésére kertilt sor. A felkérés illeszkedett egy szélesebb kutatasi tervbe, amely
a kultarak atalakulasat tanulmanyozta nemzetk6zi Gsszehasonlitasban. A tiz na-
pos adatgytijtés soran az angol, német és magyar résztvevok interjukat készitet-
tek, megfigyeléseket és antropometriai méréseket végeztek a faluban. Ismereteink
szerint csak Tomori Viola rendelkezett pszicholdgiai doktoratussal a résztvevok
koziil, a pszichologiai motivacio azonban jelentds szal volt a vallalkozasban (Len-
gyel és Simon 1986).

Miféle pszichologia volt az, amit Tomori képviselt? Erre vonatkozoan egy
masik faluban (Hollokdn) végzett kutatasanak publikacidjabol kaphatunk izelitt
(a dudari kutatas anyaga sajnalatosan nem kertilt publikalasra): ,,Szamsorokba rott
adatokkal ezt a kiilon vilagot sohasem kozelithetem meg. S a gazdasagi, kulturalis
€s néprajzi tényezok Osszhatasanak jatéka is csak akkor valik vilagossa, ha is-
merjlk azt, ami valamennyiiiket meghatarozza: a falu lelkét” (Tomori 1992:103).
A falu lelke” Tomori értelmezésében részben az altalanos emberi jellemzokbol
ered, masrészt ,,a k6z6s mult és a milié hatasaibol, amelyek a falu minden lakojat
érik” (Tomori 1992:103). A falukutatas magatol értetddo természetességgel fono-
dott egybe a szegedi értelmiségi fiatalok agrarszocialista jellegli megmozduléasa-
ival, a népi kultara iranti érdekl6désiikkel, és a magyar 1élektan formalodasanak
folyamataval (Szokolszky 2009).

A Tomori tollabol sziiletett leiro elemzések egyfajta kvalitativ pszicho-szociog-
rafiat jelenitenek meg. Sajat koraban ez a miifaj és fogalmi rendszer nem csengett
idegeniil. Tomoriék vallalkozasa modern volt és egyszerre gyokerezett a magyar
hagyomanyokban és a nemzetkozi trendekben. Ma azonban, 75 év tavlatabol,
amikor az agyi képalkot6 eljarasokat alkalmazo szocialis idegtudomany attorései
tartjak izgalomban a pszichologia, és ezen beliil is a szocialpszichologia kutatoit,
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a vallalkozas egykori korszerlisége és jelentésége nehezen atélheté. Ugy érezziik,
szakadék valaszt el benniinket a Dudari ,,1élektani falukutatas” szemléleti, fogalmi
és modszertani kereteit6l. Gondolhatjuk azt, hogy a tudomany fejlédése tiikrozodik
ebben. Felvethetd azonban, hogy egészében avitt és pusztan torténeti érdekesség-
gel biro-e az a felfogas, amelyet Tomori Viola, és koranak mas néplélektan kutatoi
képviseltek? Tomoriék vallalkozasa a ma szamara is elgondolkodtaté. Erdemes
megvizsgalni a kollektiv jelenségek vizsgalatanak helyzetét a mai pszichologia-
ban, ¢és azt, hogy milyen okai és kovetkezményei vannak annak, hogy mik6zben a
pszichologia egyre erésebbé flizi kotelékét a bioldgiai tudomanyokkal, jelentdsen
leépitette kapcsolatat egykori fontos szovetségesével, a szocioldgiaval.

A dudari falukutatast kiindulopontként hasznalom e tagabb kérdéskor megvizs-
gélaséara. A pszichologia és a szociologia egymastol valo eltdvolodasanak folyamatat
bemutatva amellett érvelek, hogy a szociologiai, szociokulturalis nézépontok nélkii-
l16zhetetlenek a pszichologia szamara. Felvazolok egy olyan metaelméleti keretet,
amely a magyarazatok tobbszintii egymasba agyazottsagat axiomatikusnak tekinti,
és kitérek arra, hogy a szociokulturalis és biologiai megkdzelitések hogyan illeszthe-
toek ebbe a keretbe. Végiil arra valaszolok, hogy miért jelent ma inspiraciot Tomori
Violaék egykori vallalkozasa, miért volt érdemes a szegedi pszicholégusoknak és
szociologusoknak 2012 szeptemberében, az eredeti falukutatas 75. évforduldjan
egyiitt visszatérniiik Dudarra.

AZ INDIVIDUALIS ES A KOLLEKTIV PROBLEMAJA A
PSZICHOLOGIABAN — ROVID TORTENETI ATTEKINTES

A tudomanyos pszicholdgia a 19. szazad utolso évtizedeiben gy jott létre, mint ki-
sérleti laboratoriumi tudomany, amely feladatanak az egyéni tudattartalmak feltér-
képezését tartotta, a természettudomanyok mintajara. Mindamellett ismeretes, hogy
Wilhelm Wundt, az akadémiai 1élektan kanonikus alakja és a kisérleti modszer el-
kotelezettje 10 kotetes Volkerpsychologie ¢. miivében részletekbe menden foglalko-
zott az olyan kozosségi, kulturalis hatdsok alatt formalédd mentalis folyamatokkal
mint amilyen a nyelv €s a vallas (Pléh 2000). Jol illeszkedett Wundt munkéja az
un. ,,Volkskunde” tipust k6zdsségtanulméanyozas hagyomanyahoz, amelyet a német
romantika tdmasztott fel, majd a Steinthal és Lazarus altal kidolgozott ,,néplélektan”
fejlesztett tovabb (Jahoda 2007). A szdzadvég és szazadeld szakmai diskurzusaban a
Volksgeist (néplélek) kifejezés altalanosan hasznalatos volt, és ¢lénk volt az a gon-
dolat, hogy az ember a kdzosségétol nem fliggetlenithetd.

A kollektiv jelenségek kutatasaba a 19. szdzad végén jelentkezd szociologia
beillesztette az olyan makroszintii tényezdket, mint a gazdasag, a tarsadalmi-po-
litikai berendezkedés és a kultara. Durkheim (1897/2003) 6ngyilkossagra vonat-
kozo6 klasszikus elemzése és Max Weber (1934/1992) ugyancsak klasszikussa valt
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protestans munkaetikara vonatkoz6 munkaja arra vilagitott ra, hogy az egyéninek
tiind viselkedésformak mozgatorugoi sok tekintetben a tagabb tarsadalmi-kultura-
lis rendszerben keresendéek. Durkheim kimutatta, hogy egyes tarsadalmakban az
ongyilkossagi rata hosszabb idén keresztiil viszonylag allandé marad, mikézben az
egyének kicserélddnek — ez példéja annak, amit ,,tarsadalmi ténynek” nevezett.

A pszichologia és a szociologia fejlodését egyfajta munkamegosztasként is fel
lehetett fogni (a pszichologia vizsgalja az egyéni tudat szintjén megnyilvanuld
folyamatokat, a szocioldgia pedig a kollektiv jelenségeket), azonban koran meg-
nyilvanult a szervesebb egymasba fonodas lehetdsége. A szazad els6 évtizedében
jelentkezd szocialpszichologia keretében a két diszciplina szinte megkiilonboz-
tethetetlen volt. A 30-as 40-es évek vezetd szocidlpszichologusai (példaul Kurt
Lewin, Theodore Newcomb, Rensis Likert, Muzafer Sherif) rendszeresen publi-
kaltak szociologiai folyodiratokban, tobb jelentds cikkiik az American Journal of
Sociology-ban jelent meg (Oishi — Kesebir — Snyder, 2009). Bar 1étezett egy pszi-
chologiai hangsulyu és egy szociologiai hangsulyu szocialpszichologia, a ,,belsd
természet” helyett mindkettd az embert meghatarozo csoport- és tarsadalmi szintli
viszonyrendszerre helyezte a hangsulyt az intézményi és csoporthatasok vizsgala-
taval. A redukalhatatlan ,tarsadalmi tények” pszichologiai jelentdségét sok nem
szocialpszichologus is nyilvanvalonak tartotta. A patkanyok kognitiv térképének
kisérleti vizsgalataval foglalkozo E. Tolman példaul 1938-ban kijelentette, hogy
egészek” hatasait (idézi Oishi — Kesebir — Snyder 2009:334).

A 1920-as évektdl kezdve azonban fesziiltségek is mutatkoztak, amelyek a
szociologia €s a pszichologia eltdvolodasa iranyaba hatottak. Az amerikai pszi-
chologiat atjaré individualizmus a materialista redukcionizmussal dsszetalalkozva
megfoghatatlannak és misztikusnak tekintett minden egyén felettinek tételezett
hatéer6t. Ahogyan F. H. Allport 1924-ben megfogalmazta: ,,A csoportnak nincs
olyan pszichologiaja, amely sziikségszerlien és teljes mértékben ne az egyén pszi-
chologiaja lenne” (idézi Oishi — Kesebir — Snyder, 2009:339). Bar a ,,metodolo-
giai individualizmus” a tarsadalomtudomanyokban is jelentkezett, a pszichologia
¢és a tarsadalomtudomanyok modszertani — kulturalis eltdvolodésa feler6sodott.
A masodik vilaghabort utdn az amerikai egyetemeken egyre- masra sziintek meg
az interdiszciplinaris programok, €s a kutatoknak el kellett dontenitik, hogy a szo-
ciologiai vagy a pszicholdgiai tanszékhez akarnak-e tartozni (Berkowitz 1999).
A féaramhoz val6 mddszertani igazodas eltolta a szocialpszichologiat a laborato-
riumi kisérletezés iranyaba.

Az 1970-es években ,,a szocialpszichologia krizise” szakmai vita targyava lett:
sokan érezték ugy, hogy a tudomanyteriilet elszakadt a valosagtol, sziik és trivialis
problémakkal foglalkozik (v.6. McGuire 1973; Sherif 1977). A kritika (és onkri-
tika) egyik f6 pontja az volt, hogy a szocialpszichologia latohatarardl elveszett a
tagabb szocioldgiai horizont. C. Wright Mills (1959) a ,,szocioldgiai képzelderd”
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megerdsitésére tett felhivast, és ezen azt a szemléleti-modszertani torekvést értet-
te, hogy keresni kell annak a megértését, hogy miként dgyazddik az ember sajat
konkrét és kozvetlen szocialis kdzegébe, és ez a ,,szocialis mili6” hogyan kapcso-
lodik a tagabb tarsadalmi-torténeti kozegbe. A problémak kibeszélését kdvetden
azonban a trend nem valtozott (Oishi — Kesebir — Snyder 2009).

A 20. szazadi 1élektan tradicioit ellentmondasos kettésség jellemezte, amennyi-
ben az egyik oldalon a kulturalis, szociologiai perspektiva hidnya volt a jellemz6 a
pszichologia nagy teriiletein (lasd példaul magat a szocialpszichologiat, a klinikai
pszichologidt, vagy a kognitiv pszicholdgiat), a tarsadalomtudomanyi hatarteriile-
tek oldalan viszont a kornyezeti hatasok kizarolagossaga volt jellemzd, els6sorban
a behaviorizmus szemléletének megfelelden. A késébbiekben ,,sztenderd tarsada-
lomtudoményi modell”-nek nevezett (Tooby — Cosmides 1992), nem alaptalanul
kritizalt megkdzelités azt tartotta, hogy az elme biolodgiailag ,.,tabula rasa”, tehat a
lényeges emberi tulajdonsadgok alakuldsa csakis a szocializacids és kulturalis ha-
tasok befolyasa alatt all. A biologiai perspektiva a 20. szazad végére jelentGsen
megerdsodott, és ez 0sztonozte a pszicholdgia ,,naturalizacidjara” iranyuld torek-
véseket — ezek a torekvések ma is aktualisak (P1¢h 2003). A biologiai néz6pontok
azonban nem egyszer torkollanak olyan redukcionizmusba, amely nem integralja,
hanem kiiktatja a szociokulturalis, szociologiai elemzés szintjét (Slife — Burchfield
— Hedges 2010). Az 1980-as évektdl kezdddden a szociokulturalis hatasokra ira-
nyul6 érdeklddés is megélénkiilt, ezt jelezte az 6sszehasonlito kulturalis pszicholo-
gia megjelenése (Cole 1996; Shweder 1991) és Vigotszkij munkassaganak ujrafel-
fedezése (Wertsch 1985). A naturalizacio és az enkulturalizacio ellentétei azonban
maig sem oldodtak fel megfelel6 modon. A kdvetkezokben a tarsadalomtudoma-
nyi nézépontok fontossagat hangstilyozom, de végso soron egy olyan metaelméleti
keret sziikségességét szeretném felvazolni, amelyik ténylegesen tullép a ,nature
— nurture” dichotomian (v.6. Szokolszky 2002), eleget téve az ember egyszerre
tarsadalmi és bioldgiai természetének.

A ,,SZOCIOKULTURALIS KEPZELOERO” HELYE
A PSZICHOLOGIABAN

A tovabbiakban a fogalmat tagan értelmezve azt a fajta hozzaallast nevezem a
szociokulturalis képzelderd megnyilvanulasanak, amelyik feltételezi és aktivan ke-
resi az emberi viselkedés elemzésében az olyan embertdl elvalaszthatatlan egyén-
kozi, egészleges erdterek kolcsonhatasait, mint amilyen a csoport, a tarsadalom, a
kultara, a gazdasag, a politika és a torténelem. A fogalom mdgott az a (durkheimi)
eléfeltevés huzodik meg, hogy ezek az eréterek sui generis 1étezdk, nem levezethe-
téek az egyéni 1étezés szintjébdl. Az egyéni cselekvések és mentalitasok allando-
an jelenlévo proximalis és disztalis, mikro- mezo-, és makroszintek kdlcsonhatas
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rendszerében formalnak és formalddnak, és ennek kovetkeztében a kutatasnak nem
lehet figyelmen kiviil hagynia a kollektiv erterek szimultan jelenlétét a pszicho-
logiai jelenségekben. Amennyiben ezt elfogadjuk, a szociokulturalisan érzékeny
magyarazati hozzaallast nem ,,reszortfeladatnak™, hanem atfogé szemléletmodnak
kell tekinteniink.

A magyar pszichologia nagy hagyomanyokkal rendelkezik a kollektiv erdterek
dinamikai feltarasaban. Mérei Ferenc munkéssaganak mottojaként is felfoghato a
kovetkezo idézet: ,,Az emberek kozotti viszonylatokban van valami tébblet, amely
nem magyarazhaté meg a résztvevok egyéni tulajdonsagaival” (Mérei 1989:29).
A koz06s élmény nem csupan a csoportok, hanem a tagabb kollektivak és tarsadalmi
képzddmények szintjén is értelmezhetd fogalom. A hazai szocialpszichologidban
meghatarozo vonalat képvisel az a megkozelités, amelyik az ént szocialisan, kul-
turalisan és torténelmileg szitualt jelenségként fogja fel, elsésorban a kollektiv em-
1ékezet, az identitasképzés és a narrativ megkozelités Osszefiiggéseinek feltarasa
mentén (pl. Pataki 2003; Erés 2010; Hunyadi 2010; Laszlo 2003). Ezek a kutatasi
iranyok jo megtestesitdi a szociokulturalisan érzékeny magyarazati hozzaallasnak.
Nem indokolt azonban errdl a magyarazati hozzaallasrol csak a szocialpszicholo-
giahoz kototten gondolkodni.

A szociokulturalis képzeléerd legfébb hozadéka a pszicholdgiaban az,
hogy nem tévesztiink szem eldl olyan lényeges, molaris szintli Osszefiiggése-
ket, amelyek nélkiill magyarazataink hidnyossd vagy egyoldaluva véalhatnak,
legyen az a pszicholdgiai kutatds barmelyik teriilete. Az utdbbi évtizedekben
elétérbe keriilt affekciokutatas terén példaul 1ényeges kérdés, hogy hogy az ér-
zelmek tartalmi megélése és kifejezése milyen szociologiai — kulturalis (pl.
Barbalet 2001; Collins 2004), vagy éppen torténeti (pl. Illouz 2007) tényezok
hatasa alatt all, ugyanis az affekci6 nem értelmezhetd kizardlag az individua-
lis psziché jelenségeként. Tovabbi példa lehet a kohorszhatasok figyelembe-
vétele. Schaie (1986, 2005) a fejlodéslélektani és az intelligencia kutatasok te-
riiletén hivta fel a gyakran mell6zott kohorszhatasok fontossagara a figyelmet.
Az azonos generaciohoz tartozok kozott hasonlosagokat varhatunk személyiség-
vonasok, viselkedés, attitidok és értékek terén, a generacids élménykozosség ha-
toerejének koszonhetden. Ez a populacidgenetikai ikerkutatasok eredményeinek
értelmezését is modosithatja (Jay 2010). A szociokulturalis képzelderd sziikség-
képpen magaban foglalja a jelenségek idobeli kiterjedtsége, valtozékonysaga és
tarsadalmi — kulturdlis bedgyazottsaga iranti fogékonysagot is. Az emberi élet, igy
az egyéni tudat jelenségei is idoben kiterjedt torténeti-kulturalis szitualtsagukban
nyerik el az adott pillanatban 1étez6 jelentésiiket és magyarazatukat. Hosszabb
id6tavot atoleld torténeti — szociologiai perspektivaba helyezésiik ezért sziikséges
része a magyarazatnak (Slife 1993; Gergen 1998).

A szociokulturalis képzel6erd fontos hozadéka a fentiekbdl kovetkezden, hogy a
sztenderdtarsadalomtudomanyimodellkritikdjautanisébrentartjaatarsas—tarsadalmi
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faktorok fontossaganak gondolatat. Az elmult idészakban nagymértékben megero-
s0dott a pszicholdgiai jelenségek ,,biologizalasanak™ tendencidja (Williams 2001).
A komplex emberi viselkedés genetikai — idegrendszeri hatterének felgyorsult fel-
deritése jelentds tudomanyos elérelépéseket tesz lehetdvé. Probléma akkor adddik,
ha a felderitett biologiai hatteret egy komplex viselkedés vagy jellemzd sziikséges
¢és egyben Onmagaban elégséges oksagi hattereként kezeljiik. A mentalis betegsé-
gek teriiletén példaul jelentdsen eldretortek azok a bio-medikalis magyarazatok,
amelyek mas okok helyett adnak bioldgiai magyarazatokat a problémak széles ko-
rére vonatkozoan, a depressziotdl kezdve a ,,hdzassagi diszfunkcioig” (Slife 2010).
Ugyanakkor sokszorosan bizonyitott, hogy a mentalis betegségek hatterében nem
csak bioldgiai, hanem szociologiai tényezdk —példaul a szegénység- is Iényeges
szerepet jatszanak (Read 2010).

Régi probléma, hogy a pszichologia hajlamos a kényelmi mintavétellel szerzett
vizsgalati személy laboratoriumi valaszait fenntartasok nélkiil az objektiven tanul-
manyozhat6 univerzalis emberi természet megnyilvanulasanak tekinteni. A tarsadal-
mi — kulturalis 1étezésétdl elvonatkoztatott individum azonban csak laboratoriumi
értelmezésben 1étezik. Akar a laboratoriumban, akar azon kiviil, a pszichologiai ku-
tatasnak érzékenynek kell lennie az adott jelenség, de az adott vizsgalati személy
kulturalis — tarsadalmi — torténeti szitualtsagara nézve is. Pataki Ferenc (2003) gon-
dolatara épitve: minél tSbbet tudunk az pszichés folyamatok bioldgiai-genetikai
mechanizmusair6l, anndl inkabb sziikséges a tarsadalmi-kulturalis kolcsonhatasok
részletekbe mend megismerése is.

ATOBBSZINTU EGYMASBA AGYAZOTTSAG, MINT
METAELMELETI KERET

Az idegtudomanyi redukcionizmus nézépontjabdl megfogalmazodott az elmult
években, hogy vége annak a korszaknak, amikor a pszichologia ,népi fogalma-
ira” (mint pl. szandék, vélekedés) tamaszkodva kellett viselkedés magyarazato-
kat épiteni, mert az idegtudomanyi magyarazatok atveszik ezek helyét (pl. Butz
1994; Churchland — Churchland 1998). A biolodgiai és a pszicholdgiai magyarazati
hozzaallasok kozotti rivalis fesziiltség nem csak jelen van a tudomanyos életben,
hanem ¢élezddik is az idegtudomany ¢és a viselkedésgenetika eredményeinek ér-
telmezései kapcsan (v.0. Mobbs — Lau — Jones — Frith 2007; Slife — Burchfield
— Hedges 2010).

Az itt képviselt nézOpontbol azok a torekvések reményteliek, amelyek a kii-
16nb6z6 magyarazati szintek 6sszekapcsoltsadgat és atjarhatosagat hangsulyozzak.
Potter, Mashburn és Grissmer (2013) példaul a szociookondmiai kiilonbségek ha-
tasrendszerét vizsgalva vonjak 0sszefliggésbe a szociologiai €és az idegtudomanyi
magyarazati szinteket. A szocialis kiillonbségek csaladi kozvetitettsége eddig tipi-
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kusan ,,nurture” tipusi magyarazati dsszefiiggésekben fogalmazodott meg. Ez a
vizsgalat arra mutat rd, hogy a magasabb SES statuszl csalddokban miikédé ,kul-
turalis t6ke” kozvetleniil hat a csaladban felnovo gyermek neurokognitiv fejlodé-
sére. Konkrétan a finom motorikus készségek fontossagat kiemelve allitjak, hogy
a magasabb statusza csaladok kulturalis gyakorlata kdzvetleniil fejleszti az ehhez a
készséghez sziikséges neurokognitiv struktiarakat. Az igy formaldédo neurokognitiv
struktirak kovetekezményei és egyben oki tényezdi is a tovabbi fejlodésnek. Ez
a megkdzelités jol illeszkedik a fejlodés dinamikus rendszerszemléletli megkdze-
litéséhez (v.6. Smith—Thelen 2003), amelyik olyan kaszkadszerii kdlcsonhatasok
rendszereként értelmezi az ontogenetikus fejlédési folyamatot, amelyben a tobb
szintli hattértényezOok hatdsa egymas fliggvényében bontakozik ki.

A szocidlis idegtudomany keretében Cacioppo — Bernston — Sherian —
McClintock (2000) javasolnak olyan tobbszintli elemzési modellt, amely in-
tegralja az idegtudomany, a pszicholdgia és a szocioldgia nézdpontjait. Nem
egyszeriien arrdl van szo, hogy ezt is — azt is be kell épiteni a magyarazati ke-
reteinkbe. A tarsas-tarsadalmi és a biologiai hatdsok és mechanizmusok nem
Osszeadodo — kiegészitdé modon, hanem szinergisztikus jelleggel viszonyulnak
egymashoz. A tudomany korabbi feltevései szerint példaul az idegrendszer, az
endokrin rendszer és az immunrendszer mikoddése a szociokulturalis hatasok-
tol figgetlennek tételez6dott. Az izolalt rendszerek tételezése adott taptalajt a
nature — nurture tipustl dichotomianak és az arra épiild, két oldalrdl is leegy-
szer(isité magyarazatoknak. Ma mar szamos tudomanyteriilet megkérddjelezte
ezeket a feltevéseket, ramutatva arra, ahogyan a kérnyezeti hatasok ,,atjarjak” a
genetikai — neurobiologiai mikddeési szinteket, mikdzben az utobbiak miikddési
feltételeket, szabadsagfokokat és korlatokat szabnak az el6bbi hatasok szamara.
Az epigenetikai €s a pszichoneuro-immunologiai kutatasok kiilondsen kidolgo-
zott kutatasi teriiletek ebben a tekintetben (lasd Cacioppo—Bernston— Sherian
—McClintock 2000). A komplex emberi jelenségek emergens természetiick, ami
azt jelenti hogy a dinamikus rendszerek mitkddési elveinek megfeleléen az egész
a részek egymasra hatasanak folyamataban keletkezik, olyan modon, hogy a ke-
letkezett egész tulajdonsagai nem vezethetoek le linedris oksaggal a részek tulaj-
donsagaibdl (Gottlieb 1998; Sawyer 2002).

Kenneth Gergen (2006) a jelenlegi elméletalkotas egyik f6 pozitiv tendencia-
jénak latja a viszonyrendszerek iranti altalanosan megndvekedett fogékonysagot.
A szelf-kutatdsok terén ennek megnyilvanulasa a kapcsolatrendszerében 1étezd
narrativ szelf koncepcioja, amit Gergen ugy jellemez, mint a ,,behatarolt én”
— felfogastol (bounded self conception) vald elmozdulast a ,,nyitott hataru én”-
felfogas (unbounded self conception) irdnyaba. Gergen ramutat arra, hogy a re-
lacios ontologia megnovekedett jelentdsége barométerként mutatja korunk nagy
tarsadalmi — kulturalis valtozasait. A globalizalodas, a kultardk keveredése, a
halozati, virtualis kozosségi 1ét térnyerésének kovetkeztében az egyén ,,nyitott
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hatarai” szembetiindbbek, mint korabban. Jeleniinkben viharos gyorsasaggal ke-
letkeznek 1j, halozati természetli kollektiv jelenségek, sot kollektiv emberi ké-
pességek (ez utobbit ragadja meg tobbek kozott a ,,kollektiv intelligencia” felfelé
iveld kutatasa, v.0. MIT Center for Collective Intelligence). Az emberi tarsada-
lom ¢és kultira mélyrehat6 atalakulasanak idészakat éljiik, és ebben novekszik
a kollektivitas szerepe az individualitas régdta meglévo hangstlya mellett.

Az emberi jelenségek komplexitdsa kdvetkeztében a pszichologia arra itélte-
tett, hogy a biologiai és a tarsadalomtudomanyok metszéspontjaban allva keres-
se a jelenségek magyarazatait. Ezért nem valhat a pszicholdgia idegtudomannya,
a szocialpszichologia pedig szocialis idegtudomannya, mert ha igy tesz, elveszti
kettds onreflexidjat és szintetizald szerepét. A 21. szazad elején ez a kihivas ero-
sebb, mint valaha volt.

DUDAR, 75 EVVEL KESOBB

2012 szeptemberében az 1937-ben meginterjuvolt dudariak egy-két leszarmazottja
még emlékezett az egykori kutatas részleteire, epizodjaira. A falukutatas bizonyara
alakitotta a meginterjuvoltak és utédaik identitastudatat, mint ahogy valoszintileg
hatott a falu egészének magarol alkotott képére is. A terepen végzett munka, az
interjura vallalkoz6 mai dudari emberek sajat otthonukban adott megnyilatkozasai
,»surt” megfigyelésekre adtak alkalmat. Ezeken keresztiil megérintette a kutatokat
a magyar valosag kozelmultjdnak és jelenének tonnanyi sulya, és az a sokszini
megkiizdési mod, amivel a dudari emberek ¢lték és élik mindennapjaikat.

A szegedi Pszichologiai Intézet 75 évvel késobbi részvétele a falukutatasban
tudatos vallalasa volt annak a Tomori Viola nevével jelzett tradicionak, amelyik a
tereprdl — terepbdl kiindulva térekedett megérteni az egyéni és kozosségi 1élektani
folyamatokat. A terepen valo kdzos munka, amelynek soran szociologus €s pszi-
chologus hallgatok egyiitt tevékenykedtek, kézzelfoghatova tette a pszichologia és
a szociolodgia egyiittmiikodésének hasznossagat.

Miért volt érdemes visszatérni? Mert ez visszatérés volt egy igencsak életszagt
pszichologidhoz, amelyben a ,,vizsgalati személy” tényleges ¢letkdzegében nyil-
vanult meg, és kozosségi — tarsadalmi — torténeti perspektivdjaban volt megragad-
haté. A szociokulturalis képzelderé nem utols6 hozadéka az, hogy ébren tartja a
pszichologia valosagismeretét, a tarsadalmi valdsag problémai iranti fogékonysa-
got.
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Lencsés Gyula

A TEREPMUNKATOL A MUVESZI
ALKOTASIG — VERESS SANDOR ES DUDAR!'

[rasom Veress Sandorrdl, a jelentéségéhez képest kevéssé ismert kivalo zeneszer-
z0rol és zenetudosrol szol, aki 1937-ben részt vett a dudari falukutatasban.

Sok mindent vizsgaltak ebben a faluban 1937-ben, de ennek elég kevés ira-
sos eredménye maradt fenn, legalabbis ami a tdborozas magyar résztvevoit illeti.
Ez aldl az egyetlen igazi kivétel éppen az, amit Veress Sandornak sikeriilt meg-
orokitenie. O ugyanis amellett, hogy felolvasast tartott a magyar parasztzenérdl,
népdalokat gyiijtdtt Dudaron, és ennek eredményét kdzz¢é is tette. Az alabbiakban
foleg magyarorszagi tevékenységével, a népzenével kapcsolatos munkassagaval
foglalkozom, kiilonos tekintettel a dudari gyljtésére.

Az itt lathato foto (1. abra) az 1940-es években késziilt, koriilbeliil abban az
1d6szakban tehat, amikor Dudaron is volt.

1. abra: Veress Sandor?

A 2012. szeptemberében Dudaron megtartott eldadas atdolgozott valtozata. Ezuton szeretnék ko-
szonetet mondani Claudio Veress-nek, hogy hozzajarult a mellékletben talalhatd6 dokumentumok
kozléséhez.

Forras http://www.zeneakademia.hu. A fotd az Orszagos Széchenyi Konyvtar tulajdona.
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A csaladtorténettel kezdeném?®. A dédapa, Veress Ferenc (1791-1849) reforma-
tus lelkész volt Sarkadon, a reformkor lelkes hive, Arany Janos baratja (Dankd
2004:11). Az apai nagyapat szintén Veress Sandornak hivtak (1828-1884). *48-as
féhadnagy volt, a szabadsagharc bukasa utan Kossuth Lajossal egyiitt emigraci-
oba kényszeriilt. E16szor Bulgariaba, onnan Torokorszagba ment, majd 1858-t6l
Anglidban mérndki tanulmanyokat folytatott és foldméré mérnok lett. Ezutan nem
sokkal Bukarestbe keriilt, ahol egyrészt a bukaresti magyarsagnak lett a szelle-
mi vezetdje, masrészt pedig foldméré mérndkként a roman kiralynak dolgozott.
O-Romanigban tevékenyen részt vett az elsé vasutvonalak épitésében. Emlékiratot
is irt, ami két kotetben megjelent (Veress 1878), ennek kdszonhetéen a Kossuth-
emigracio Mikes Kelemenjének is nevezik. 1866-ban megndsiilt, egy gordg szar-
mazasu sarkadi not vett feleségiil — ez a tény is illusztralja a nemzetek és nemzeti-
ségek kozotti kapcsolatok szinességét abban az idészakban.

Veress Sandor zeneszerzd édesapja, Veress Endre (1868-1953) ugyan Magyar-
orszagon, Békésen sziiletett, de Bukarestben nevelkedett harom nyelvii kdrnyezet-
ben: német iskolaba jart, az utcan a romanokkal romanul besz€lt, a csaladban pedig
magyarul. Harom kulttrat szivott tehat magaba ¢és ezt a késdbbiekben nagyon jol
tudta hasznositani. A csalad 1884-ben Kolozsvarra koltozott. Veress Endre levélta-
ros-torténész volt, nagy mennyiségben adott ki a 16-17. szazadi erdélyi torténelemre
vonatkozé forrasanyagokat bukaresti és erdélyi — elsdsorban kolozsvari —, valamint
német, osztrak, olasz, lengyel és cseh levéltarakbol. Sokszaz oldalas kotetek tu-
catjaira rag az az anyag, amit hossza élete soran kozreadott. Ezt a publikacios
folyamatot igazab6l Trianon sem tudta megszakitani. 1916-ban a magyar kormany
alkalmazta, mint roman kiiliigyi referenst, ekkor koltoztek Kolozsvarrdl Budapest-
re. Veress Endre, az apa jo roman kapcsolatokkal rendelkezett Trianon el6tt €s azt
kovetden is. Emiatt a két vilaghaboru kozotti rendszerben sokan rossz szemmel
nézték, mint aki lepaktal a romanokkal. 1945 utan viszont a ,,proletar internacio-
nalizmusnak” volt az egyik mintaképe, aki a romanokkal tudomanyosan jol egyiitt
tud miikddni. Néhany évvel a haldla utan, 1959-ben emlékmiivet allitottak neki
Gyulan — ebbdl az alkalomboél a gyulai muzeum egy flizetet is megjelentetett a
levéltaros apa emlékére (Csatari 1960).

Veress Sandor 1907-ben sziiletett Kolozsvaron. Edesanyja énekmiivészné volt,
M¢éhely Mérianak hivtak*. Veress kilenc éves volt, amikor a csalad Kolozsvarrol Bu-
dapestre koltozott. Zeneszerzést Kodalynal tanult 1923-t6l 1927-ig — aki zeneszer-
zés-tanarként legalabb olyan fontos volt, mint zeneszerz6ként®. Zongorazni a mara
mar teljesen ismeretlen Hegyi Emmanuelnél tanult 1927-t81 1930-ig. Ezt kdvetden

3 Veress Sandor csaladfajat 1asd a 2. Mellékletben

Veress Sandor 1944-es ,,szdrmazasi tiblazatat” 1d. az 1. Mellékletben.

Kodaly tanari munkassagarol — a zeneszerzés, a népzenetudomany és a zenepedagogia teriiletén —
és annak hatdsarol 1asd Berlasz 2007
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lesz Bartok tanitvanya zongorabol°. Zeneakadémiai tanulmanyaival parhuzamosan
1927-t61, vagyis 20 éves koratol a Néprajzi Muzeumban népdalgytijtéssel kapcsola-
tos munkalatokban gyakornok Lajtha Laszl6 zeneszerzo, népzenekutatd kezei alatt.

Veress Sandor jelentds tettet hajtott végre, amikor 1930-ban elment Moldvaba
népdalt gylijteni. Ez nagyon nagy sz6 volt akkoriban, ugyanis a moldvai csan-
gokhoz eljutni Magyarorszagrol abban a politikai helyzetben nem volt egysze-
ri feladat. Mar Bartok is szeretett volna elmenni, a levelezése tanuskodik arrol,
hogy komoly szervezémunkat folytatott eziigyben. 1914-ben mar az utazas konk-
rét idépontot is kitlizte, de kitort a hdbora és ezzel a terv meghitsult (Domokos
1981:7-8). Ezt kdvetden — és egyaltalan Veress Sandor eldtt — csak egy embernek
sikeriilt Moldvéba eljutnia népdalt gylijteni: egy évvel korabban, 1929-ben Domo-
kos Pal Péternek. Veress ki tudta hasznalni apja roméniai kapcsolatait, masrészt pe-
dig azt, hogy Bartoknak voltak tudos kollégai Bukarestben, elsésorban Constantin
Briiloiu, aki vezetd népzenekutatd volt akkor Roméniaban és Bartokkal komoly
szakmai — taldn barétinak is nevezhetd — kapcsolatokat apolt. igy Bartoktol is volt
ajanlolevele, apja pedig megszervezte a gyakorlati dolgokat: elment a rendOrség-
re, nagykovetségre, hivatalos papirokat szerzett, hogy Veress Sandor szabadon
mozoghasson Moldvaban. Elutaztak ketten egyiitt Bukarestbe, ott folszalltak a
»csernovici rapidra”, leszalltak Bakoban és onnan fogattal mentek az els6 észak-
moldvai faluba, Szabofalvara (Bonis 2002:114)".

Terepmunkaval foglalkozé tarsadalomkutatok szamara a moldvai gytijtéssel
kapcsolatban modszertani szempontbol kiilondsen érdekes az, hogy Veress naplot
is vezetett a gylijtés soran®. Egy honapon keresztiil volt Moldvaban, egészen addig,
amig el nem fogytak a fonografhengerei, amire a népdalokat tudta rogziteni. Nehe-
zen indult a dolog, de amikor eljutott KIézsére, ott az emberek megnyiltak neki, és
ezutan a tobbi faluban mar konnyebben boldogult és végiil igazan jelentds anyagot
gyljtott 0ssze. Hazajott, gyljtéutjanak eredményeirdl beszamolt Bartoknak, aki
ezt nagyra értékelve azonnal felvette zongorabdl a tanitvanyanak. Veress ettdl fog-
va a népzenekutatasban is segitotarsa, majd késébb az elsé szami munkatarsa lett.
Bartok nagyon zarkozott személyiség volt, tanitvanyai sem tudtak igazan kozel ke-
rlilni hozza, egészen kivételesnek tekinthetd, hogy ez a komoly szakmai kapcsolat
ily modon kialakulhatott kozottiik.

Jellemz6 az akkori helyzetre, hogy gyakornokként tudott Bartok mellett dolgoz-
ni. Ehhez a szervezeti keretet az Alldstalan Diploméasok Orszagos Bizottsdga adta,
amely minimalis Osszegeket tudott arra a célra biztositani, hogy pl. munkanélkiili
zeneszerzOk valamennyi pénzhez jussanak. Az pedig mar a kés6bbi viszonyokra jel-

¢ Ennek megvan a maga torténete, amirél késébb még lesz sz0.

Veress életpalyajanak fontos és nagyon olvasmanyos forrasa Bonis Ferenc életrajzi interjuja,
melynek adatait a tovabbiakban is tobbszor felhasznalom.

8 Ezis megjelent a Moldvai gyiijtés c. kotetben (Veress 1989:299-320). A gy(ijténaplo értékelésé-
hez lasd Berlasz 1988.

7
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lemzd, hogy ennek a moldvai gyiijtéutnak a rendkiviil értékes anyaga, ami 273 dal-
lamot tartalmaz, csak 1989-ben tudott megjelenni Magyarorszagon (Veress 1989)°.
Veress fényképezett is Moldvaban, dsszesen 64 felvétel maradt fenn'® (2. abra).

2. dbra: Magyari Antalné és férje, Trunk 1930. Veress Sandor felvétele!!

Veress Sandor innent6l kezdve folyamatosan gyiijtott népdalokat, utoljara 1943-
ban a Mezbségen. 13 év alatt koriilbeliil kéttucatnyi helyen jart és dsszesen mint-
egy 500 dallamot rogzitett.'

Zeneszerz6i munkassaga ebben az idészakban a Modern Magyar Muzsikusok
(roviditve: MoMaMu) nevii zeneszerzoi korhoz kapcsolodott, melynek tagja volt
Kadosa Pal, Szelényi Istvan, Szabd Ferenc és Farkas Ferenc is'. Mig Veress 1949-
ben emigralt, 6k itthon maradtak Magyarorszdgon és az 50-es, 60-as években a
hivatalosan is elismert komponistak koz¢ tartoztak.

Veress Sandor fiatal koraban elsésorban kamarazenét irt, kisebb apparatust
igényl6 miiveket. Fontos a zenepedagodgiai tevékenysége: két oktatdsi célu soroza-

> A gyljtott dallamok tudoményos elemzése mar a kétet megjelenése el6tt elkezd6dott (Szalay 1988).

10 Az 6sszes fotot kozolte Veress 1989.

" Forras: Veress 1989

12 Ld. Berlasz Melinda: Veress Sandor — a népzenekutato (In: Berlasz—Demény—Terényi 1982:136-148)
3 Lasd Bonis 2002
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tot is irt zongorara. Ezek kozil az els6 a 15 kis zongoradarab (Veress 1936). Ké-
sObb ez a gylijtemény bekeriilt Czovek Erna zongoraiskolajanak 1958-as uj kiada-
saba is'. Ezeknek a zongoradaraboknak az eredeti kiadasa izléses, szép kiallitasu
kotta. A feldolgozott népdalok dallama és szovege mellett illusztraciok is vannak,
melyeket Laszl6 Gyula, a neves torténész készitett. Minden dalhoz tartozik egy kis
rajz, ami visszaadja a darab hangulatat (3. abra).
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3. dbra: Veress Sandor: 15 kis zongoradarab (vészlet)"

A masik fontos zenepedagdgiai sorozata a Billegetémuzsika (Veress 1947). Ennek
azis az érdekessége, hogy a Cserépfalvi adta ki, tobbek kozott Jozsef Attila kiado-
ja. Nem kozismert, hogy zenemtikiadassal is foglalkoztak. Az 1. szamu kottakiad-
vanyuk éppen ez a sorozat volt, a 3. szamu pedig Veress Sandornak egy dalciklusa
Jozsef Attila verseire.'®

Folytatva az ¢életrajzot: Veress Sandor egy angol nét vett feleségiil, Enid Blake-
et, aki azért jott Magyarorszagra 1937-ben, hogy Kodalynal tanuljon. Budapesten
elment a Modern Magyar Muzsikusok egy hangversenyére, ott hallott valami ér-
dekes zenét, torténetesen Veress Sandor els vondsnégyesét. Megkérdezett valakit,
hogy ki ez az ember, aki ilyen jo zenét ir, szeretné megismerni — €s néhany év mul-

14 Ez azért érdekes, mert a Kadar-korszakban sokaig csak Czovek Erna zongoraiskolajaban lehetett
Veress Sandor darabjaival egyaltalan talalkozni. Czovek Erna egyébként politikailag dicstelen
szerepet jatszott, amikor a zeneiskolak allamositasanak az élharcosa volt az 50-es években.

15 Forras: Veress 1936

16 A Billegetémuzsikardl igy ir Ligeti Gyorgy: ,.Ha végigbillegetjiik az apré, szerény eszkozokkel
teremtett darabokat, érezziik, hogy a legkisebb formdakban megvaldsitott legnagyobb miivészettel
dllunk szemben. Jatszunk a muzsikaval és a muzsika jatszik veliink. (...) Jatékra csabitott ujjaid
magukkal ragadnak, nem is tudod mi visz: a kezed? ...a képzeleted? (...) A skalak, etiidok verejté-
ke helyett szines jatékot kinal.” (Ligeti 2010:447)
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va 0sszehazasodtak (Bonis 2002:122). De mar 1938-ban egyiitt mentek Londonba.
Veress ott allast is kapott, amiben Bartoknak megintcsak szerepe volt. Az 6 zene-
miiveinek ugyanis osztrak kiadoja volt, a bécsi Universal, mar az 1910-es évektdl
kezdve. Az Anschluss utan ez is néci tulajdonba keriilt, ezért Bartok kiadot valtott
¢s ezutan a Boosey and Hawkes jelentette meg a kompozicidit. Ennek a kiadonak
az alkalmazasaba keriilt Veress Sandor 1938-ban. Itt Bartok miiveinek a lektora
volt, de Veress Sandor sajat kompozicidira is kotottek terjesztési szerzodést.
Avilaghaboru kitorésekor némileg hezitaltak, hogy mi torténjen: jojjenek-e haza
Magyarorszagra, vagy maradjanak-e Londonban. Mindkét valasztdsnak megvolt a
maga kockazata. Tudjuk, hogy Bartok ugyanigy kétségek kozott volt 1939-ben.
Fennmaradt egy nevezetes levélvaltas Veress Sandor és Bartok kozott, amelyben
Bartok ¢éles és pontos helyzetelemzést ad az akkori magyarorszagi helyzetrol:

»Mas kerdés persze, hogy ki kellene-e vandorolni (amennyiben lehetséges) vagy
sem. Tobbféle szempontbol lehet ehhez hozzdszolni. Ha valaki itt marad, holott
elmehetne, ezzel hallgatdlag beleegyezik mindabba, ami itt térténik, mondhatjak.
Es ezt még meg sem lehet nyilvdanosan cdfolni, mert akkor abbél csak baj lesz, és
céltalanna valik az ittmaraddas. Viszont azt is lehetne mondani, barmilyen katyuba
is keriil az orszag szekere, mindenkinek otthon kell maradnia és segitenie a dol-
gokon téle telhetoleg. Csak az a kérdés, van-e belathato idon beliil remény arra,
hogy eredményes segitomunkat lehet elérni. Hindemith ezt probalta Németorszdg-
ban 5 évig, de aztan ugylatszik elfogyott a bizalma.

Nekem — de hat ez teljesen egyéni dolog — nincs semmi bizalmam. Viszont bizo-
nyos munkakat (meg legalabb egy esztendeig) csak itt végezhetek, mert muzeumi
anyaghoz vannak kétve. Masrészt nem latok sehol olyan orszagot, ahova érdemes
volna kimenni, ha egyszerii tovabbtengidésnél tobbet akarnék.

Szoval egyeldre tandcstalanul vagyok, habar érzésem azt mondja, aki csak tud,
menjen el. De masokat ilyen irdnyban befolydsolni nem akarok. (...)

Itt bizony jocskan romlottak az allapotok. A valasztas eredménye sem olyan ro-
zsas, ahogyan azt egyesek latjak. Végeredményben a fopart és a mellékpart kozt
ugyanaz a kiilonbség, mint a szocialdemokratak és a kommunistak kozt: ugyanazt
akarjak, de az egyik ovatosan haladva és (al-)alkotmanyossag leple alatt, a masik
meg hirteleniil durvdn, zsarnoksaggal. Aztan meg barmelyik nap arra ébredhet
kormanyunk feje, hogy ,, megbizhato” tobbségének javarésze hirtelen dtpartolt a
ndacikhoz.

Kodalynak semmi szandéka sincs elmenni, tehdt végso esetben a népzenei kiad-
vany munkdit § vezetné tovabb (ha ugyan nem veszik el téle parancsszora és nem
bizzdk pl. valami hires népdalszerzdre). "’

17" Bartok levele Veress Sandornak Londonba. Budapest 1939. junius 3. (Bartok 1976:626-627). Ve-
ress Bartokhoz irt leveleit 1asd: Demény 1985:257-273

29



Lencsés Gyula

Veress ekkor tigy dontott, hogy hazajon. Nagy zeneszerzoi sikert ért el 1940-ben,
amikor a japan csaszari dinasztia fennallasanak 2600-ik évfordulojara irtak ki
nemzetkdzi zeneszerzo6i palyazatot, ahova bekiildte az 1. szimfoniajat és fodijat
nyert. Ez jelent6s nemzetkdzi ismertséget hozott a szamara. Hogy itthon maradt,
annak az volt a haszna, hogy miutan Bartok emigralt, az 6 népzenekutatdi mun-
kassagat at tudta venni néhany évre. Amikor pedig Kodalyt 1942-ben nyugdi-
jaztak (aki egyébként a kdvetkezo évben lett az MTA rendes tagja), 1943-ban az
6 helyére keriilt a Zeneakadémidra zeneszerzés-tanarnak. Ennek pedig az volt a
hozadéka tobbek kozott, hogy a 20. szazad masodik felének két nemzetkozileg
elismert kivald magyar zeneszerzoje, Ligeti Gyorgy (1923 Dicsészentmarton —
2006 Bécs) ¢és Kurtag Gyorgy (*1926 Lugos) a koalicids idészakban, 1945 ¢és
1949 kozott a tanitvanya lehetett.

Veress 1947-t61 tudott Ojra kiilfoldre utazni, jart Anglidban és volt egy ba-
lett-bemutatdja 1949-ben Stockholmban. Amikor ugyanebben az évben Olasz-
orszagban késziiltek ennek a Térszili Katica cimii darabnak a bemutatojara, hal-
lotta a Rajk-per radiokozvetitését. Veress személyesen ismerte Rajkot, illetve a
Rajk-csaladot Székelyudvarhelyrdl. Rajk Laszlo batyja, Rajk Gyula egyébként
egy erdélyi tematikaval foglalkozo székely ir6 volt, Veress Sandor elismeréssel
beszél rola is.

A Rajk-per radid-kozvetitésérol visszaemlékezéseiben ezt mondja:

,, Tudtam személyes tapasztalatbol, hogy LdszIlo becsiiletes, egyenes ember.
A pert, mint mondottam, a radioban hallgattam. Rajk preparalt hangja, valloma-
sa, melyben minden, soha el nem kévetett biint magadra vallalt, és a haldlos itélet:
mindez mélységesen elkeseritett, és valosaggal sokkos dllapotba hozott. Ez volt az
utolso csepp a poharban, ezutan hataroztam el véglegesen, hogy nem térek vissza
Magyarorszagra, hanem az emigracio utjdra lépek.” (Bonis 2002:128)

Veress tehat nem jott haza Olaszorszagbol. gy az 1949-ben neki itélt Kossuth
dijat sem vehette at'®. Nemsokara Svajcba keriilt, ahol hamar allast is kapott.
A berni zenekonzervatoriumban tanitott zeneszerzést és népzenetudomanyt. In-
nentdl kezdve 1ényegében toretlen egyetemi oktatoi és tudomanyos palya varta,
gyakran hivtak vendégtanarnak Amerikaba, Ausztralidba és Anglidba. Mindig
hangsulyt fektetett arra, hogy tanitson magyar népzenét. Svajcban is folyamato-
san voltak ilyen kurzusai. Zeneszerzoi tevékenysége 1951-t6l ujraindult és fel-

18 Részlet a hivatalos indoklasbol:.”4 felszabadulds utin a szabad és fiiggetlen Magyarorszagért

martirhalalt halt h6sok emlékezetére irt nagyszerii zenekari siratot. 1848 centendriuma alkalma-
bol irta Respublica c. nyitanyat.” (Darvas et al. 1988:88). Megjegyzésre érdemes, hogy Veress
mar idézett visszaemlékezése szerint a szoban forgo siratot, a Threnost Bartok Béla emlékére irta
(Bonis 2002:125).
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viragzott. Magyarorszagra mar nem jutott vissza, 1992-ben halt meg Svéjcban,
Bernben.

Néhany szot az utoéletérdl. Mivel a Rakosi-korszak kezdetén emigralt, na-
gyon sokaig a nevét sem lehetett kiejteni Magyarorszagon, példaul a mar emlitett
Veress Endre emlékfiizetben sem. Veress Endre masik fidnak az érdemeit mél-
tatjak (Csatari 1960:7), de az akkor mar vilaghird fiat, a zeneszerz6t meg sem
emlitik.

A neve akkor keriilt Gjra vissza a koztudatba, amikor a Kadar rendszer — ha
nem is hivatalosan, de — elhatarolodott a Rékosi korszaktodl, igazabdl a 70-es
évek végétol. A 75. sziiletésnapjara jelent meg egy 6t kdszontd tanulmanykatet,
amely kiillonbdzd szempontokbol koriiljarta az addigi munkassagat (Berlasz —
Demény — Terényi 1982). Veress amugy benne volt a magyar zenetudosok nagy
generacidja, Szabolcsi Bence, Bartha Dénes és Toth Aladar szerkesztésében
megjelent 1965-6s zenei lexikonban, és persze megtalaljuk az 1980-as években
kiadott Brockhaus-Riemann féle zenei lexikonban is, mindkettd elismeréssel ir
a tevékenységérol.

A halala utdn nem sokkal egy kissé elfeledett zeneszerzo lett. Ez a helyzet
a 100. sziiletésnapja, tehat 2007 koriil kezdett megvaltozni, amikor tekintélyes
nemzetkozi kiadok (a Teldec és az ECM) valamint a Hungaroton is készitettek
felvételeket miiveibdl. Tobb lemezen kozremiikddik Veress egyik legjelentésebb
svajci tanitvanya, Heinz Holliger zeneszerzd és oboamiivész. Sokat tesz Veress
emlékének apolasaért és zenéjének szélesebb korli megismertetéséért Marfty
Gabriella szegedi hegediimiivésznd, aki Svéjcban egyiitt dolgozott Veress San-
dorral. 2007-ben emlékkoncertet szervezett Szegeden is, amelyen kdzremiiko-
dott a zeneszerzo fia, Claudio Veress. A kézelmultban, 2011-ben a Méra Ferenc
Muzeumban hangzottak el Veress Sandor vonosnégyesei a francia Des Equilibres
kvartett eldadasaban.?

Térjiink vissza az 1937-es dudari tdborozashoz. Hogyan keriilt Veress Sandor
Dudarra?

El6szor Bartokot szerették volna felkérni. Meg is keresték, de végiil Bartok
maga helyett Veress Sandort ajanlotta. Maskor is eléfordult, hogy olyan feladat-
ra, amit Bartok nem tudott elvallalni, Veress Sandort ajanlotta. Példaul 1935-ben

19 Ezt a hidnyossagot korrigalja a Veress Endrérél szo16 2004-es kiadvany (Dank6 2004:22) , mely-
nek szerzdje egyébként az 1960-as emlékfiizet szerkesztje volt.

20 Az elBadas elhangzasa Ota Gjabb emlékhangverseny volt Szegeden, Veress halalanak 20. évfordu-
16ja alkalmabdl a Somogyi konyvtarban, 2012. november 28-an. Ehhez eseményhez kapcsolodik
Hegediis Bernadett irasa: http://www.szegedilap.hu/cikkek/zene-tortenes/hegedus-bernadett--20-
eve-hunyt-el-veress-sandor.html
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Ankaraba kerestek szakembereket torokorszagi népdalgyiijtéshez. Rasonyi Laszld
magyar turkologus hivta Bartokot, aki levélben valaszolt:

,, ... nehezen mondhatnam meg, kik utazzanak le. Akik itt valamilyen médon el tud-
nak helyezkedni, azoknak valosziniileg nem volna kedviik véglegesen oda telepedni.
Akik pedig ,, dllastalanok” pl. Seiber Matyds (zeneszerzd, gordonkds), Engel Ivan és
Kentner (zongoristak), azoknak nagy része zsido: nem tudom, akadaly ez ottan vagy
sem?! Eszembe jut még Veress Sandor (fiatal zeneszerzdink legjobbjai kézé tartozik,
jO zongorista is, népdalgyiijtéssel is foglalkozott).” (Bartok 1976:514)

Veress tehat pozitiv ajanlast kapott, de nem ment el Torokorszagba. Bartok vi-
szont a kovetkezd évben eljutott egy anatdliai gylijtutra, aminek egyébként a
hangz6 anyaga is megvan.?!

Mit csindlt Veress Sandor Dudaron?? A résztvevok napkozben kutattak, a
kiilfoldi tudosok tolmacsok segitségével, esténként pedig eléadasok hangzot-
tak el angol nyelven, hogy a kiilfoldi vendégek is értsék. Bartok egy angolul
megjelent cikkét ajanlotta fol erre az alkalomra, Veress Sandor ezt olvasta fel.
A tanulmany cime Magyar parasztzene, és négy évvel korabban jelent meg a
New Musical Quaterly c. folyoiratban®. Egyébként az eredeti magyar szovege
nincs is meg, hanem az angol publikacidbol forditottak vissza, magyarul elGszor
egy 1956-o0s kotetben jelent meg Bartok valogatott irasaibol (Bartok 1956:18-
46). De a tamank szempontjabol még fontosabb, hogy Veress Sandor eredmé-
nyes gyljtdmunkat folytatott: 37 dallamot rogzitett 6sszesen* ». Az egyik adat-
koz16, Cso6 Sandor egy kés6bbi fotojat lathatjuk a 4. dbran.?.

2 Bartok Béla torok népzenei gylijtése a Néprajzi Muzeum fonograf-archivumabol: Hungaroton
HCD 18219, Egy Bartok-radioel6adas hangfelvételének toredékes részletei is fennmaradtak az
anatdliai gytijtéutrol: Bartok felvételek magangyiijteményekbdl Hungaroton HCD 12334-37

22 Tudjuk a szalldsadoja nevét is: Varga Jozsefnek hivtak (Boross — Markusné 2000:212).

2 Hungarian Peasant Music. Musical Quaterly 1933 (XIX) 3. (July) 267-287. Lasd Bartok 1966:845.
A tanulmany angol szévege megjelent a Magyar Népfoiskolai Tarsasag Dudar—kéotetében is
(Trencsényi 1997:130-161).

2% Az 1937-es gyiijtés egyik adatkozléje, Abraham Mihalyné Kovacs B. Irén, aki még iskolas gyer-

mekként énekelt Veress Sandornak, 75 év utan azota is Dudaron él.

Lengyel Andras tanulmanya szerint Veress ,,a dudariak kézott rendszeresen fényképezett is”

(Lengyel 1990:484). Ennek azonban egyéb nyomat nem talaltam.

26 () — amint ez Dudar helytérténeti irodalmébél kideriil — fontos személyiség volt a faluban. Hely-
beli kézépparaszt gazda volt, visszaemlékezést irt, tobb folydiratot jaratott, Gjitasokat probalt
bevezetni (Boross — Markusné 2000:182-183).

25
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4. abra: Csoo Sandor és felesége®

Veress Sandor dudari gytlijtése jol dokumentalva van, a dallamok egy részét a
kés6bbiekben sajat zeneszerzéi munkajaban is felhasznalta. A Szegedi Fiatalok
Miivészeti Kollégiuma mitkddése minden évében megjelentette a Szegedi Kis Ka-
lendariumot, egy kis alaktl, igényes kiallitasu kiadvanyt®. A nyolcadikat, ami egy-
ben az utolso6 volt a sorban (Buday 1937), teljes egészében Veress Sandor dudari
gyljtésének szentelték és Buday Gyorgy fametszeteivel illusztraltak (5. abra), 14
dal kottaja és szovege van benne.”

A fiizetben olvashatd azoknak a neve, akiktdl gyiijtott: a mar emlitett Csod
Sandor mellett 6zv. Szendi Istvanné Kis Zsuzsanna, Mazalin Paln¢ Varga Katalin,
Farkas Jozsef, Kovacs Katd, Szendi Istvan.

PV PARI
NEPI PALOK

“VERESS SANPOR
&Y 7ITESE

BVPAY GYOoR &Y
KEprIVEL

5. dbra: A Szegedi Kis Kalenddrium belsé cimlapja’®

27 Forrras: Boross — Markusné 2000:183

28 Ez egyuttal bevételi forrast is jelentett a szimukra.

Ez akiadvany megvan Szegeden a Somogyi Konyvtarban. EzGton szeretném megkdszonni a konyv-
tar munkatarsainak, Dobo Katalinnak és Hegediis Bernadettnek a segitségét az anyaggytijtésben.
% Forras: Boross — Markusné 2000:190
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Amellett, hogy a gytijtott dallamok egy részét Veress a Szegedi Kis Kalendarium-
ban megjelentette, harmat koziililk korusmii formajaban is feldolgozott, Dudari
notak cimmel. Ez 1940-ben latott napvilagot egy reprezentativ korusgytijtemény-
ben, amit a visszacsatolasokat kovetden adtak ki, Erdélytol Felvidékig cimmel
(Kertész 1940). Ebben a Dudari notak mellett Veress Sandor szerepel még négy
moldvai csang6 dallam korus-letétjével (Guzsalyasban), valamint Karpdtokon in-
nen és tul cimmel ,,6¢t erdélyi, bukovinai és moldovai” népdal feldolgozasaval is
(Veress 1940)*'. A kotetben a korusmiivek szerzoi kozott Kodaly Zoltan, Bardos
Lajos és Farkas Ferenc nevével is talalkozhatunk (6. abra).

AN —
"& AY L,

V

..,ﬂ D\

6. dbra: Illusztracié az Erdélytdl Felvidékig c. korusgytijteménybdl*

A dudari gyujtés dokumentécioja ezzel még nem ért véget. Amit a terepen fonog-
rafthengereken rogzitettek, az azt a célt szolgalta, hogy tudds emberek rendkiviili
precizitassal lekottdzhassak — ismeretesek Bartokrol is olyan fényképek, ahol a
fonograftolesér felé hajolva, illetve fejhallgatoval a fején jegyzi le a dallamokat.
Laikusok szdmara azonban nem élvezheté hangmindséget produkaltak ezek a fel-
vételek. Az 1930-as évek végén ezért elhataroztak, hogy a legfontosabb népdal-

31 Ennek az utobbi kérusmiinek a kiillonnyomatabdl egyébként 36 korabeli példany talalhato Szege-
den az Egyetemi Konyvtarban, ami arra utal, hogy a kiadvanyt intenziv hasznalatra szantak.
2 Forras: Kertész 1940:113
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énekeseket az orszag minden tajarol elhozzak a fovarosba és ott a Magyar Radio
még azt is sikeriilt megszervezni, hogy Moldvabol hozzanak énekeseket Budapest-
re. 1937 decemberében két alkalommal két dudari asszonnyal, Mazalin Palnéval
¢s Szendi Istvannéval is késziilt ilyen koriilmények kozott felvétel hét olyan dal-
rol, amit Veress Sandor gyiijtott. Ez a hangzo anyag a lejegyzésiik fakszimiléjével
egylitt azota tobb alkalommal megjelent (Somfai 1981, Sebd 2001, Sebd 2010)
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7. dbra: Veress Sandor lejegyzése, a lap aljan Bartok kézirdsdaval®

A dudari dallamokat Veress Sandor jegyezte le, de tobb helyen olvashato rajtuk
Bartok kézirasa is. A 7. abran jol latszik az aprolékos zenei jelolésmod. Emellett
Bartok figyelme a lapalji jegyzetben még arra is kiterjed, hogy az asszony szénal
nem ny betlit ir, hanem #n-t, rajta kis hullamvonallal, jelezve ezzel az dtmenetet az
n és ny hangok kozott. A masik énekes esetében, mivel 6 masképpen ejtette ki,
egyszerien ,,asszon”-t ir, n-nel.

* % %k

Veress zenei vilagat talaloan jellemezte Ligeti Gyorgy 1946-ban, amikor ezt irta:

,, Veress Sandor szamit a legjelentésebb magyar zeneszerzének Bartok és Kodaly
utan. Harmoniavilaga vilagosabb és dttetszbb, mint Kadosaé és Szervanszkyé;
jellemzo ra a durakkord nagy szeptimmel. Dallamai nemesek, szélesek és szaba-
don szarnyaloak. Zenéje mégis, minden egyszeriisége ellenere, tébbnyire nehezen

3 Forras: Seb6 2010:141
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megkozelithetd. Elsé hallasra jelentéktelennek, semmitmondonak vélhetjiik. Gaz-
dagsaga csak akkor bontakozik ki, ha a miiveket kozelebbrol megismerjiik. Akkor
hirtelen felfedezziik, hogy ez a zene nagyszert, tele van rejtett szépségekkel, ame-

lyek nem jonnek szembe a hallgatéval — meg kell Sket keresni” >

Irasomat egy Veress-idézettel szeretném zarni:

., koztudomdsu dolog, hogy az életben minden igazi 6rém és boldogsag jatékbol
fakad és minden keseriiség munkdabdl. A munka csak akkor valik a boldogsag for-
rasava, ha alkotas, jaték.” (Veress 1947: Eléljaro szavak)

Veress Sandor munkéjaban megtalalta ezt a boldogsagot és zenéjén keresztiil
kozvetiteni tudja a hallgat6i szamara is.
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Békésen
Neje: Varré Zsuzsanna

— o
Veress 1. Karoly jegyz6

2. Karoly curiai biré
sz.1843.V1.13. Békés
+1916.X1.27. Szeged

Neje: Etelka

Y

Veress 1. Ferenc lelkész

— sz.1791.X1.17.
Veress 1. Istvan gazda Békésszentandras
sz.vsz. 1766-ban +1849.VIII.19.

Neje: Vetési Maria

Veress 1. Mihaly
korrektor

sz.1808
+1891.VIII.31.Mezét

- R
2. Ferenc joszagigazgato

sz. 1830.X1.16. Sarkad

+1894.X1.30.
Kozépfalva

Neje: Birizdé
Konstancia

3. Karoly
Neje: Filotas Emilia

Zsofia

Petranyi Karolyné (?)

Petranyi Ferencné (?)

Albert birtokos
s2. 1840 (?)

+1915.1.11. Giorgiu
(Romania)

1. Séndor mérnék
sz. 1828.XI1.3. Sarkad
+1884.X.27. Bukarest

Neje: Birizd6 Lujza

Julignna
Dezs6 Antalné

2. Sandor orvos
sz. 1860.X1.16.Sarkad

+1928.VI1.16.Csik-
szereda

1.neje: Tapp Aranka

2.neje: Tiltscher
Izabella

2. Mihaly
+vsz. 10 éves koraban

Izabella

llona

Dr. Karacsony Antalné
Paula
3. Sandor

2. Istvan
52.1891 Kozépfalva
+1895.V.1. Kézépfalva

4. Karoly Kidra
neje: Nagy Sarolta Vilma
Andras
Klara _
Almay Ferencné Edit
Ferenc
Piroska -
N . Jozsef
Kbalen Vilmosné
Ferenc
Kélmén Vilmos
+vsz. 14 évesen Albina

llona
Gyarfas Albertné

Osvath Ferencné
Marta
Schnied Rébertné

Teréz
Borbala | Ferenc
[ feenc | Hlexandrine
Maria ) Imre
fia Constance
+1884 el6tt
Etelka Lilly

Asztalos Kalmanné

Gyorgy

Lajos
sz. 1871 Bukarest
+1883.111.26. Bukarest
~ 3.Ferencorvos |
sz. 1877.1V.23.Bukarest
Neje: Kabdebé Méria

Irma
Pataki Jenéné

1. Endre torténetird
sz. 1868.11.15.Békés
+1953.X1.24.Pécs

Neje: Méhely Maria

Margit
+ 1884 utén

Zsuzsanna

Molnér Bélané

Rozilia

Eszter

Boros Antalné

Zsuzsanna

Kruchié Elekné

a
Horvéth Istvanné

1. Adam gyégyszerész
sz. 1911 Kolozsvér
Neje: ? Edit

3. Ferencorvos
sz. 1909 Kolozsvar
~
2. Endre zenem(ivész
sz. 1913.1.24.Kolozsvar
+1982.XI11.29.Pécs
Neje: Abaligeti Zita

pél
sz. 1908 Kolozsvar (?)
+1909.111.13.Kolozsvér
|

4. Séndor
sz.1907.11.1.Kolozsvar
Neje: Blake Enid

2. melléklet: Veress Sandor csaladfaja (1980-as évek)
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Gyenizse Krisztina

DUDAR 2012-BEN
A KERDOIVES VIZSGALAT EREDMENYEI

Dudart elészor, 1937-ben azért keresték fel magyar, angol és német kutatok, hogy
megfigyeljék az akkori parasztsag kulturalis valtozasait. Tekintve, hogy az egész
orszagot nem allt médjukban felmérni, olyan teriiletet kellett valasztani, mely a
legkozelebb all a valdosagos magyar helyzethez, vagyis: olyan ,mintat” kellett
valasztani, melynek jellemz6i a legkdzelebb allnak a populécio, vagyis Magyar-
orszag jellemzodihez, és Tomori Viola ezt Dudarban vélte felfedezni. 2012-ben,
falutanulmanyozas céljabol ismét kutatas indult Dudaron, melyet szintén szegedi
kezdeményezésre, szegedi hallgatok végeztek. A cél most is az volt, hogy felfed-
jiik a mai falusi tarsadalom altalanos jellemzdit.

A Dudaron végzett terepmunka alkalmaval az interjuzas, mentalis térké-
pezés és megfigyelés mellett a kérddives lekérdezés modszerét is hasznaltuk.
A kérdezés egy elére megszerkesztett, standard strukturalt kérdéivvel ment vég-
be, melyet a kutatok személyesen kérdeztek le a kivalasztott dudari lakosoktol.

A mintavalasztasnal csak a dudariak lakcimei alltak rendelkezésiinkre. Annak
biztositasa érdekében, hogy megfeleld elemszammal dolgozhassunk, rétegzett
mintat vettiink a lakosok lakcimei alapjan. A hallgatok egyenként 56 lakcim-
b6l allo teriiletet kaptak, melyen beliil véletlenszeriien keriiltek kivalasztasra az
alanyok, odafigyelve arra, hogy a nem ¢€s a korcsoportok megoszlasa lehetdleg
aranyos legyen. A harom nap alatt igy 0sszesen 137 dudari lakos kertilt lekérde-
zésre.

A kérdések tobbek kozott kiterjedtek a korra, foglalkozasra, a foglalkozas
helyére, iskolai végzettségre, csaladi allapotra, valamint a csaladszerkezetre is.
A kérd6ivbol adatokat nyertiink tovabba a kérdezettek felmendirdl (nagyapak,
nagyanyak, sziilok szarmazasa és foglalkozasa) a hazastarsakra (szarmazasukra,
foglalkozasukra, iskolai végzettségiikre, rokonsaguk lakhelyére) és a gyermekeik
jellemzoire (életkor, statusz, lakhely, foglalkozas, hazastarsak/¢lettarsak, s azok
szarmazasi helye).

A papir alapon lerdgzitett adatokat szamitdgépre rogzitettiik, majd az adatba-
zisbol statisztikai elemzéseket alkalmazva az 0sszefliggéseket feltartuk. A kapott
eredményeket az alabbiakban mutatjuk be.
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1. A FOGLALKOZASI SZERKEZET ATALAKULASA

A nagyapak generacidja

A mintaban az atlagéletkor 55 év, és ez alapjan a kérdezettek nagyapainak és apai-
nak atlagéletkorara is becslést tehetlink. Ezek szerint a nagyapak az 1920-1940-es
években lehettek legaktivabbak. Szarmazasukat tekintve érezhet6 a falu zartsaga-
nak fellazuldsa, melyet mar az 1930-as években is tapasztalhattak az akkori kuta-
tok. A kérdezettek nagyapai nagyobb aranyban voltak nem dudariak, mint dudari
sziiletéstiek. (1. tablazat)

Nagyapak szarmazasi helye (N=229)
Dudari 38%
Dudar koérnyéki 24%
Nem koérnyékbeli 38%
Osszesen 100%

1. tabldzat

Erre az idGszakra tehetd a falu gazdasagi fellendiilésének kezdete, mely a népes-
ségszam novekedését vonta maga utan. A nagyapak idejében a legszélesebb fog-
lalkozasi teriilet a mezOgazdasag volt (64%), ezutan kovetkezett az ipar €s a szol-
galtatoi szféra. A banyaszat ekkor még csak a kezdeti, banya-kutatasi szakaszaban
volt a teriileten, ennek tudhat6 be a banyészat teriiletén dolgozok alacsony szama
is (8%), feltehetdleg 6k voltak azok, akik az akkori probafurasok és kutatasok so-
ran segédkeztek. (2. tdblazat)

Nagyapak foglalkozasi teriilete (N=182)
Mezo6gazdasag 64%
Bényéaszat 8%
Egyéb ipar 13%
Kozszféra 1%
Szolgaltatd 13%
Egyéb 1%

2. tablazat

A szarmazasi helyeket tekintve ekkor még nem lathatd szamottevo kiilonbség ab-
ban, hogy a f6 megélhetési forras kiilonbozne a kérdezettek nagyapainak szar-
mazasi teriilete szerint, altalaban a mezdgazdasag volt a 6 megélhetési teriilet,
viszont a mashonnan betelepiiltek esetében aranya kisebb. (3. tablazat)
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A nagyapak foglalkozasi teriilete szarmazasuk helye szerint
Mezdgazdasag | Banyészat | Egyéb ipar | Szolgéltato | Egyéb | Osszesen
Dudari (N=77) 80% 10% 7% 3% 0% 100%
Dudar kémyéki 39% 3% 32% 19% 7% 100%
(N=31)
Nem kornyék- o o o o N N
beli (N=69) 59% 6% 13% 22% 0% 100%

3. tabldzat

Az apak generacidja

Egy generacidval késobb, a kérdezett apjanak szarmazasi helyénél sem mutatkozik
nagy valtozas. Még mindig jellemzden tdbben vannak azok, akik mas (kdzelebbi
vagy tavolabbi) teriiletrél érkeztetek Dudarra (58%), mint azok, akik sziiletésiiktol
fogva helybéliek. (4. tablazat)

Apak szarmazasi helye (N=136)
Dudari 42%
Dudar kornyéki 27%
Nem kornyékbeli 31%
Osszesen 100%

4. tabldzat

Abban az id6ben, mikor mar a kérdezett apja is aktiv dolgozo volt — tehat kortilbeliil
az 1950-es évektdl az 1970-es évekig — tobb valtozas is megfigyelheto, leginkabb a
foglalkozasok terén. Erre az id6szakra tehetd a TSz-esités és az iparositas, a mun-
kas népesség aranyanak novekedése. Ekkor Dudaron a mezdgazdasag teriiletén valod
elhelyezkedés 37%-kal esik vissza. Ezzel egy idoben 27%-ra emelkedik az ipar te-
riiletén munkat vallalok szdma, valamint teljes er6vel beindul a banyéaszat is. Ez ko-
rabban a nagyapak 8%-anak volt valasztott foglalkozasi teriilete, most pedig, az apak
idejében ez az arany megnd, mar a foglalkoztatottak 30%-at teszik ki. (5. tablazat)

Apak foglalkozasi teriilete (N=135)

Mezogazdasag 27%

Béanyészat 30%

Egyéb ipar 27%

Kozszféra 5%

Szolgaltato 7%

Egyéb 4%

Osszesen 100%

5. tablazat
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A megkérdezettek generacioja

Az idében kovetkezd szintre érve, az 1980-as évektdl a 2000-es évekig tartd ido-
szakra tehetjiik a megkérdezettek legaktivabb idOszakat. Kozottiik ismét a mas
teriiletr6l érkez6k vannak tobben. 15% azon dudariak aranya, akik kisgyermekko-
rukban koltoztek a faluba, tehat sziileik voltak azok, akik konkrét céllal vezérelve,
vélhetOleg a banya vagy az ipar miatt koltoztek a faluba. Ennél joval nagyobb,
37% a felnéttkorban a faluba érkezdk aranya, valdszintileg tobbségiikben szintén a
munkalehetdségek miatt vandoroltak be. (6. tdblazat)

A kérdezett szarmazasi helye (N=137)
Dudaron sziiletett, azota is itt él 42%
Dudaron sziiletett, de lakott masutt is 6%
Nem Dudaron sziiletett, de kisgyermekkoratol itt ¢l 15%

Nem Dudaron sziiletett, iskolaskoraban vagy mar 379
felnGttként keriilt ide °
Osszesen 100%

6. tabldazat

A rendszervaltas az egész orszagban valtozasokat eredményezett, s ez alol Dudar
sem volt kivétel. A Bakony Miivek mar a *90-es évek elején megsziint. A banya
bezarasa ugyan nem volt ilyen gyors, a rendszervaltas utan még évekig miikodott,
de végiil az is megszlint. A munkanélkiiliség szinte egyik naprol a masikra {itotte
fel a fejét a kozségben, igy érdekes, és a korabbi évtizedekhez képest merdben 1j
jelenség volt a faluban, hogy mig fél évszazadon at Dudar volt az a hely, amely
vonzotta és fel tudta szivni a munkaer6t, addig a rendszervaltas utan ez éppen
ellenkez6jére fordult at — a dudariaknak kellett kivandorolni és mas telepiiléseken
munkat vallalni. A kérdezettek utols6 munkahelye mar az esetek tobb mint felében
volt mas telepiilésen. (7. tablazat)

A kérdezett Dudaron dolgozik/dolgozott legutoljara? (N=135)
Nem 59%
Igen 41%
Osszesen 100%
7. tabldzat

A munkahelyeket tekintve a kérdezettek jelenlegi vagy utolsé foglalkozasa 41%-
ban az iparban volt, mésodik legnépszeriibb foglalkozasi teriilet a szolgaltatast
nyujtoké volt 31%-kal. (8. tablazat) Az 1990-es és 2000-es években a mezdgaz-
dasag és a banyaszat mar kiesett a foglalkozasi teriiletek koziil. A megkérdezettek
koziil nem volt olyan valaszado, aki a mezégazdasagot jeldlte volna meg legutobbi
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munkateriiletének. Ez természetesen nem azt jeleni, hogy senki sem foglalkozik
mar mezdgazdasaggal a faluban, minddssze érzékelteti a gazdalkodo tevékenység
radikalis visszaszorulasat.

A kérdezett legutobbi foglalkozasi teriilete (N=135)
Banyéaszat 10%
Egyéb ipar 41%
Kozszféra 11%
Szolgaltatas 31%
Egyéb 7%
Osszesen 100%
8. tablazat

Azon keveseknek, akik a banyaszatot jelolték meg legutobbi foglalkozasul, az at-
lagéletkora a mintaban 67 év. Ezen adat alapjan pedig valosziniisithetd, hogy akik
a banyaszatban voltak legutoljara foglalkoztatva, azok onnan is mentek nyugdij-
ba. Ha korcsoportonként nézziik meg, hogy az egy korosztalyba tartozok milyen
munkat valasztanak, akkor is azt az eredményt kapjuk, hogy a megadott harom
korcsoportban (fiatal, kozépkoru és felnétt) elsé helyen az ipari, masodik helyen
pedig szintén a szolgaltatoi szféra szerepel. (9. tablazat)

Az egyes korcsoportok fo foglalkozasi teriilete
fiatal (N=34) kozépkort (N=57) |idds (N=44)

Banyaszat 0% 9% 18%

Egyéb ipar 44% 39% 41%
Kozszféra 15% 12% 7%
Szolgaltatdi szféra 29% 37% 25%

Egyéb 12% 4% 9%
Osszesen 100% 100% 100%

9. tablazat

2. AZ ISKOLAZOTTSAGI SZINT EMELKEDESE

A kérdezett felmendinek iskolai végzettségét azért vizsgaltuk meg, hogy lassuk,
vajon a sziilok, illetve nagysziilok iskolai végzettsége mennyiben tér el a jelenlegi
tendenciaktol. A nagyapak — a szazad els6 felében — tobbnyire alapfoka végzett-
séggel, legtobben 4 elemivel rendelkeztek, mintankban 79%-uk legfeljebb alapfo-
ka végzettségi. (10. tablazat)
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Nagyapa iskolai végzettsége (N=122)
Legfeljebb alapfoku 79%
Kozépfoku 18%
Fels6foka 3%
Osszesen 100%

10. tablazat

Az apaknal az alapfoku iskolai végzettségliek szama mar kevesebb, és ezzel egyiitt
emelkedik a kdzépfoku végzettséget szerzOk aranya. (11. tablazat)

Apa iskolai végzettsége (N=126)
Legfeljebb alapfoku 60%
Kozépfoku 39%
Fels6foka 1%
Osszesen 100%

11. tablazat

Az alapfokot végzettek aranya idében eldre haladva a kérdezetteknél tovabb csok-
ken, €s a kozépszinten végzettek keriilnek tilsulyba, tehat lathatd, hogy az altala-
nos iskolazottsagi szint folyamatosan emelkedett Dudaron. (12. tdblazat)

A kérdezett iskolai végzettsége
Legfeljebb alapfoku 30%
Kozépfoku 64%
Fels6foka 6%
Osszesen 100%

12. tablazat

A hazasodasi szokasokat tekintve az iskolai végzettség tiikrében nemenként eltérd
Osszefiiggéseket lathatunk. Vizsgalatunkbdl kideriil, hogy az alapfoku végzettség-
gel rendelkezd ndk elsésorban szintén legfeljebb alapfoku végzettségi férfiakat
valasztottak (60%). A kozépfoku végzettséggel rendelkezoknél ugyanez a tenden-
cia érvényesiil: ha a n6 kozépfokl végzettséggel rendelkezik, akkor valdsziniibb,
hogy parjaul is hasonlo végzettségl férfit valasztott (76%). (13. tdblazat)
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Hazasodasi szokasok az iskolai végzettség tiikrében

A keérdezett A hazastars iskolai végzettsége 5
neme Legfeljebb | Kozépfo- | Fels6fo- sszesen
alapfoku ka ka
Legfeljebb alapfoka (N=5) 100% 0% 0% 100%
Ferfi Kozépfoku (N=35) 54% 37% 9% 100%
Fels6foku (N=4) 0% 100% 0% 100%
(Llsigeslj)ebb alapfokl 60% | 40% | 0% | 100%
NG Kozépfoka (N=40) 14% 76% 10% 100%
Fels6foku (N=4) 0% 75% 25% 100%

13. tablazat

3.A LEGUJABB GENERACIO: A KERDEZETTEK
GYERMEKEINEK JELLEMZOI

A gyermekek statusza

Adatbazisunkbol képet kaphatunk a kérdezettek gyermekeinek jellemzGirdl is.!
A kérdezettek valaszai alapjan kozel haromszaz gyermekrdl van ismeretiink, be-
leértve nemiiket, korukat, iskolazottsagukat, lakhelytiket, foglalkozasi teriiletiiket,
hazastarsukat és hazastarsuk lakhelyét.

A gyermekek egy része még iskolaba jar, 6ket nem vettiik be a vizsgalat ezen
részébe, de donté hanyaduk — koriilbeliil kétharmaduk — mar nem tanul, tehat a
munkapiac aktiv (vagy inaktiv) tagja. (14. tablazat)

A gyermekek iskolai statusza (N=293)
M¢g nem jar iskolaba 8%
Altalanos iskolas 10%
Kozépiskolas 4%
Foiskolas, egyetemista 5%
Mar nem tanul 3%
Mar nem tanul altalanos iskolat végzett 18%
Mar nem tanul kdzépiskolat végzett 39%
Mar nem tanul féiskolat, egyetemet végzett 13%
Osszesen 100%

14. tablazat

! Akérdéivben a gyermekekre vonatkozo kérdések az elsé 6t gyermekre vonatkoztak.
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A gyermekekre vonatkozo foglalkoztatottsagi adatokbol képet kaphatunk arrol,
hogy a gyermekek altalaban merre orientdlodnak, vannak-e olyan teriiletek, me-
lyeket kiugroan magas szammal valasztottak, illetve mely gazdasagi agazatokban
dolgoznak leginkabb. Ezen kiviil a lakhely szerinti megoszlast is érdemes meg-
vizsgalni.

A gyermek iskolazottsaga
Dudar 6vodaval és egy altalanos iskolaval rendelkezik, ezért nem meglepd, hogy

a dudariak tobbsége (83%) a dudari iskoldba iratja gyermekét, a tobbi telepiilés
emlitési gyakorisagat a 15. tdblazat tartalmazza.

A gyermek az altalanos iskolat
ezen a telepiilésen végezte

Dudar

Bakonynéana

Bakonyszentlaszlo

Belgium

Gic

Kenderes

Nagyesztergar

Németorszag

Szazhalombatta

Székesfehérvar

Varpalota

Veszprém

Zirc

Osszesen 207
15. tablazat
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Kozépiskolat a tanulok altalaban a kdzelben valasztanak, legnépszeriibbek a zir-
ci (38%) és veszprémi (28%) kozépiskolak, a tovabbi emlitéseket a 16. tablazat
tartalmazza. Az egyetemet, foiskolat végzetteknél nincs egyértelm cél, ennél a
valasztasnal leginkabb a foldrajzi kozelség dominal, illetve az, hogy a felvételizd
mit szeretne tanulni.
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A gyermek a kézépiskolat
ezen a telepiilésen végezte

Ajka
Balatonfiired
Balatonflizfé
Belgium
Budapest
Dunatjvaros
Erd
Esztergom
Gyor
Keszthely
Kisujszallas
Mor
Németorszag
Péapa
Szazhalombatta
Szeged
Székesfehérvar
Varpalota
Veszprém
Zirc
Osszesen 154
16. tablazat
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A fels6foku intézmények valasztasakor Budapestet vélasztottak a legtobben (33%),
az ezen kivil valasztott egyetemek és fiskolak szinte kivétel nélkiil a Dunantilon
vannak, masodik és harmadik legtobbet emlitett varosok Veszprém (14%) és Gyor
(14%). (17. tablazat)
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A gyermek az egyetemet, foiskolit ezen a
telepiilésen végezte

Budapest
Dunatjvaros
Gyor
Miskolc
Németorszag
Pécs

Sopron
Szeged
Székesfehérvar
Szombathely
Veszprém
Zirc
Osszesen

Bl=la|o|r|w|=|—=|—=]|=|av|E|Z

17. tablazat

Javulod képet mutat az egyetemet végzettek szama a gyermekek korében. Sziileik-
nél a fels6foku végzettségiick viszonylag kevesen voltak, tehat elmondhato, hogy
a falu lakossaga az iskolai végzettség tekintetében felfelé mobil. A kérdezettek
korében 6% volt a fels6foku képesitéssel rendelkezOk aranya, ehhez képest a gyer-
mekeknél ez az arany mar tobb mint a kétszerese, 19%. (18. tablazat)

A gyermek iskolai végzettsége (N=213)
Legfeljebb alapfoku 27%
Kozépfoku 54%
Fels6foka 19%
Osszesen 100%

18. tablazat

A gyermek foglalkozasi teriilete

Az iskolazottsagi eredményekhez illeszkedik a foglalkozasi teriiletek kivalasztasa
is: a kérdezettek gyermekei legtobbszor olyan teriileten helyezkedtek el, melyek
kozépfoku végzettséget kovetelnek meg, legmagasabb aranyban szakmunkasok és
betanitott munkasok. A Dudaron él6k koziil 36% szakmunkas és 31% betanitott
munkas. A mar nem Dudaron él6knél is a legmagasabb a szakmunkasok aranya,
de itt mar megjelennek a diplomahoz kotott allasban elhelyezkedok, és az egyéb
szellemi dolgozok is. Az alsé- és kozépvezetdk szama mindkét esetben alacsony.
A mezbdgazdasag visszaszoruldsa a gyermekek szintjén is latszik, csak kevesen
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jelolték meg gyermekiik foglalkozasanak ezt a foglalkozasi agat. (19. tablazat)

A gyermek foglalkozasa és lakhelye
D“‘:;;Zg;;‘k‘k Mashol lakik (N=95)

Gazdalkodo 4% 2%
Kereskedd 0% 4%
Szolgaltato 1% 4%
Szellemi szabadfoglalkozasu 1% 3%
Kozépvezetd 0% 1%
Alsovezetd 4% 1%
Diplomahoz kotott 5% 23%
Egyéb szellemi 11% 11%
Szakmunkas 36% 26%
Betanitott munkas 31% 15%
Segédmunkas 5% 2%
Szakképzetlen 2% 8%
Osszesen 100% 100%

19. tablazat

Az alabbi tablazat adataibodl latszik, hogy azon gyermekek, akik diplomaval ren-
delkeznek, nagyon kis ardnyban tudnak elhelyezkedni Dudaron olyan &llasban,
mely megfelelne a fels6foku végzettségiiknek, mashova kell kdltozniiik ahhoz,
hogy végzettségiiknek megfeleld allast tudjanak betdlteni. (20. tablazat)

A gyermek lakhelye és iskolai végzettsége

Dudaron lakik | Mashol lakik |Osszesen
Alapfokt (N=58) 50% 50% 100%
Kozépfoka (N=113) 53% 47% 100%
Fels6foku (N=39) 28% 72% 100%

20. tablazat

A falubol valo6 kivandorlasnak a megélhetésen tul indikatora lehet még a hazastars
szdrmazasdnak helye is. A mintdban a valaszadok gyermekeinek 65%-a rendelke-
zik hazastarssal vagy élettarssal. Abban az esetben, ha a gyermek Dudaron lakik,
jellemzbbb, hogy a parja is Dudari, vagy Dudar kornyéki. Ha viszont lakhelye
mar nem Dudar, hanem elkolt6zott, megfigyelhetd, hogy ebben az esetben a par-
juk is mashova valési. Tehat a parvalasztas és a lakohely valasztas tekintetében
azt a kovetkeztetést tehetjiik, hogy a gyermek elvandorlasara hatassal van az, ha
parjuk messzebbrol szarmazik, tehat a gyermek ebben az esetben mobilabb. (21.
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tablazat)
Gyermek hazastarsanak, élettarsanak szarmazasi helye
Dudari | Dudar kérnyéki | Nem kornyékbeli | Osszesen
Dudaron lakik (N=51) 47% 31% 22% 100%
Mashol lakik (N=86) 7% 36% 57% 100%

21. tablazat

Ha ezt a folyamatot nemek szerint is megvizsgaljuk, azt kell mondanunk, hogy a
lakhely vélasztasa terén inkdbb a férfi lakhelye, illetve koltozési szdndéka a donto,
a nok pedig tobbnyire kovetik parjukat. (22. tablazat)

A gyermek lakéhelye és hazastarsanak lakohelye
Gyermek hazastarsanak, élettarsanak szarmazasi helye
Gyermek Dudar
neme Dudari .. |Nem kornyékbeli | Osszesen
kornyéki
Dudaron lakdk | 40, 34% 22% 100%
. (N=32)
Ferfi Mishol lakik
0, 0, o 0,
(N=41) 5% 34% 61% 100%
D“‘gﬁ‘l’;;‘klk 53% 26% 21% 100%
N6
Mashol lakik N N o o
(N=45) 9% 38% 53% 100%

22. tabldzat

4. CSALADSZERKEZET DUDARON

Ahhoz, hogy a mai kor csaladtipusat jellemezhessiik és megérthessiik, vissza kell
tekinteniink a korabbi idészakokra is. Nem tul messzire visszanytlva relevansnak
tartom a 19. szdzad elejének csaladjarol par szot szolni. E kor 6 csaladtipusa a
parasztcsalad volt. Erdei szavait idézve: ,,Paraszt: t6bb ez mint rend, osztaly, vagy
nép, olyan kozos sors ez, amely rendek alatt, osztalyok kozott és népek folott kisér-
teties egyformasdagot, kozos multat és jovot jelent, akkor is, ha maguk a parasztok
mit sem tudnak rola. Kiilon tarsadalom a parasztsag: onallo életii kisebb korii
vilag, amely bele is illeszkedik a tarsadalom nagyobb korébe, de el is szigeteli ma-
gat attol; szoval: tarsadalom a tarsadalomban.” (Erdei 1973:14) A paraszti csalad
patriarchélis csalad. Elén a legidSsebb férfi allt, vagy a hagyomanyokkal szakitva a
legmunkabirdbb, hiszen tole fiiggott a csalad megélhetése. Az érzelmi alapon vald
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csaladszervezddés ebben az idében még nem jelentkezett. Az egyesiilés alapja a
fold és a joszag volt, s ennek kovetkeztében a parvalasztast is ezek a szempontok
hataroztak meg. Nem véletlen a régi mondas: f6ld a f6ldhdz hazasodik. ,, Parasz-
tok életének a fold az elsé térvénye. Ez a természet, amely minden pillanatban
uralkodik rajta, ez a termd valosag, amely termeld szolgava teszi és ez a miihely,
amely 6rokés munkdval kéti magahoz.” (Erdei 1973:18) A paraszti csaladban tobb
generacio élt egylitt, a gyerekszam pedig jellemzéen magas volt.

A paraszti csalad mellett és utan kezdett kialakulni a polgari csalad, melyet a
kapitalista termelési mod térhoditasa hivott el6. A polgari tdrsadalomban felér-
tékelddik maga az ember, aki sajat képességeinek és munkajanak kovetkeztében
emelkedik fel, s igy valik szabadabba, mint a mezégazdasagban dolgoz6 paraszt.
A polgart ,, mar nem kotik a csaladi tradiciok, a rang, a cim — hiszen jellemzo mo-
don nem is rendelkeznek vele — azt valasztja tarsanak, akit akar.” (Novak 2009:18)
A korabbi csaladtipusokkal ellentétben itt a nd mar nem csak egy jabb munkas
kezet takar, hanem tarsa lesz férjének, s habar nem dolgozik, a haztartas ellatasaért
0 felel. A gyermekeknek most el6szor van gyermekkora, mely az életre késziti fel
Oket, s nem kell mar 4-5 évesen munkaba allniuk.

A mar inkabb a 20. szazad masodik felében jellemz6 munkas-csaladot is a pol-
gari tarsadalom sziilte, és sokban hasonlit a polgari csaladhoz. Itt is az apa a csa-
ladfo, a parvalasztas szintén érzelmi alapon torténik, viszont maga a munkastar-
sadalom olyan sokrétii volt, hogy ez a csaladtipus sem volt teljesen egységes. Az
elit munkascsaladokban a feleség nem dolgozott, ugynevezett haztartasbeli volt, s
a csalad gyakran lakott kiilvarosi csaladi hazakban. A kevésbé megfizetett, segéd-
munkas és betanitott munkasok jellemzden a szegény paraszti csaladok sziilottjei
voltak, akik azért voltak kénytelenek a varosban munkat keresni, mert nem ren-
delkeztek elég folddel a megélhetéshez, s biztosabbnak lattak a kevés, &m mégis
rendszeres bért. Ezekben a csaladokban rendszerint mar a nék is dolgoztak, igy
valt kétkeres6ssé ez a csaladmodell. A gyermekek szintén hamar munkaba alltak
egy-egy szakma gyors kitanulasa utan. (Novak 2009)

A rendszervaltas utan a nuklearis csalad tipus valt uralkodova Magyarorszagon,
s a korabbi nagycsalad mar csak elvétve figyelheté meg. Ezen tipus napjainkban is
a leggyakoribb csaladformanak tekinthet6. A csalad két keresd szil6bol, és a veliik
€16 kiskort, eltartott gyermekekbdl all. Miutan a gyermekek felnéttek, kirepiilnek, 4j
otthonban 1j csaladot alapitanak, s a sziilok egyediil maradnak. (Novak 2009) Vizsga-
latunkbol kitlinik, hogy ez a nuklearis csalad mar vidéken, igy Dudaron is megjelent.

A kérdezettek elmondasa alapjan a felmért 137 haztartashoz dsszesen 274 csa-
ladtag tartozik. A leggyakrabban emlitett csaladtag a hazastars volt, mely a haztar-
tasok 82%-ban fordul eld, valamint az élettars, mely 36%-ukban van jelen. A csa-
ladok 31%-aban él olyan gyermek, aki még nem alapitott csaladot. Ezek az adatok
két okbol adddhatnak: egyrészt, mint lattuk, a mintdban az atlagéletkor magas,
tehat nagy esély van arra, hogy a mar felnétt gyermekek nem tagjai a haztartasnak;
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masrészt pedig a mar fentebb emlitett, mai korra jellemz0 kisebb gyermekvallalasi
kedv. A csaladszerkezet valtozasat szintén megerdsiti az az adat is, miszerint a
csaladdal nagyon kevés esetben élnek egyiitt a kérdezett sziilei, vagy mas rokona.
(23. tablazat)

Csaladszerkezet (N=137)
Van-e¢ a haztartasban hazastars? 82%
Van-e a haztartasban élettars? 36%
Van-e a haztartasban gyermek? 31%
Van-e a haztartasban unoka? 31%
Van-¢ a haztartasban sziil6? 15%
Van-e a haztartdsban ap6s/any6s? 4%
Van-e a haztartdsban nagysziil6? 2%
Van-e a haztartasban testvér? 6%
Van-e a haztartasban s6gor/ségorng? 2%
Van-e a haztartasban vej/meny? 6%
Van-e a haztartdsban egyéb rokon? 3%
Van-e a haztartdsban egyéb nem rokon? 1%

23. tablazat

5. VALLAS A FALUBAN

Az 10j generaciok megjelenésével nem csak a falu iskolazottsagi és foglalkozasi
jellemzoi valtoztak meg, hanem a vallasossag is atalakult. 1937-ben Tomori Viola
kiilén kihangstlyozta Dudar zart, reformatus jellegét. Szinte minden lakos életé-
ben kitiintetett szerepet kapott a vallas, melyet a rendszeres templomba jarassal
folyamatosan gyakorolt.

A vizsgalat valaszaddinak 85%-at nevelték vallasosan gyermekkorukban (24.
tablazat).

Vallasos neveltetés (N=137)
Nem 15%
Igen 85%
Osszesen 100%

24. tablazat

Ugyancsak sokan tartjak magukat — kifejezetten, inkabb vagy valamennyire — val-
lasosnak a mai napig. (25. tablazat)
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A vallasossag szintje (N=136)

Kifejezetten vallasos 27%
Inkabb vallasos 33%
Vallasos is, meg nem is 22%
Inkabb nem vallasos 9%
Egyaltalan nem valldsos 9%
Osszesen 100%

25. tablazat

A korosztalyok tekintetében mégis megfigyelhetd egy apro eltérés. Altaldban a
legiddsebb korosztalyhoz tartozok erdsen vallasosnak mondtdk magukat. A legfi-
atalabb korosztaly azonban mar tartozkodobb ennél, és habar nem allitjak, hogy
nem vallasosak, mégis inkabb koézépen foglalnak allast, és a legtobben ,,vallaso-
sak is, meg nem is”. (26. tablazat) Mindent &sszevetve mégis elmondhato, hogy
Dudaron még ma is fontos szerepet jatszik a vallas.

Vallasossag szintje és korcsoportok

Kifeje- Inkabb Vallasos is, | Inkabb nem E’gyalta- -

zetten \ . \ lan nem | Osszesen

valldsos vallasos | megnemis | vallasos valldsos
&i{i‘) 12% 27% 38% 9% 14% 100%
Kozép-
korti 19% 31% 24% 14% 12% 100%
(N=58)
5(1]():544) 48% 41% 7% 2% 2% 100%

26. tablazat

A szazad eleji allapothoz képest azonban a tisztan reformatus jelleg is meglazult.
A banya nyitasa utan tobb szaz embert vonzott a faluba, akiknek addigra mar nem
elhanyagolhaté része tartozott mas felekezethez. Igy elébb a katolikus vallas, ké-
sObb pedig a plinkdsdi és az evangélikus egyhazak is megjelentek Dudaron. Habar
legtobben még mindig a reformatus egyhdzhoz tartoznak, mar igen nagy azok ara-
nya is, aki mas vallashoz tartoznak — katolikus vallas a masodik legnépszeriibb a
faluban, melyhez a valaszadok 32%-a tartozik. (27. tablazat)
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Vallasi kozosséghez valé tartozas (N=127)
Nem tagja 13%
Katolikus 32%
Reformatus 50%
Plinkosdi kozosség 3%
Evangélikus 2%
Osszesen 100%

27. tablazat

ZARSZO: EGY FALU LEHETOSEGEI A 21. SZAZADBAN

A telepiilésmarketing és annak stratégiai egyre fontosabba valnak napjainkban,
hisz a novekvd verseny, valamint a sziikségletek kielégitése miatt ra kell lelniink
egy olyan profilra, mely a telepiilést massa, és igy versenyképesség teszik a tobbi
telepiiléssel. Dudaron a 20. szdzadban ez a profil az ipar volt és a banyaszat. Nem-
csak a felesleges munkaer6 megélhetését tudta kisegiteni, de ezzel egyiitt a falu
fejlédeésére is hatassal volt. Intézmények jottek 1étre, a kereskedelem fejlodott, kul-
turalis Osszetartas jott 1étre a faluban. A rendszervaltas, majd f6leg az ezredforduld
utdn azonban — a banya és az ipar megsziinésével, a népességszam csokkenésével
¢s a falu eloregedésével — a kereskedelem visszaesett, rengeteg munkahely sziint
meg, melyeknek kdvetkeztében Dudarnak is 4 marketingstratégia utan kell nézni.
A telepiilésnek el kell dontenie, hogy milyen témateriiletben képes eréforrasait
kiaknazni.

A szuburbanizacié ndvekedése miatt egyre inkabb el6térbe keriilnek a vidék
falvai, az olyan csendes, zold Gvezetek keresése, melyekbe a varosi ember szi-
vesen kiszabadulna révidebb — hosszabb idére. A Bakony térsége Magyarorszag
egyik legszebb vidéke, a turizmus egyik kedvelt célpontja. Dudar haboritatlansaga
nem sokat valtozott a szazad eleji allapot ota, viszont a kiépiilt infrastruktaraval
¢és leginkabb a kozlekedés fejlodése altal pedig elérhetdbbé teszi dnmagat és a
kornyez6 teriileteket, varosokat is. A Dudart koriilvevo vidék, novényzet €s a ter-
mészeti kincsek pedig lehetdséget nytjtanak a természetbe vagyo érdekléddk sza-
mara is, példaul az Ordog-arokkal.

A régi hagyomanyokat, népdalokat, torténeteket Dudar még mindig 6rzi, me-
lyek mell¢ jakat tarsit. Olyan falunapok, rendezvények keriilnek megrendezés-
re az utdbbi években a faluban, melyek szintén turistavonzo hatdssal birhatnak
amellett, hogy a helyi lakossagot is ujra megmozgatjak. A banyasznapot még ma
is megtartjak a faluban, az 0j rendezvények kozott pedig ki kell emelniink a 2012-
ben mar mésodszorra megrendezésre keriilé Korte és Diofesztival, mely minden
szeptemberben szines programokkal varja az érdeklédoket.
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Dudar intézményi ellatottsaga rendkiviil j6. Ovoda, altalanos iskola, polgarér-
ség, orvosi ligyelet talalhato a faluban, melyek jelenléte a lakossagnak biztonsa-
got nyujt. Fontos megemliteni az Eurdpai Unids péalyazasi lehetdségekben Dudar
részvételét, hisz ennek koszonhetden épiilhetett és fejlodhetett Dudar agglomera-
cidjanak szennyvizelvezetése, illetve szennyvizkezelése, valamint az iskola ener-
giafogyasztasi koltségének redukalasa, melynek 80-90%-at a felszerelt napelemek
segitségével termelheti ki. Az alapvetd élelmiszereket, fogyasztasi cikkeket szin-
tén be lehet szerezni szerezni faluban, igy a nagyvarosokat mar csak a korhaz vagy
specialisabb igények miatt kell felkeresni.

Dudar a szokasosnal is nagyobb hangsulyt fektet a gyermekek fejlodésére, amit
kiilén nekik szervezett programokkal mar az 6vodas kortdl szorgalmaznak. A test-
veérvarosokkal apolt jo kapcsolatok révén pedig a diakok kénnyebben elérhetnek
olyan orszagokba, melyek 0j élményekkel és tudassal segithetik 6ket. A francia és
német kapcsolatok eredményeként johetett [étre 2010 nyaran Dudaron a Nemzet-
kozi Ifjusagi tabor is.

Végil meg kell emliteni a foglalkoztatds 0j lehet6ségét Dudaron. Mint mar
emlitettiik, a munkahelyek megsziinésével a lakossagnak mas telepiiléseken kell
munkat keresnie megélhetése biztositasa érdekében. Dudaron régi-uj lehetéségként
ismét nyilt banya a 2000-es évek elején, a fel nem tart széntelepek kitermelésére,
kiegésziilve a bauxittermeléssel, mely a szén elérhetdségének is az eldfeltétele.
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EGY KOZOSSEG RELATIV ZARTSAGA

A zartsag (a relativ zartsag) a kozosségek fogalmi jellemzéje. S ez nemcsak a
,»lokalitas uralta” tradicionalis tarsadalmakra igaz, de jellemzdje maradt a moder-
nizacio altal , kinyitott” lokalis kdzosségeknek is. Az ipari tarsadalom megjelenése
nem csupan felszamolta a régi tarsadalmi kotelékeket (mindenekelStt megsziintette
a személyi fliggdségi viszonyokat, valamint az emberek lokalitashoz és szarmazasi
csoporthoz valo kotottségét), hanem a csoport és kdzosség szabad valasztasanak
biztositasaval jfajta kozosségek szervezddésének lehetdségét is megteremtette
(Wolf 1973; Tonnies 2004; Weber 1987, 1992). Ezek a tobbnyire dnkéntes va-
lasztason alapuld kozosségek azonban ugyanugy felmutatjak relativ zartsagukat,
hiszen ez a zartsag a kdzosségiség egyik alapvetd ismérve. A kozdsség mindig is
a ,,mi” és ,,0k” kategorizacios viszonylataban' szemléli a vilagot (Sumner 1978),
tagjainak egymashoz vald viszonyat az 0sszetartozas érzése €s tudata fogja at, tap-
lalkozzék az akar csupan az adott helyen valé egyiittélésbol, mint kzos multbol.
A kozosségek relativ zartsaga tobbek kozott a bejutas kozosség altali korlatozasa-
ban is kifejezésre jut, €s ez nemcsak azokra az esetekre igaz, amikor privilegizalt
helyzetii ,,elonykdzosségekrol” van szo (Weber 1987, 1992; Parkin 1974; Murphy
1988). Igaz ez a telepiilési kozosségekre is, ahol a bejutas (bekoltdzeés) fizikai ér-
telemben — normal helyzetben — természetesen nem akadalyozhaté meg, de a ko-
z0sség ,,mentalis terébe” vald bekeriilés gyakran még hosszabb ideji egyiittélést
kovetden sem kovetkezik be? (Elias — Scotson 1994).

JOl tudjuk, hogy az 1937-es falukutatas tervezett helyszine eredetileg nem
Dudar volt. Az év eleji elso elképzelések még Szeged kornyékérdl szoltak, de juli-
usban a szervez0 Tomori Viola mar a Bakonyt célozta meg, s talalt ra Dudarra. Azt
viszont nem igazan tudjuk, hogy melyek voltak a kivalasztas pontos szempontjai,
utélag természetesen ,,megideologizalhatjuk™ ezt a valasztast, s beallithatjuk na-
gyon tudatos torekvésként is, bar éppen Tomori Viola levelébdl deriil ki, hogy a
helyzet nem annyira egyszerii: ,, Es a Bakony igen nagy, sok svib és tot falu van
benne és a magyar falvak koziil sok fiirdéhellyé alakult at. Azt sem tudtam, hogy

1

A vilagos hatarok novelik az interakciok gyakorisagat, a halozat 6sszekotottségét (connectedness)
és stirliségét (density), s ezaltal kedvezden érintik a kollektiv tudat és az egyiittes fellépés kialaki-
tasanak kommunikacios lehetségeit. Angelusz (2000:48)

A vele készitett 2012-es interjiban Benedek Gabor, a kistérségi iskolak vezet6je mesélte azt
az esetet, mikor egy Dudar kornyéki kozségbe néhany éve bekoltozott személy a falusiak eldtt
szerényen csak ,afféle gyiittment”-nek nevezte magat. A tréfasan hangzo6 reakcié meglepte 6t.
,, Gyiittment? Te? Majd esetleg az unokad!”
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kapok-e megfeleld falut egyaltalan ... most nem irhatom le a részleteket, hogyan
bukkantam ra Dudarra ... meg kellett magyardznom, hogy mért pont Dudar, s ez
igazan nehéz volt, a magam szamara is (kiemelés télem: F.G.) és végiil egy meg-
lehetdsen onérzetes és valoban némi keleti vondsokat elarulo ellenzéki protestdns
falu lakoit, akik egy eldugott vélgykatlanban laknak, allomas nélkiil ... ra kellett
birnom, hogy 20 vadidegen szamara adjanak ki szobdt, akik koéziil a legtobbel
még beszélni sem tudnak. Persze senki sem akarta eloszor”(Lengyel 1990:460).
Utolag azt mondhatjuk, hogy az integrans kivalasztasi szempont a relativ zartsag,
a relativ kulturalis homogenitas lehetett. Ez azt jelentette, hogy Dudar (1) tisz-
tan magyar falu volt (nemzetiségi, német falvakkal koriilvéve); (2) lakossaga egy
vallasu, reformatus volt; (3) féként kis- és torpebirtokos parasztsag lakta, azonban
teriilete nagybirtokokkal is érintkezett; (4) viszonylag nagy mértékben megdrizte
régi parasztkultirajat (Vagi 1984:190). Ugyanakkor hangsulyoznunk kell a zart-
sag és a homogenitas relativ jellegét, hiszen a falukutatast kezdeményezd brit tar-
sadalomkutatok az elmtloban 1évo archaikus agrartarsadalom — az evolucionista
kutaték kifejezésével élve — rezidumara voltak kivancsiak, s kiilonos értéket adott
a dudari helyszinnek, hogy ezt itt még tobbé-kevésbé szigetszerhi elkiiloniiltségé-
ben tudtak tanulmanyozni. De az 1930-as évekre mar a zartsag és a homogenitas is
csak viszonylagos, hiszen a falubol mar a szazad elején (még a vilaghaboru el6tt)
tobben kivandoroltak Amerikaba, a haborti utan pedig a nagyobb varosokba, foleg
Budapestre irdnyult az elvandorlés; a dominans reforméatus vallds mellett ott talal-
juk a katolikus hiveket (ha csak tizedannyian vannak is), és kisebb szamban a zsi-
dokat is; bar a tilnyomo tobbség a foldmiivelésbdl él, azért van ,,csekély szdmu”
iparos, van ,,helybéli intelligencia” és vannak kereskedok is (Péter 1990). Mind-
ezek azonban valoban nem valtoztatjak meg a falu hagyomanyos arculatat, ezt Pé-
ter Ernd leirdsa is meger0siteni latszik, amikor iskoldzottsagrol, Gjsagolvasasrol,
radidhallgatasrol vagy éppen a falu tarsadalmi életér6l — amely meglatasa sze-
rint ,,a nullaval egyenlo” (Péter 1990:151). Nem kis rezignaltsaggal jegyzi meg,
hogy ,, egy elmaradott kis dunantuli falunak a szomoru sorsat lathatjuk. A vilagtol
valo évszazados elzarkozasnak az eredménye helyesebben eredménytelensége a
falu életének minden vonatkozdasaban észlelheto” (Péter 1990:157). A perspek-
tivat maga is a tradicionalis strukturak felszamolasaban latja: ,, Nem kell nagyon
pesszimistanak lenniink, de ha a jovo szemiivegén keresztiil nézziik a dolgokat,
akkor arra a megallapitasra jutunk, hogy a falunak el6bb-utobb két ut kozott kell
valasztani. Vagy ’egykes’lesz és akkor megmarad a mai gazdasagi keretben, kiilo-
nosebb fejlodes nélkiil, legfeljebb a haladas valamivel jobb életet biztosit szamara;
vagy szétnyomja a mai kereteket és az egészseges fejlodés torvényszeriiségevel ki-
tagitott életlehetoséget biztosit maganak. ”(Péter 1990:158). A falukutatok ebben a
»dilemmatikus id6ben” talaltak Dudarra, igy a helyszin kivalasztasa és az idozités
tehat mindenképpen alkalmas volt az elmuldban 1év6 agrarius tarsadalomszerve-
z0dés, egy erre épiild lokalis kdzosség tanulmanyozasara. Tudjuk azt is, hogy — a
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2000-ben megjelent falutorténetet szerzéinek kifejezésével élve — néhany évvel
kés6bb mar *vége a régi vilagnak’. ,, Az 1930-1945 kozotti évek jelentds fordulat
alapjait raktik le a falu életében. Szamos olyan valtozas tortént ekkor, amelyek
utan Dudar nem lehetett olyan, mint azelott volt. Tomori Viola és a kiilfoldi falu-
kutatok ugyan még régi parasztkulturdajat és tarsadalmi szerkezetét jottek tanul-
mdanyozni (még megtehették), de a kozség zart vilaga akkor mar kezdett fellazulni.
Az elsé réseket a képzeletbeli falon a visszatért kivandorlok és a haboru utan ha-
zatérd katonak iitotték.- Az otthoni izolalt vilaguktol merdben eltéré viszonyokrol
szerzett tapasztalataikat megosztottak a falusiakkal. A telepiilés egész kozossége-
nek visszafordithatatlan atalakuldsa akkor kovetkezett be, amikor a tavolabbi vilag
minden korabbinal erdteljesebben jelent meg az életiikben. Ennek a folyamatnak
a kezdetén a villamositas, a végén a banya megnyitasa all.” (Boross — Markusné
2000:83). Péter Erné még ugy latta, hogy ,,ijparosoddsra itt lehetdseg nincs” (Péter
1990:158), ezért a nagybirtok parcelldzasaban vélte felfedezni a kitorési pontot,
amelyet végiil is paradox moédon mégis az ipar (kdzvetlenill az 1940-es banya-
nyitas) teremtett meg. Ez adta a dont6é 16kést ahhoz, hogy a hajdani zart paraszt-
falubol olyan nyitott ipari falu legyen, ahol aztdn az 1980-as évekre haromszor
annyi munkahely lesz, mint ahany helyben laké aktiv keres6 van (Vagi 1984:191).
A nyitottsdgot ebben az iddszakban a telepiilés rendkiviil kedvezé munkalehet6sé-
gei fokozzak, felerésitve a ,,centripetalis” erdket, legyen az ,,csak” ingazas avagy
letelepedési célu bevandorlas. Aztan a kdvetkez6 évtized elhozza a falu ,,nagy tra-
umajat”, a banya bezarasat €s a helybe telepitett lizemek megsziinését. Ez viszont
»centrifugalis” eréket kezd mozgatni, és a munkaképes koru falubeliek tobbségét
arra kényszeriti, hogy mas telepiiléseken keressenek munkat maguknak. Hetvendt
évvel az 1937-es falukutatas utan ezt a sajatos helyzetet, a ,,vonzasok és taszita-
sok”, a ,be- és elvandorlasok™ kovetkezmeényeit (a centripetalis €s centrifugalis
er6k vektorait) vazolom fel az altalunk helyben gyiijtott adatok alapjan.?

A DUDARI ,,POLITESZEK”

A fejezetcim magyarazatra szorul, de nemcsak a gorog kifejezés jelentése miatt,
hanem annak alkalmazhatdsaga okan is. A sz6 ugyanis az athéni varosallam teljes
jogt polgarat jeloli. Dudar esetében ilyen ,,teljes jogu polgarsagrol” nyilvanvaldan
nem beszélhetiink, hiszen egy falu nem szabdlyozza jogi normakkal a ,helybéli
lakos” statuszt. A helyi iskola vezet6je* mesélte talalkozasunkkor, hogy torténelem
oran az athéni demokracia bemutatasa kapcsan el szokta mondani a didkoknak,
ki lehetett az athéni varosallam teljes jogu polgara. Az a helyben sziiletett feln6tt

3 A bemutatott adatok forrasa az SZTE BTK Szociologia Tanszéke altal 2012. szeptemberében
Dudaron végzett kérdbives adatfelvétel.

4 Jakabné Papp Erzsébet igazgatdasszony
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athéni ugyanis, aki sziil6i agon is fel tudta mutatni a politész szarmazast. Periklész
el6tt ezt csak apai agon kovetelték meg, késobb mar az anya esetében is kdvetel-
mény volt a helyben sziiletés. Ez egy jatékos Gtletet adott igazgatd asszony szama-
ra, s idér6l-idére megvizsgalta, vajon a mostani gyerekek koziil kik kaphatnanak
»dudari polgarjogot”, azaz kik azok, akiknek sziilei is Dudaron sziilettek. Elmon-
dasa szerint a tendencia egyértelmii: manapsag mar alig-alig talalhato olyan isko-
las gyerek a faluban, aki megfelelne ennek a kritériumnak, azaz dudari ,,politész”
lehetne.

Kérddives vizsgalatunkban mi is nagy figyelmet forditottunk a helyben sziiletés
kérdésére, s ez alapjan megkisérelhetjiik a valaszt arra, hogy a falulako felndtt né-
pesség korében vajon milyen gyakorisagli lehetne ez a ,,politész” statusz’.

A helyben sziiletettek

A politész statusz elso feltétele a helyben sziiletés. Azt lathatjuk (1. tablazat), hogy
a felnott lakossagnak csak kozel a fele (48 %) helybéli sziiletést, bar koztiik olya-
nok is vannak néhanyan (6 %), akik itt sziilettek ugyan, de életutjuk soran elkeril-
tek innen, majd késébb mégis visszatértek.

Dudaron sziiletett 48%
... és azota itt €l 42%
... de élt masutt is 6%

Misutt sziiletett 52%
... de kiskoratol itt él 14%
... iskolasként vagy felnéttként keriilt ide 38%
Osszesen (N=137) 100%

1. tablazat: A megkeérdezettek sziiletési helye

Akkor most ez a 48 % akkor most sok vagy kevés? Mit jelenthet egy magyar
telepiilés esetében az, hogy lakoinak kozel fele helybéli sziiletési? A valasz ter-
mészetesen az, hogy dnmagaban nem lehet mindsités targya, ha egy telepiilésen
tobbségben vagy kisebbségben vannak a bennsziildttek vagy a betelepiildk. A vo-
natkozo6 adatokat kezeljiik tényként, s probaljunk valaszt adni arra, hogy ezek a
tények minek a mutatoi, mire utalnak.

Mindazonaltal a 2011-es népszamlalas eddig® publikalt adatai lehetéséget ki-
nalnak arra, hogy Magyarorszag néhany teriileti-telepiilési metszetében (orszag,
régiok, megyék, a megyék megyeszékhelyei és megyei jogu varosai, a megyék

5 Itt most eltekintiink attol az athéni el6irastol, hogy a ndk bar gyermekeikre atorokithették a politész

statuszt, maguk azzal nem élhettek, a vele jard jogok nem illették meg Sket (,,passziv” politészek).
2013 kora nyaraig

6
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egyéb telepliléstipusai csoportositva) képet kapjunk a helyben sziiletési aranyok-
rol. A teljes népességre vonatkozo kozlési tablak adatai alapjan kiszamitottam a
20 éves és idGsebb népesség helyben sziiletési aranyait (ugyanis Dudar esetében
ez a korosztaly keriilt bele a kérddives mintaba), s azokat a 2. tdblazatban fogla-
lom 6ssze. Bar mar napvilagot lattak egyes kozségekre vonatkozo népszamlalasi
adatok is, ezek kdzott azonban nem talalhatok a helyben sziiletésre vonatkozok,
igy Dudar esetében nem tudjuk megmondani, hogy van-e érdemi eltérés a 2011-es
népszamlalas és a 2012-es kérddives vizsgalat adatai kozott.

A helyben sziiletettek aranya

Dudar 2012° 48%
Népszamlalas 2011*

Magyarorszag 44%
Ko6zép-Magyarorszag régid 26%
Dél-Dunantul régio 43%
Ko6zép-Dunantul régio 44%
Nyugat-Dunantul régio 49%
Eszak-Magyarorszag régid 53%
Dél-Alfold régio 56%
Eszak-Alfold régi6 59%
Veszprém megye 44%
Csongrad megye 54%
Veszprém varos 38%
Szeged varos 48%
Veszprém megye kozségei 44%
Csongrad megye kozségei 47%

*Forras: Lakossagi adatfelvétel, Dudar 2012 (N=137)
** Forras: KSH

2. tablazat: A helyben sziiletettek aranya Magyarorszag egyes teriileti egységeiben

A fenti adatsorbdl két mozzanat érdemel kiemelést. Egyfell az, hogy Dudar helyben
sziiletési aranyai nem mondhatok sem kiemelked6en magasnak, sem pedig kiemel-
kedden alacsonynak. Masfel6l viszont a tervezési régiok kozti sorrend alapjan meg-
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kockaztathatunk egy olyan hipotézist, hogy az alacsonyabb helyben sziiletési arany
egyfajta ,,modernizacios” (,.fejlettségi”, nyitottsagi”’) mutatoként is értelmezhetd. Ezt
latszik alatamasztani, hogy a legalacsonyabb értéket a legfejlettebb — a Budapestet is
magaban foglald — kozép-magyarorszagi régio, mig a legmagasabb értéket a legke-
vésbé fejlett észak-alfoldi régio képviseli. Megfigyelhetd tovabba a harom dunantili
régid hatarozott elkiiloniilése a két alfoldi és az észak-magyarorszagi régiotol.

Eletkori dsszefiiggések

Miel6tt ratériink a politész stdtusz masodik feltételére (a sziilok helyben sziileté-
sére), bemutatjuk, hogy a helyben sziiletés terén természetesen id6beni valtozasok
is érvényesiilnek. A kép természetesen nem meglepd: az életkori 6sszefliggések
azt mutatjak, hogy az idésebbek kozott tobb a helyi sziiletésii és kevesebb a be-
telepiild. Adataink szerint (3. tablazat) a korosztalyi ,,betelepedési valasztovonal”
valahol a mai 50 év felettiek és a naluk fiatalabbak kozott htizodik. Mig az 50 év
felettiek kozott a beteleptilok aranya 45 %, addig a naluk fiatalabbak kozott ez az
arany mar kétharmados (67%). Mindebbdl arra kdvetkeztethetiink, hogy valami-
kor a 70-es és 80-as évek tdjékdn erdsodhetett fel a betelepiilés Dudarra, azaz leg-
inkabb a gazdasagi szerkezet megvaltozasa kovetkeztében fellépé munkaerdpiaci
valtozasok ,,nyitottak ki’ Dudart.

Max. 50 éves | 50 év feletti | Osszesen
(N=46) (N=91) (N=137)
Dudaron sziiletett 33% 55% 47%
... és azota itt él 28% 48% 41%
... de élt masutt is 5% 7% 6%
Masutt sziiletett 67% 45% 53%
... de kiskoratdl itt él 24% 10% 15%
... iskolasként vagy felnéttként keriilt ide 43% 35% 38%
Osszesen 100% 100% 100%

3. tablazat: A sziiletési hely korcsoportonkeént
A ,,konnyitett” politész statusz

A politész statusz elérésének masodik lépése a sziildk ,.bennsziilottségének”
vizsgalata. Sajnos adataink nem teszik lehetové, hogy elvégezziik a teljes értékii
»politész-probat”, ugyanis csak az apak sziiletési helyére kérdeztiink ra, az anya-
kéra nem. Ez alapjan viszont csak a ,.konnyitett” — a Periklész eldtti iddszakra
érvényes — kritérium szerint végezhetjik el a ,,tesztet”. Azok a helyi lakosok, akik
itt szililettek és akiknek apjuk is itt sziiletett (akik tehat legalabb ,,masodik gene-

65



Feleky Gabor

raciés” dudariak) 38 %-ot tesznek ki, tehat minden 6t dudaribdl legfeljebb kettd
kaphatnd meg a ,.kdnnyitett” politész statuszt apja utan (4. tablazat).

Ha viszont Dudar a ,,metoikosz’” apaknak is megadta volna a polgarjogot, akkor
szinte minden helyben sziiletett dudari polgarjogot 6rokolt volna, hiszen ebbdl a 65
fobol (6sszesen 137 interju késziilt) 60 fonek apja vagy Dudaron vagy pedig kozvet-
leniil Dudar kornyékén sziiletett. fgy 38 % helyett 44 % lenne a politész arany.

Ha pedig harom generacio keresztmetszetében vizsgalodunk tovabb, akkor 37
olyan helyben sziiletett lakost talalunk, akinek apja is és apai nagyapja is helybéli
sziiletéstl, a ,,metoikosz” variacio pedig 49 ot jelent.

N %
A megkérdezett nem Dudaron sziiletett 72 53%
A megkérdezett Dudaron sziiletett 65 47%
... ¢s apja is dudari vagy kornyéki sziiletésii 60 44%
... és apja is dudari sziiletésii 52 38%
... ¢s apai nagyapja is dudari vagy kornyéki sziiletési 49 36%
... és apai nagyapja is dudari sziiletésii 37 27%
Osszesen 137 | 100%

4. tablazat. A megkérdezett és felmendi sziiletési helye
A bennsziilottség és a betelepedés a sziil6k, nagysziilok teljes korében

Ha a politész-logikabdl kilépve (tehat nemcsak a helyben sziiletettek csoportjat véve
alapul) Osszességében vizsgaljuk a bennsziilottség €s a betelepedés ,,mintazottsa-
gat” (aranyait), azt tapasztalhatjuk, hogy nincs nagysagrendi eltérés a sziilok és a
nagysziilok kozott (5. tablazat). Osszességében azt mondhatjuk, hogy a sziilok és
nagysziilok kétharmadara a lokalités jellemz6 (Dudaron vagy Dudar kdrnyékén szii-
lettek), s szigort értelemben véve csak egyharmaduk nevezhet6 ,,gylittment”-nek.

Dudaron Dudar Dudaron Masutt
N sziiletett | kornyékén | vagy kor- sziiletett
sziiletett nyékén

Az apa 136 42% 27% 69% 31%
Az apai nagyapa 119 35% 31% 66% 34%
Az apai nagymama 116 36% 27% 63% 37%
Az anyai nagypapa 118 38% 29% 67% 33%
Az anyai nagymama 127 36% 30% 66% 34%

5. tablazat: Az apdk és a nagysziilék sziiletési helye®

7 A Dudar kornyékérdl szarmazokat is figyelembe véve.
8 Tobben voltak, akik nem tudtdk pontosan a nagysziilék sziiletési helyét, s igy a szazalékos értékek
eltérd elemszamokra vonatkoznak. A megfeleld elemszamokat a tablazat elsé oszlopa tartalmazza.
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Egy mérsékelt centripetalis ero: a ,,hazassagi piac”

Mivel a hazassagi piacok altalanossagban is erds teriileti kotddéseket, lokalis 6sz-
szefliggéseket mutatnak, ezért nincs abban semmi meglepd, hogy Dudar példaja
is ezt mutatja. Osszességében azt latjuk, hogy a hézastarsak haromnegyede dudari
vagy Dudar kornyéki szarmazasu (6. tablazat).

Dudari 55%
Dudari kdrnyéki 22%
Dudar vagy kornyéke 77%
Tavolabbi 23%

6. tablazat: A hazastars szarmazadsi helye (N=128)

Akkor sem valtozik érdemben a kép, ha a ,,bennsziil6tt/betelepiil” logika men-
tén alkotott csoportok hazastarsainak teriileti ktodését vizsgaljuk. Lathato, hogy
a ,,bevandorldkra” is csaknem ugyanaz jellemz0, mint a ,,bennsziilottekre”: hazas-
tarsaik donto tobbségben helyi illetékességliek. Ez viszont talan azt is jelzi, hogy
a bevandorlokra csak kevéssé volt jellemzo, hogy csaladosként koltoztek erre a
vidékre. Sokkal inkabb valoszinii, hogy a dudari vagy Dudar kérnyéki munkale-
hetéségek kapcsan kialakulo kapcsolatok (hazassagok) adtak meg a dont6 10kést a
letelepedéshez (7. tablazat).

A hazastars| Dudari | Dudar kor- Dudar vagy | Tavolab-
A kérdezett nyéki kornyéke bi
Dudaron sziiletett (N=61) 54% 26% 80% 20%
Nem dudaron sziiletett (N=67) 57% 18% 75% 25%
Osszesen (N=128) 55% 22% 77% 23%

7. tablazat: A hazastars szarmazasi helye a megkérdezett sziiletése helye szerinti
bontasban

Egy mérsékelt centrifugalis eré: a gyerekek elvandorlasa

Bar 6sszességében nem mondhatd magasnak a mar masutt €16 felndtt gyerekek
aranya, a tendencia azonban mégis emelkedd. Helyben jol miikodo altalanos iskola
van, de a tobbi magyar kézséghez hasonloan a tovabbtanulas (kdzépiskola, fois-
kola-egyetem) mar foldrajzilag is ,.kimozgatja” a gyerekeket, s tobbségiik tanult
szakmajanak megfelelé munkalehet6séghez a képzohely telepiilésén avagy masutt
jut, dhogy nem tul messzire 1€v0) telepiilésen telepszik le. A 8. tablazat jol mutatja,
hogy a felnétt gyermekek valamivel tobb mint felére igaz ez a megallapitas.
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Dudaron él | Masutt él | Osszesen
Kisgyermekek és tanulok (N=80) 89% 11% 100%
Mar nem iskolas gyerekek (N=213) 47% 53% 100%
Osszesen (N=293) 58% 42% 100%

8. tablazat: A megkérdezettek gyermekeinek lakohelye

Azért neveztiik a gyerekek elvandorlasat mérsékelt centrifugalis erének, mert az
elvandorlas nem azonos mértékben jellemzd minden, a falubol szarmazo gyerekre.
Az iskolai végzettség szerinti bontas jol mutatja, hogy ez els6sorban a fdiskolat,
egyetemet végzett gyerekekre nézve igaz (9. tdblazat). Minden négy diplomas gye-
rek koziil kozel harom hagyja el a falut, s telepszik le mas telepiilésen. Ugyanak-
kor az is igaz, hogy a diplomasok csoportja a legkisebb (19%), a naluk nagyobb
1étszamt végzettségi csoportok (a 201 felndtt gyerekbdl 113 {6, azaz 56% végzett
kozépiskolat; 49 16, azaz 24% végzett altalanos iskolat) kdrében az elvandorlasi
arany lényegesen alacsonyabb (47% ill. 51%).

Dudaron él | Masutt é1 | Osszesen
Mar nem tanul, altalanos iskolat végzett 49% 51% 100%
(N=49)
Mag nem tanul, kézépiskolat végzett 53% 479 100%
(N=113)
Mar nem tanul, féiskolat/egyetemet vég- o . .
zett (N=39) 28% 72% 100%

9. tablazat: A megkérdezettek gyermekeinek lakohelye az iskolai végzettség fiiggvényében

OSSZEGZES HELYETT

A bevezet6ben arrdl szoltunk, hogy az 1937-es falukutatas helyszinének kivalasz-
tasat a dudari tarsadalom relativ zartsaga és relativ kulturalis homogenitésa moti-
valhatta. A viszonylagossdgot mar 1937-re vonatkozoan is hangsulyoznunk kell,
de a kovetkezo évtizedek — a banyaszattal és az iparositassal bekoszonto szerkezet-
valtozas — aztan drdmai gyorsasaggal €¢s mélységben ,,nyitottak ki” a falut. Dudar
egyfajta regionalis centrumma valt, s nemcsak a kornyéknek volt ,,munkaadoéja”,
de az orszag mas részeibdl is fogadott munkavallalokat. Féleg ez utdbbi csoport
szamara mutatkozott j6 megoldasnak a faluban torténd letelepedés, amit a munka-
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helyek szervezett formaban is elésegitettek. Az ijabb toréspontot a helyi munka-
lehetdségek drasztikus csokkenése (banyabezards, az ipar leépiilése) jelentette, ez
azonban nem inditott el ugyanilyen mértékii elvandorlast a falubol. A helyiek koziil
tobben is elmondtak nekiink, hogy helyben ugyan nincs munka, 4m munkaerdpiaci
lehet6ségeik még igy is viszonylag kedvezdek, mert a kozség olyan térségben he-
lyezkedik el, amelyben viszonylag kdnnyen talalhatnak munkat maguknak. S a
munkahelyek foldrajzi kozelsége igy nem kényszeriti a munkat keresok tobbségét
a falu elhagyasara. Lathattuk, hogy a hazassagok révén is viszonylag erések a helyi
(térségi) kotodések, ugyanakkor a gyerekek elvandorlasa sem 6lt olyan mértéket,
mint szamos mas — megélhetési lehetéséget kindlni nem tudé — magyar kistelepii-
lésen. Osszességében annyit mondhatunk, hogy mig a néhany évtizeddel ezel6tti
gazdasagi szerkezetvaltozas ,kinyitotta” a falut, addig a gazdasagi depresszio szép
lassan ,,visszazarja”, elsdsorban azzal, hogy mérsékli a bevandorlast. Ugyanakkor
kedvezo térségi helyzeténél fogva a falu mégsem zarul be igazan, nem indulnak be
erbteljes elvandorlasi folyamatok, hanem éppen a helyben lakd, de masutt dolgozé
aktiv keres6k révén (is) fenntartja ,,hidszerti kdtéseit” a bakonyi térség felé.
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VALLASI ELET DUDARON

Dudar lakossaga a vallasi életet tekintve is sokat valtozott 1937 6ta. Annak idején
Tomori Viola kihangsulyozta a falu zart, reformatus jellegét, ez a felekezet ugyanis
szinte kizarolagosnak volt mondhatd. A banya megnyitdsa szazakat vonzott a falu-
ba, akiknek nem elhanyagolhato része tartozott mas vallasi felekezethez — elsdként
a katolikus, késébb a piinkdsdi és az evangélikus egyhdz hivei gyarapodtak. Mara
a falu vallasi dsszetétele jelentés mértékben megvaltozott az 1937-es allapothoz
képest, am tovabbra is a reformatus felekezet a legnagyobb.

Az alabbi tablazatban lathato, hogyan valtozott a falu vallasi 6sszetétele 2001-
t6] 2012-ig. Mindharom vizsgalt idépontban a reformatus felekezet volt a legna-
gyobb. A 2001. évi adatokhoz képest azonban mind a 2011. évi népszadmlalasi
adatok, mind kutatasunk adatai némi csOkkenést mutatnak az e felekezethez tar-
tozok aranyaban. A masodik legnagyobb felekezet a katolikus, szintén csdokkend
tendenciat mutat. A mas egyhdzhoz, felekezethez tartozok aranya azonban a harom
vizsgalati idépontot tekintve csekély ndovekedést mutat. A felekezethez nem tarto-
zok aranya ugyanakkor dupldjara emelkedett 2001-t61 2011-2012-ig.

Népszamlalas Népszamlalas | Kérdoives vizsgalat*
2001 (N=1684) 2011 (N=1646) 2012 (N=137)
Felekezethez tartozik 88% 71% 86%
Katolikus 30% 23% 29%
Reformatus 52% 41% 47%
Evangélikus 2% 1% 1%
Mas egyhaz, felekezet 4% 6% 9%
Eoezm tartozik egyhaz- 50, 10% 12%
Valaszmegtagado 8% 19% 2%
Osszesen 100% 100% 100%

* A népszamlalasi adatok a teljes népességre, a kérddives adatok viszont csak a felnott

(20 éves és idésebb) népességre vonatkoznak.

1. tablazat: Dudar vallasi osszetétele 2001 és 2012 kozott

Az egyhazak befolyasdnak erdsségét, s igy az egyhazi tanitas erejét is jelzi, hogy
valaszadoink tobbsége (60 %) valamely egyhaz tanitasat koveti.
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A vallasossag jellege

Valamely egyhaz tanitasat koveti 60%
A maga modjan vallasos, nem kotddik egyhazhoz 40%
Osszesen (N=124) 100%
Valaszhiany (N=13)

2. tablazat: A vallasossag jellege Dudaron. Forras: Kérdéives vizsgalat 2012

Bar a vallas az eddig kozolt adatok alapjan nagyon fontos szerepet jatszik a
dudariak életében, azt is lathatjuk azonban, hogy ez a vallasgyakorlés terén — az
istentiszteletekre jarasban — nem feltétleniil mutatkozik meg. A valaszadok ko-
zel negyede sosem jar istentiszteletre, €s majdnem feliik ritkdbban, mint havonta.
A valaszadoknak csak kozel egyharmada (29 %) mondhaté rendszeresen isten-
tiszteletre jaronak (aki legalabb havonta egyszer-kétszer eljar ezekre a kozosségi
alkalmakra).

Milyen gyakran jar istentiszteletre?
Soha 23%
Ritkabban, mint havonta 48%
Havonta egyszer-kétszer 13%
Szinte minden alkalommal 16%
Osszesen (N=132) 100%
Valaszhiany (N=5)

3. tablazat: A templomba jaras gyakorisaga Dudaron. Forras: Keérdoives vizsgalat 2012

A ,,rendszeresen jarok” aranya a magukat kifejezetten vallasosnak mondok kozott
a legmagasabb (36 fobol 25); a valamely egyhaz tanitasat kévetdk korében mar nem
érik el az 6tven szazalékot sem (74 f6bol 34), a valldsos nevelésben részestiiltek ese-
tében pedig csak egyharmados aranyban képviseltetik magukat (114 f6bol 37).

A vallasfelekezet feldl nézve a vallasgyakorlas ,,intenzitasat” hatdrozott kiilonb-
ségek rajzolodnak ki, ami arra utal, hogy az egyes felekezetek eltérd ,.kotderével”
birnak: a rendszeresen eljarok aranya a reformatusok korében a legmagasabb (64
fobol 24), a katolikus kdzott mar kifejezetten alacsony (40 f6bol minddssze csak 5).
Ami a ,kicsiket” illeti: feltind, hogy a plinkdsdi kozdsségbe tartozok mindegyike (4
fobol 4 szinte minden alkalommal jelen van), az evangélikusoknak viszont egyike
sem (mintankban csak ketten voltak) rendszeres istentiszteletre jaro.

A tovabbiakban a falu harom vallasi k6zosségét mutatom be.
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A REFORMATUS FELEKEZET

A reformatus kozosség lelkésze 12 éve ¢l Dudaron. Felesége mind a hitoktatas-
ban, mind a k6zdsségi eseményekben aktivan segiti férjét. Hat gyermekiik sziile-
tett. Ugy tudja, 1700 6 koriili a lakossag, dsszetétele , felhigult” vallasi és etnikai
szempontbdl. A reformatus hivek szamat 750-800 fore teszi, gyerekekkel egyiitt.
Ezt a szamot 6 kevésnek tartja, foként arra hivatkozva, hogy egykor Dudar teljes
mértékben reformatus falu volt. Egy atlagos istentiszteleten, elmondéasa szerint
70-90 16 vesz részt. A felesége kiilon gyermek-istentisztelet tart az altala celeb-
ralt szertartassal parhuzamosan. Ezen altalaban 10-20 gyermek vesz részt. Csii-
tortokonként bibliadrat tartanak, ahol 10-20 6 szokott jelen lenni, féleg idésebb
asszonyok. Az istentiszteletek rendje, a liturgia hagyomanyos, merev. ,,4 dudari
nép nem szereti kiilonésebben, ha valtoztatunk ezen [a liturgian].” A templomba
jaré gytilekezet 10 szazaléka katolikus, 6k behazasodtak a reformatus csaladokba.
»INem is baj, hogy visszaesett a létszam, mert elmaradtak azok, akik képmutatiasbol
jottek csak, mert ma mar mindent szabad.”

A templom az 1790-es években épiilt Gjja egy régi templomra. Ezeket a régi
alapokat késObb meg is talaltak. ,,4 fii nagy szarazsag idején az alapok felett sokkal
hamarabb kiszarad.” Az 0j épiilet (a kdzOsségi haz) épitését 2002-ben kezdték.
A kornyékbeli falvak reformatusaival rendszeresen talalkoznak, jo viszonyt apol-
nak, 6k is sokat segitettek az épitkezés kapcsan adomanyaikkal. A helyi vallalko-
zasok is adakoztak az 0 épiilet felépitésére.

Egy atlagos napja a kovetkezdképpen telik: reggel feleségével csendes dhitatot
tartanak, k6zos imadsagot, meditalast, prédikaciot. Enekelnek, imadkoznak, a napi
feladatokat részletes megbeszélik. Ezutan hivatali iigyeket intéz. Ugy érzi, tobb-
szor kellene latogatnia a csaladokat. A hitoktatas szétforgacsolja a programjaikat.
Szabadidejében kertészkedik. Hat gyermekiik koziil négy még otthon €él. Sok id6t
elvesz a felkésziilés a prédikaciora. A fiatalokra jellemzdbb, hogy ligyes-bajok dol-
gaikkal megkeresik a lelkészt. Neje besegit a lelki gondozo6i munkaba is.

A KATOLIKUS FELEKEZET

A katolikus pap 30 éve teljesit szolgalatot Dudaron. Bakonynanarol jar at, ott
lakik, ott van a pardkia. Dudar mindig is filidlis egyhazkozség volt, sosem volt
onallo. 1956 eldtt Bakonynanahoz tartozott, 56 utan pedig, bar hivatalosan
nem oda tartozott, a nagyesztergari plébanos tartotta a miséket. 1960 utan ujra
a bakonyndnai plébanosok jartak 4t misézni. Az atya hetente jar at Dudarra,
tobbnyire csak misézni, esetleg hivatalos ligyeket intézni. A k6zdsség kicsi, hi-
vatalosan legfeljebb 400-500 f6. Az utdbbi idében misére nem sokan jarnak,
koriilbeliil 20 {6 jar rendszeresen, el6zdleg kicsit tobb, 30-35 {6 volt a 1étszam.
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Kozottiik fiatalok és idosebbek egyarant vannak. ,,4 t0bbi idonként megjelenik,
valamilyen igazolasért, vagy ha valami gondjuk van, de rendre tavol marad-
nak.” Ha egyénileg barki olyan helyzetbe keriil, hogy sziiksége van az atya se-
gitségére, akkor vagy 6 megy Dudarra, vagy a hivd megy at hozza, a tavolsag
tobbnyire nem okoz gondot, mindodssze 3 kilométer. Létszambeli visszaesés volt
az utobbi 8-10 évben. Ez abbol is ered, hogy a régiek koziil sokan meghaltak.
Betér6 az atya szerint elvileg lenne, csak van ,,annyira elvetemiilt a [politikai]
rendszer, hogy egy uj Istent hoztak, ami nem passzol az emberek vallasos életéhez,
és ez az uj Isten a pénz. Minden a pénzrol szol. Nem érnek ra az emberek lelki életet
élni, a mindennapi megélhetés elveszi az idot, energiat. Meg is mondja, hogy nem
éri meg ide meg oda rohangalni, 6 elvan azzal, hogy a csaladnak a megélhetését
biztositsa. Aztan el fog jonni a nap, mikor én kellek, és az még jo, ha jon a telefon,
az mar kevésbé, ha jon az értesités, hogy jeloljiik ki az iddpontot [a temetésre].
Jottek azért mar tobben ugy, hogy elgondolkodtak rajta, hogy mégiscsak kevés
az, ami a mindennapoknak a kindlata, hogy a mindennapi megélhetés legyen az
egyetlen. Sok olyan van, aki gondolkodik azon, hogy mi is hianyzik, valami nem
passzol. Aztan rajon, hogy a valldsi élet hianya okozza ezt, és aztan elmegy valami
potlékert. Elmennek olyan csoportokhoz, amik valami potlékot adnak. De esetleg
lenyuljak a pénzét, a személyiségét.”

Az 0j templom husz éve épiilt. A rendszervaltaskor kezdtek el gondolkodni
rola, a régi kapolnat ki is nétték akkor, rdadasul azt ajdndékba, hasznalatra kaptak,
¢és szerettek volna egy sajat kapolnat. Részben adakozasbol, helyi katolikus, és
mas katolikus kozosségek adakozasabdl jott 0ssze ra a pénz, illetve palyazatokbol.
A kétkezi munka, mint adomany szintén jelen volt az épitkezésnél, a helyiek jottek
épiteni, féleg kémiives munkat végeztek. A toronyra viszont csak négy éve gyiilt
0ssze a pénz, a harang két éve szol ujra.

»Most mar van harangunk is, kb. négy-ot éve késziilt el a torony. Kisdudaron
volt egy harang, a majorban volt felallitva egy harangldbra, azt sikeriilt elosze-
rezni minden tartozékaval és azt sikeriilt felszereltetni. Aztan sajnos nem birta a
'45-tol idedig tarto hanyattatast és harangozas kozben elrepedt, szétesett, leesett.
Azota sikeriilt megesinaltatni az utodjat. A régi harang hibas volt, térétt volt, a
fiiggesztése letort, ugyanis '45-ben granattamadas érte. Ket éve sikeriilt felsze-
relni, megszolalt, mindenki oriilt a harangnak, volt is hova tenni, mert hosszu
idon keresztiil nem volt torony. Tavaly oktoberben esett le, és idén husvétkor lett
az uj. Ez igy most csak kis csond volt, nem tartott olyan sokdig, mint az elozo.”

Atlagos napja valtozo, misézés, imadsag, hivatali iigyek, idénként Veszprémbe
kell mennie gylilésekre vagy az esperesi keriilet ligyeit intézi. ,,Nem mondhatom,
hogy igy telnek a napjaim, mert nem igy telnek.” Az asszonyok tartjak rendben a
templomot, azon kiviil nem igazan van sziiksége segitségre, mert ami van feladat,
azt el tudja latni.
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A PUNKOSDI FELEKEZET

A plinkosdi lelkész €és csaladja harom éve él Dudaron, Budapestrdl érkeztek.
O maga katolikus volt. A *90-es években volt egy balesete, ezutan érezte Gigy, hogy
van ,.elhivasa szolgalni az Urat”. Az 6t megel6z6 dudari lelkésszel Varpalotan
ismerkedett meg, és mikor elédje Kanadaba koltozott, javasolta a gyiilekezetnek,
hogy 6t hivjak meg.

A gyiilekezet 1étszama 53 f6 volt januarban, azota lettek 0j tagok. Ugy val-
nak taggd, hogy ,,bemeritkeznek”, felnétt korban meghozott dontés alapjan. Most
56-an vannak, de ennél magasabb létszamra is volt mar példa. A csdkkenés oka
tobbnyire koltdzés, nem mindenki tartotta meg a tagsagat azok koziil, akik elkol-
toztek. Minden korosztalybol vannak hivek, gyerekek, kevés tinédzser, 5-8 o fi-
atal, viszonylag nagy a 40-50 év feletti korosztaly 1étszdma, 80 évesek is vannak.
Imakdzosséget is tartanak, csiitortokonként az egyik csaladnal gytilnek 6ssze, ki-
fejezetten a faluért imadkoznak, hogy akik még nem ismerik Istent, talaljanak ra,
misszioért, evangelizacioért konyordgnek, de akar baratokért, rokonokért, csalad-
tagokért is. Szerdanként bibliadrat tartanak, ez nem annyira latogatott. Ilyenkor
egy-egy bibliai konyvon, levélen mennek végig, atbeszélik azokat. Nem mindig
0 prédikal, a testvérek is hozzaszdélnak, elmondjak véleményiiket, gondolataikat.
Az istentisztelet vasarnap fél tiztdl van, el6tte dnkéntes imakdzosség 9 oratol.
Zenés miséket tartanak, kiilonb6z6 hangszerekkel kisérik az énekeket. Az 53 hi-
vatalos tagbol legtobbjiik rendszeresen jar az istentiszteletre. O 6riilne, ha a hi-
vatalos tagokon kiviil masok is jonnek. Vannak is ilyenek, akik nem tagok, nem
»meritkeztek”, mégis rendszeresen jarnak.

Tobb mint hatvan éve van a gyiilekezet Dudaron. Daranyban volt az elsé piin-
kosdi kozosség, a masodik Bakonycsernyén, onnan indult a piinkdsdi mozgalom,
Csetényt majd Dudart is elérte. Volt egy iddszak, amikor folyamatos novekedés
jellemezte, az 1970-es, *80-as évekig, 70-79 106 is tartozott a gylilekezethez. A *90-
es évek kornyékén egy kisebb csoport Zircen alakitott gytilekezetet. Ezt szakadas-
nak érezték a helyiek. Hét-nyolc 6 tavozott ekkor, de utana folyamatos stagnalas
allt be a gyiilekezet 1étszamaban. Mikor a jelenlegi lelkész atvette a gyiilekezetet,
60-an voltak, kozuliik sok id6s, és az elhalalozassal cs6kken a 1étszam.

A lelkész egy atlagos napja: a gyerekeket elviszik iskolaba, vagy maguktol el-
mennek. Van, hogy kdzosen imadkoznak a feleségével reggel. Vannak délel6tti
imacsoportok, ezeket latogatja, a megtérteknek segit felépiteni az életiiket. Nagy-
jabol ugyanezzel telik el a délutan is, de vannak egyéni, személyes talalkozasai is
a hivekkel. Tartanak bibliadrakat, illetve ima-0sszejoveteleket, amit vagy 0 tart,
vagy csak részt vesz rajta. Haromhetente van egy regionalis, pasztoroknak tartott
imakdzosség, tobbnyire déleldtt. Pesti elkdtelezettsége is van, kéthetente kedden-
ként ifjusagi istentiszteleten vesz részt.
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AHOGYAN AZ EGYHAZI VEZETOK A DUDARIAKAT LATJAK

A helyben lako reformatus lelkész szerint a dudariak nagyon rokonszenvesek,
nyitottabbak, mint korabban lehettek. Feltételezi, hogy régebben nagyon zartkori
kis tarsasag volt. Adakozoak, ,,megszégyenito az adakozokészségiik” (katasztrofak
esetén példaul).

A katolikus pap tagabb kontextusban is beszélt a dudariakrol. ,,Hal’ Istennek van
egy valldsos réteg, aki komolyabban gondolkodik, nem csak a napok egymdsutanisa-
gaban. Szerintem altalaban ilyen a falusi ember, teszi a dolgat, néha tinnepel, néha
gyaszol. Eldfordul néha, hogy megyei szinten felfigyelnek a falura, mert valami tor-
ténik, de altalaban én Dudart is egy viszonylag csendes falunak ismerem. Alapvetoen
békeések, idonként a politikai valtozasok borzoljak a kedélyeket, mindig van olyan,
aki hibat talal a pillanatnyi legjobb megoldasban is, de ezt nem lehet kikeriilni.
A rendszervaltas utan biztos szabadabb lett a gondolkodas, viszont megsziint a ba-
nya, ami egy oriasi dolog, a nehézségekkel kiizdo erdészet is, nem tudom, milyen
szinten van, de onmagaban a dudari rész éndllosaga megsziint, ugy tudom, hogy
Zirchez tartozik, de most itt semmi nincs, minden Zircrél van iranyitva.”

A szintén helyben lako plinkdsdi lelkész is ,,szociografikus” képet rajzolt a fa-
lusiakrél. ,,4 dudariak aranyosak, szép a hely, de megvan a maguk keménysége,
talan még ra is jatszanak, hogy 6k a kemény bakonyiak. De ez mindenhol meg-
van, a helyiek mindig magukrol azt mondjak, hogy ok a kemények. Dudarnak volt
egy kihasznalatlan jo idészaka, mikor a banya itt volt, két-haromezer munkahelyet
adott. Ebbol nem tudott akkorat profitalni, hogy az meglatszodjon, és ennek a faj-
dalma ott van az emberekben. Innét, ahova jottek a munkasok, el kell menni Veszp-
rémbe, ez egy olyan keseriiség, ami tudatosan vagy tudatlanul ott van a dudari
emberek életében. Feleségem jobban megélte azt, hogy a kornyékre jellemzé a ba-
bonasag. (...) A munka, munkahelyek, a gyarak, a folyamatos miiszakok, a harom
miiszak, hogy nincsenek hétvége-hétkoznap jellegii munkdak, nehéz ebbdl kitornitik
a dudariaknak, nehéz nekik mosolyogni, felszabadultnak lenni.” Szorgalmasak,
tudnak dolgozni. Elkételezetten dolgoznak.

LEn nem érzékeltem, bar ez sajdt érzéketlenségem taldn, hogy éreztették volna
velem, hogy kiviilrdl jovo, betelepiilt vagyok.” Mégis, azt mondja, latja, hogy maga
a betelepiiltség a tosgyokeres dudariaknak zavard dolog. Hallotta, amikor masok
kapcsan gy beszéltek, ,,nem is tudjuk, azok kik lehetnek” pedig 20 éve laknak a
faluban.

A HAROM FELEKEZET EGYUTTELESE A FALUBAN

A reformatus lelkész szerint ,,szépen egymas mellett elvagyunk.” ,,Kolcsonésen
hiviuk egymast alkalmainkra, foleg a piinkosdivel, nagyobb iinnepélyekre elme-
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gytink tiszteletb6l.” A plinkosdiek falun beliili megitélésérdl: ,,Innen szakadtak 6k
ki, az 50-es években, ezért visszavarjuk oket.” ,,A gyiilekezet mereven elhatarolodik
toliik, a nagy tébbseg, hogy miért mentek el. Majdnem minden reformatus csalad-
nal, oldalagon megtaldlhato a piinkosdi kozosség, beszivarognak.”

A katolikus pap ugy latja, hogy békés egyiittélés jellemzi a harom felekeze-
tet. Idonként talalkoznak, vannak kdzos rendezvényeik. ,,Az emberek kozétt nincs
konfliktus vallasi alapon, amig a politika nem szol bele, addig az emberek békésen
elvannak egymas mellett. Nem a kisemberek kozott vannak a konfliktusok, ha van-
nak.”

Sajat kdzosségben szoktak linnepi alkalmakat tartani, a falu részére, altalanos-
sagban nem. O nem is hive, hogy kiilénféle ,,valddi vagy mondvacsindlt progra-
mok alapjan™ Osszekeveredjenek a vallasok. ,.,Annyira nem tudnak emberek kii-
lonbséget tenni sajat vallasuk és mds, hasonlo valldasok kézott, hogy utina aztan
a részletekben, ahol vannak lényeges szempontok, ott is 6sszemossadk a két vallast.
Butasag, amit mondani szoktak, hogy egy Isten van. Ha valaki eddig jut, akkor
lehet, hogy neki elég, de az igasag egy kicsit odebb van.”

A plinkosdi lelkész szolt arrdl is, hogy a multban voltak konfliktusok a gyiile-
kezetek kozott. Régen a baptistaknak is volt Dudaron misszidjuk, még az 1920-as
években, akkoriban stlyos nézeteltérések voltak. ,,4zok az emberek lettek a tagjai,
akik eldtte mondjuk aktiv reformatus emberek voltak, de hitre jutottak.” Vélemé-
nye szerint abban az idében is valdszintileg voltak olyanok, akik mast, vagy tobbet
¢ltek meg, mikor a pilinkosdi, vagy a baptista kozdsséghez elmentek és megtértek.
Ugyanakkor ez konfliktust hozott azokkal, akik eljartak a sajat, akar reformatus,
akar katolikus kozosségiikbe. ,,/dds nénik mondjak, hogy az ilyeneket régen kiha-
rangoztak [mintha meghaltak volna]. Valosziniileg ilyenek oda-vissza voltak, de
nem tudom. Lehet, hogy most is van, foleg olyanokban, akik régebbiek, akik ezeket
erdteljesebben atélték, ott megmaradhatott ezeknek az indulata, vagy érziilete.”
A reformatus lelkésszel j6 viszonyban vannak. ,,Lehet, hogy van olyan, mikor vala-
ki elkezd érdeklédni és jon, akkor lehet, hogy 0k azért figyelmeztetik, hogy irgum-
burgum, nem szabadna, nem tudom, de engem egy érdekel, ha valaki meg nem
tért, és ilyen modon nincs iidvossége, annak hirdetem az igét. Aztan ha megtér, és
marad reformatus, vagy eljon piinkdsdinek, elmegy baptistanak, akkor jo, de ne a
pokolra jusson. Ezzel nagyjabol a reformadtus lelkész is egyetért, de nyilvan, ha a
sajat baranykadinkat érinti ez, akkor érzékenyebben érinti az embert. Probalgatjuk,
hogy van-e olyan, amiben tudunk egyiitt mozdulni. Evente van egy-két rendezvény,
ahova vagy kélcsonosen meghivjuk egymast, vagy ténylegesen egyiitt végezziik.
Tavaly és idén is augusztus 20-an volt egy felekezetkozi istentisztelet.” Az egylitt
munkélkodas, ami szerinte a jovo lenne, még nem alakult ki. Példaul 6 szeretne az
evangéliummal egyiittesen kiallni, hirdetni, azoknak, akik valdjaban sehova sem
tartoznak. A katolikus k6zosséggel nincs semmilyen kapcsolatuk. ,,Taldan kétszer
lattam a kedves katolikus papbdcsit. Ritkan jon. Az orvosi rendeld avatasakor
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mondjuk jott, szentelt vizzel megdldotta. A reformatus lelkész gondolom felolvasott
egy verset, én meg imddkoztam. Nem tudom, hogy feldliik van-e konfliktus felénk,
én nem érzem. A lakossagban lehet, hogy van konfliktus.”

skeskosk

Az adataink alapjan lathattuk, hogy a falu lakossagat erds vallasossag jellemzi,
ez azonban nem feltétlenill jelenik meg a rendszeres istentiszteletre jarasban.
A harom egyhdzi vezetd a falu lakossagat masként latja, legalabbis més-mas as-
pektusokat emeltek ki elbeszélésiikben. A harom felekezet egyiittmitkodésérol és a
jovébeni kozos munkarol kozel azonosan vélekednek: a piinkdsdi és a reformatus
lelkész nyitnak egymas fel¢, hajlandoak a k6zds munkara, ezt a katolikus pap is
latja. A katolikus pap azonban nem kivan részt venni a felekezetek egymashoz
kozelitésében, ezt a zartsagat mind a reformatus, mind a piinkosdi lelkész érzékel,
és kiemelte.
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DIGITALIS BENNSZULOTTEK?

A DUDARI FELSO TAGOZATOS ALTALANOS
ISKOLASOK IKT-HASZNALATANAK
JELLEMZOI

BEVEZETES

Az infokommunikaciés eszk6zok hasznalata, mint a szamitogép, internet vagy
mobiltelefon, Dudaron is egyre elterjedtebb, és az élet fontos részévée valt az utdb-
bi években. Kutatasunk soran érdekesnek igérkezett megvizsgalni, hogy valgjaban
hogyan is néz ki, milyen mintazatokat mutat egy kistelepiilés lakosainak szami-
togép-, internet-, vagy mobiltelefon-hasznalata. A kdzéppontba a dudari gyerme-
kek IKT-kultarajat helyeztiik, hiszen a ma fiataljaibol valnak a holnap felnéttjei,
igy a dudari gyermekek korében kapott eredményekbdl kovetkeztethetiink a te-
leptilés jovobeni IKT-ellatottsagara és hasznalatara. E teriilet vizsgalata fontos
lehet a dudariak és a Dudart kutatok szamara, hiszen képet kapunk arrol, hogy
kimutathato-e telepiilési leejt6 a digitalis dimenzidban a fiatalok korében, és ez-
altal kovetkeztetéseket vonhatunk le Dudar jovjére vonatkozdan, amelyben az
infokommunikacios eszkdzok hasznalata — a jelen trendjeit figyelve — még hang-
sulyosabb lesz. Igy tehat az els6 dudari falukutatas 75 éves jubileuman 2012-ben
végzett komplex szocioldgiai terepkutatds a korabbi vizsgalatokhoz képest egy 1j
dimenzidval gazdagodott, amely a jelen egyik fontos, szociologiai szempontbdl is
érdekes teriiletét fedi le: az infokommunikacios eszkdzok elterjedtségét, hasznala-
tat és az ezekbol fakado egyenldtlenségeket.

Az utobbi évtized(ek)ben az élet egyik mara elengedhetetlen tartozékava val-
tak a mobiltelefonok, a szamitogépek és az internet. Ezen eszk6zok a tdrsadalom
miikddésében fontos szerepet toltenek be, legyen sz6 munka- vagy parkeresés-
rél, ligyintézésrdl vagy szorakozasrol, kapcsolattartasrol vagy tanuldsrol, vagy
szamtalan egy¢b felhasznalasi modrol. Ezek a lehetOségek azonban a tarsadalom
nem minden tagja szamara elérhetéek egyenlé mértékben egyrészt a hozzaférés
egyenldtlenségei, masrészt pedig a hasznalatban mutatkozé kiilonbségek miatt.
A digitalis szakadékra illetve a digitalis egyenldtlenségekre fokuszalo kutatasok ki-
mutattak, hogy a hozzaférés és a hasznalat egyenldtlenségeit nagymértékben meg-
hatarozzak szocio-demografiai tényezok, mint az iskolazottsag, jovedelmi helyzet,
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¢letkor, lakohely és az etnikai dimenzid. Ezen tényezok koziil az életkori dimenzi-
ora forditottunk kiilonos figyelmet a kutatds sordn, hiszen a szakirodalom szerint
(Norris 2001) ez az egyik legmeghatarozobb szempont a digitalis egyenldtlensé-
gek alakulasaban. Igy a Dudari Altalanos Iskola fels6 tagozatos didkjainak koré-
ben folytattunk kiterjedt kérddives felmérést a témaban. Az infokommunikacios
eszkdz hasznalatra vonatkozo rész beemelését a 2012-es dudari terepkutatasba
egyrészt az motivalta, hogy feltarjuk, egy kis telepiilésen milyen az IKT-hasznalat
elterjedtsége, és milyen a hasznalat mintazata a gyermekek korében. Masrészt 6sz-
tonzot jelentett, hogy 2012 februarjaban egy nagyvarosban, Szegeden, reprezenta-
tiv mintan késziilt adatfelvétel hasonloképpen (tobbek kozott) az altalanos iskola
felso tagozatos didkjai korében, amelynek alapjaul szolgald kérdoéiv valtozatlan
formaban keriilt lekérdezésre Dudaron, lehetdvé téve ezaltal a nagyvaros €s a koz-
ség fiataljai IKT-hasznalatanak (6vatos) dsszevetését.

Elméleti hattér

Az 1j infokommunikacids technologiakkal kapcsolatban megjelenésiikkor kétféle
nézet terjedt el a tarsadalmi egyenldtlenségekre gyakorolt hatasukrol. Az egyik
megkozelités, a normalizacios hipotézis szerint a technologidk csokkentik, és
idével megsziintetik a tarsadalmi egyenlotlenségeket azaltal, hogy mindenkinek
hozzaférést biztositanak a kiilonféle informaciokhoz, tudashoz, lehetéségekhez.
Az ezzel ellentétes szemlélet szkeptikus az 0j technologidk egyenl6sito szerepével
szemben, a felerdsités-modell ugyanis ugy tartja, hogy az 0j technologiak nem-
hogy csokkentik, hanem inkabb novelik és elmélyitik a tarsadalmi egyenl6tlensé-
geket, tovabba 1j egyenl6tlenségi dimenzidt teremtenek (Pintér 2007, DiMaggio
et al. 2001). Habar mindkét megkozelitésnek van teoretikus alapja, az empiria az
utobbi feltevést tdmasztja ald, azaz azt tapasztaljuk, hogy az infokommunikacios
technologiak egyenldtlentil terjednek, és egyenlétlenségeket teremtenek.

Tobb szinten is vizsgalhatoak ezek az egyenl6tlenségek. Egyrészt globalisan: or-
szagok, régiok kozotti viszonylatban, masrészt a tarsadalmon beliil, az egyes rétegek,
csoportok kiilonbségeit tekintve (Bognar — Galacz 2004). Az infokommunikacios
technologiak tarsadalmi vizsgalatai a penetracié mértékének valtozasaval harom kii-
16nboz6 megkozelitést alkalmaztak. Kezdetben a hozzaférés allt el6térben, majd a
szélesebb korii elterjedéssel a haszndlat mindsége valt kdzponti kutatasi teriiletté,
végiil pedig az infokommunikacios eszk6zok hasznalatabol szarmazo tudasra, ké-
pességekre helyezddott a hangsuly.

Az infokommunikécios technologidk vizsgalatat kezdetben, a penetracio ala-
csonyabb szintjén a digitalis szakadék (digital gap, digital divide) koncepcidja
hatarozta meg. A digitalis szakadék dichotomisztikus megkiilonbdztetést jelent
azok kozott, akik hozzaférnek, illetve nem férnek hozza az 1IKT-eszk6zokhoz,
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valamint akik hasznaljak, illetve nem hasznaljak ezeket. A digitalis szakadékot
szdmos tényezo befolyasolja, Norris (2001) az alabbiakat emeli ki kifejezetten az
internethasznalatra fokuszalo kutatasai alapjan: a nem, az életkor, az iskolazottsag,
a foglalkoztatottsag, az anyagi helyzet, a lakohely €s az etnikum. Ezen dimenzi-
ok mentén jol koriilhatarolhat6 azok csoportja, akik nem férnek hozza, vagy nem
hasznalnak internetet. Ami szempontunkbol kiemelendd, az az életkor és a lako-
hely dimenzidja. Norris arr6l szamolt be, hogy a fiatalok tizszer nagyobb eséllyel
interneteznek, mint az idésebbek. Azaz a digitalis kulturat a fiatalok sajatitjak el
leginkabb, hiszen 6k mar sziiletésiiktol fogva talalkoztak ezen eszkdzokkel. A la-
kohely azért fontos tényezd, mert az informacids tarsadalomhoz kapcsolodo je-
lenségek, igy az IKT-eszk6zok is, alapvetden az urbanus kornyezethez kotddnek.
Azaz a telepiilési dimenzid mentén is kimutathato a digitalis szakadék, ugyanis a
varosokban tobben hasznalnak internetet, mint falun. Felvet6dik a kérdés azon-
ban, hogy a telepiilési egyenl6tlenséget feliilirja-e az életkori dimenzio, vagyis
elképzelhetd, hogy a fiatalok korében nincs akkora eltérés varosi és falusi lakosok
kozott, mint ha a feln6tt lakossagot hasonlitjuk 6ssze. Az elemzés tobbek kozott
kitér erre a kérdésre is.

Az Uj technologiak szélesebb korl elterjedésével meghaladotta valt a digitalis
szakadékot kdzéppontba allitdé megkozelités, a kutatasok fokusza athelyezodott a
hasznalokon beliili egyenldtlenségek vizsgalatara, melyeket digitalis egyenlétlen-
ségeknek, vagy masodlagos digitalis szakadéknak neveznek (DiMaggio — Hargittai
2001, Hargittai 2002). A digitalis egyenldtlenségeknek DiMaggio és Hargittai 6t f6
dimenzidjat kiilonboztették meg, ezek az aldbbiak: a technikai felszerelés — hard-
ver, szoftver -, a hasznalat autonémiaja — amely magéaban foglalja a hasznalat he-
lyét, kontrollaltsagat -, a képességek és tudas, a tarsadalmi timogatottsag, valamint
a felhasznalas célja. Ezek a dimenzidok befolyasoljak a hasznalat modjat, illetve
differencialnak a hasznaldkon belil.

Kutatasunkban mindkét szemléletmodot alkalmaztuk, bevontuk mind a digi-
talis szakadék, mind a digitalis egyenlétlenség megkdzelitésmodjat, hogy minél
teljesebb képet kapjunk a dudari fels6 tagozatos altalanos iskolasok IK T-hasznalati
szokasair6l, annak mintazatarol.

Az IKT-eszkozok, féleg az internet, egyenldtlenség-teremto és felerdsitd ha-
tdsa nem csupan a hozzaférés meglétén, a hozzaférés és a hasznalat mindségén
nyugszik, hanem az infokommunikacios tudasban is megnyilvanul. Az informaci-
0s tarsadalmakban egyre inkdbb felértékelddik az a tudas, amit az IKT-eszkdzok
hasznalata nyujt. Ezért jelent6s elonnyel rendelkeznek azok a generaciok, akik a
szamitogépes kultaraban szocializalodtak. A szakirodalom ezt a generaciot kiilon
elnevezésekkel illeti, mint példaul ,,Net Generation” (Tapscott 1998), ,.digitalis
bennsziilottek™ [digital natives] (Prensky 2001a, 2001b), ,,Millenials” (Oblinger
2003) vagy ,,Screenagers” (Rushkof 2006). A kiilonbdz6 megjeldlések ramutatnak
arra, hogy a napjainkban felndvekvo generacio értékrend;jét és attitlidjeit nagymér-
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tékben meghatarozza az infokommunikaciés eszk6zok hozzaférésének és hasz-
nalatanak magas szintje ebben a korcsoportban. Habar a generacio megjelenésé-
nek idejérdl eltéroképpen gondolkodnak, abban osztoznak ezen elméletek, hogy
az 1j generacid — legyen barmilyen elnevezése is — legfébb jellemzdje az, hogy
az infokommunikacios eszkozok kozott szocializalodtak, az élet természetes ve-
lejardjaként ismerkedtek meg ezen eszkozokkel, igy el sem tudnak képzelni egy
mobiltelefon, szamitogép vagy internet nélkiili vilagot. Az IKT-tudas organikus
modon, a szocializacid soran valo elsajatitasa kihatassal van e fiatalok, gondolko-
dasmodjara, képességeire és a tanulasi modjukra.

Az egyik talan legnépszeriibb elmélet Marc Prensky (2001a, 2001b) nevéhez
kotédik, aki megkiilonboztette a ,,digitalis bennsziilottek™ és a ,,digitalis bevandor-
16k csoportjat. A ,,digitalis bennsziilottek™ azok, akik sziiletésiiktol fogva folya-
matos kapcsolatban vannak az infokommunikacios kultaraval, igy inkorporaltak
azt a tudast, amelyet a ,,digitalis bevandorlok™ — akik csak késébb ismerkedtek
meg ezen eszkozOk hasznalataval — sosem fognak teljes mértékben elsajatitani
— legyen az az dltozetiik, a beszédiik, vagy a gondolkoddsmodjuk — Prensky an-
nak a ténynek tulajdonitja, hogy 6k képezik az els6 olyan generaciot, amely az
infokommunikacios eszk6zok kozott nott fel. A ,,digitalis bennsziilott” elnevezés
arra utal, hogy e generacio tagjai folyékonyan, ,,anyanyelvi szinten” beszélik a di-
gitalis nyelvet, az IKT-tudast €s a kapcsolodo képességeket magatol értet6dd mo-
don sajatitottak el. A digitalis bennsziilotteket megel6z6 generacio az élete késdbbi
szakaszéaban talalkozott a szamitdgéppel, internettel, ezért hidba is tanultdk meg
ezek hasznalatat, mindig marad egy kis ,,akcentusuk”, ami szamtalan ¢lethelyzet-
ben, cselekvésiikben megnyilvanul. Prensky ezért ezt a generaciot ,,digitalis be-
vandorloknak™ nevezi, akik annak ellenére, hogy beilleszkednek az 0j kulturaba,
elsajatitjak annak normait, megtanuljak a nyelvét, mégsem tudnak olyanok lenni,
mint akik belesziilettek az IKT vildgaba, megmaradnak a bevandorlo statuszban.

Az 1j, infokommunikacios eszkozok altal atformalt fiatalok, didkok genera-
Egyes nézetek szerint (Palfrey — Gasser 2008) a digitalis bennsziildttek nem egy
Uj generaciot alkotnak, hanem egy populaciot jelentenek. A szerzéparos felhivja
a figyelmet arra, hogy a fejlédé orszagokban a digitalis bennsziilottekként defi-
nialt kohorszba tartozo fiatalok tobbsége nem fér hozza az infokommunikacios
technoldgiakhoz, illetve nem rendelkeznek azzal a tudassal és képességgel, ami
sziikségeltetik ezek hasznalatdhoz. Hasonloképpen a fejlett tarsadalmakban is
lehetnek olyan hatranyos helyzetli csoportok, melynek a digitalis bennsziilottek-
kel megegyez0 koru tagjai nem tartoznak ebbe a populdcidba, mivel tarsadalmi
helyzetiikbdl fakaddan nincs lehetdségiik hozzaférni €s hasznalni ezeket az esz-
kozoket. Ezért nem terjeszthetd ki globalisan a digitalis bennsziilottek fogalma
egy bizonyos iddtartamban sziiletettek korére, ugyanis a sziiletés helye — foldrajzi
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¢s tarsadalmi értelemben — nagy jelentséggel bir a csoporttagsag szempontjabol.
A kritikdk masik csoportja elsdsorban az empirikus megalapozatlansdg miatt éri
Prensky koncepciojat. Az elmélet igy inspiralolag hatott az empirikus kutatasok-
ra, melyek tobbnyire kritikusan kozelitették meg a két generacio éles megkiilon-
boztetését, és a digitalis bennsziilottek csoportja homogenitasanak feltételezését.
A vildg szamos pontjan, fejlett — példaul az Egyesiilt Allamokban (Hargittai 2010),
Nagy-Britanniaban (Jones et al. 2010, Margaryan et al. 2010), Kanadaban (Salajan
et al. 2010) — és fejlodo régidokban- pl. Dél-Afrikaban (Brown-Czerniewicz 2008)
— egyarant folytak vizsgalatok a didkok szamitogép- és internethasznalatarol, 6sz-
szehasonlitva azt a digitalis bevandorlok IKT-hasznalataval. Ezen kutatasok ered-
ményei tobbnyire alatdmasztjdk a digitalis bevandorlok és digitalis bennsziilottek
IKT-hasznalataban, az ezen eszk6zokhoz vald hozzaallasaban feltételezett kiilonb-
ségeket, ugyanakkor ramutatnak arra, hogy nem lehet egységesen kezelni a fiatalok

crcr

IKT-hasznalat jelentds eltéréseket mutat.

Kutatasi kérdések

Az elemzés soran az elméleti felvetésekre alapozva arra a kérdésre kerestiik a
valaszt, hogy vajon a dudari fiatalok rendelkeznek-e a digitdlis bennsziilottekre
jellemz6 IKT-hasznalati mintazatokkal, azaz az életkori helyzetbdl fakado elény
feliilirja-e a telepiilési helyzetbdl szarmazd hatrdnyt az infokommunikaciés esz-
kozok hozzéaférése és hasznalata szempontjabol? Feltételezziik, hogy a telepiilési
hatrany leginkabb a hozzaférés — a digitalis szakadék fel6li megkozelités — tekinte-
tében mutatkozik meg, hiszen az IKT infrastruktara kiépitettsége fligg a telepiilés
tipusatol. Igy arra szamitunk, hogy ebben a dimenzioban kiilonbségeket talalunk a
dudari és a szegedi minta kozott, a nagyvaros és a kozség infrastrukturalis felsze-
reltségébdl fakadoan. Ugyanakkor ugy gondoljuk, hogy a dudari fels6 tagozatos
altalanos iskolasok nagy részének a mindennapjai részévé valt a mobiltelefon, a
szamitogép vagy az internet hasznalata, és a hasznalat szerinti mintazatok kevéssé
térnek el a varosi fiatalok hasznalati mintazataitol — tekintve, hogy mindkét helyen
ban — a digitalis egyenl6tlenség koncepcidja szerint — kisebb eltéréseket fogunk
talalni a varosi mintdhoz képest. A tanulmanyban a hangsulyt a dudari fiatalok
IKT-hsznalati szokdsainak bemutatasara helyezziik, a szegedi mintaval valo ssze-
vetést csak utalasszeriien, a tendenciakat figyelve végezziik el, a két minta eltérd
nagysaga ¢és Osszetétele folytan. Az IKT-hozzaférés vizsgalatakor Osszevetjiik a
gyermekek valaszait az egyidoben a dudari feln6tt lakossag korében végzett kér-
doéives adatfelvétel vonatkozo eredményeivel.
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Modszer

A 2012 6szén Dudaron végzett komplex terepkutatas keretében a gyermekek
infokommunikécios eszkdzhasznalatat kérdéives modszerrel mértiik fel a Dudari
Altalanos Iskola felsd tagozatos osztalyaiban. Osszesen 63 gyermek toltott ki kér-
déivet, osztalyonként az alabbi bontasban:

Osztaly Fé
5. osztaly 13
6. osztaly 19
7. osztaly 25
8. osztaly 6
Osszesen 63

1. tablazat: A minta ésszetétele osztalyok szerint

A mintaban a lanyok képviselnek nagyobb részt, az érvényes valaszadok kozott
13-mal t6bb a lany, mint a fiu. A gyermekek életkora 10 évestdl 14 évesig terjed.

IKT-HOZZAFERES DUDARON
A GYERMEKEK ES A FELNOTTEK KOREBEN

A dudari felsd tagozatos altalanos iskolasok szinte mindegyike olyan haztartas-
ban ¢él, amelyben van mobiltelefon. Magas az asztali szamitogéphez valo otthoni
hozzaférés szintje is, a valaszad6 gyermekek koziil 50-nek van a lakasdban ilyen
eszkoz. Laptop a fels6 tagozatos diakok felének haztartasaban talalhato. Jatékgép
21, egyéb kézi szamitdgép pedig 5 gyermek otthondban van.

Lakasotokban van-e ...?
Igen valaszok aranya (%)
mobiltelefon (n=>59) 97%
asztali szamitdgép (n=59)
laptop (n=59)
jatéggép, jatékkonzol (n=58)
egyéb kézi szamitogép (n=57) 9%
0 20% 40% 60% 80% 100%

1. abra: IKT-eszkoz ellatottsag a gyermekek haztartasaban
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A gyermekek valaszaibol kitlinik, hogy azokban a haztartasokban, amelyekben
6k ¢élnek magas a mobiltelefon és a szamitogép-ellatottsag. Felvetddik a kérdés,
hogy ezen IKT-eszkdzok meglétének magas aranya altalanos-e a dudari lakossag
korében? Avagy a mobiltelefonnal és asztali szamitogéppel valo ellatottsag a gyer-
mekekkel rendelkez6 haztartasok specifikuma-e?

A dudari felnétt lakossag korében végzett kérddives felmérés eredményei ez
utobbi feltételezésilinket latszanak alatamasztani, legalabbis a szamitogép vonat-
kozasaban.

Van-e a haztartasban...? Igen valaszok aranya (%)
Dudari felné6tt lakossag (N=137)

mobiltelefon 92%

asztali szamitogép

internethozzaférés szamitgépen

laptop, notebook

27%
hozzéférés mobiltelefonon 25%
mobil internet 14%

0 20% 40% 60% 80% 100%

2. dbra: IKT-eszkoz ellatottsag a dudari felndtt lakossag haztartasaiban

A dudari feln6tt lakossag korében szintén a mobiltelefon a legelterjedtebb
infokommunikaciés eszkdz, 10-bél 9 haztartasban van ilyen eszkdz. Az aszta-
li szamitogép és az internet-ellatottsag valamelyest alacsonyabb, asztali szami-
togéppel a dudari haztartasok kozel 60%-a rendelkezik, internet hozzaféréssel
pedig kicsit tobb, mint a haztartasok fele. Az egyéb eszkozok, mint a laptop,
internetes mobiltelefon és mobil internet elterjedtsége alacsonyabb. Az IKT-
eszkozokkel valo ellatottsag némiképp mas megoszlast mutat, ha a haztartasokat
elkiilonitjiik olyan haztartasokra, amelyben van gyermek €s/vagy unoka, illetve
amelyben nincsen.'

! Az abran csak azokat az IKT-eszkozoket tintettiik fel, melyek esetében szignifikans kiilonbség

mutatkozott a két haztartastipus kozott.
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IKT-eszkoz ellatottsag haztartastipusok szerint

mobiltelefon

‘

asztali szamitogép

|
internethozzaférés szamitogépen !
laptop, notebook ;

0 20% 40% 60% 80%  100%

[0 van gyermek/unoka (N=73) [ nincs gyermek/unoka (N=64)

3. abra: IKT-eszkoz ellatottsag haztartastipusok szerint a felndtt lakossagban

Azokban a haztartasokban, amelyben gyermek és/vagy unoka is él magasabb az
egyes IKT-eszk6zok elterjedtsége. Habar a mobiltelefon esetében is szignifikans
kiilonbséget talalunk a két haztartastipus kozott, azt 1atjuk, hogy azokban a haz-
tartasokban is magas a mobiltelefon megléte, amelyikekben nem lakik gyermek
és/vagy unoka. Az asztali szamitogép meglétét és az internet hozzaférést szami-
togépen nagymértékben meghatarozza, hogy milyen a haztartas dsszetétele, hi-
szen a gyermekes haztartasok kozel kétharmadéaban taldlhato ilyen eszkdz vagy
szolgaltatas, mig a gyermek nélkiili haztartdsoknak mindossze kétdtdodében.
A laptop, notebook is gyakrabban fordul el6 a gyermekes haztartasokban, habar
ennek az eszkdznek az elterjedtsége mindkét haztartastipusban viszonylag ala-
csonyabb.

A dudari altalanos iskoldsok valaszaival 0sszevetve a felnétt lakossag vala-
szait azt tapasztaljuk tehat, hogy a leginkabb elterjedt IKT-eszk6zok a dudari
haztartasokban a mobiltelefon és az asztali szamitogép. Mindkét eszkoz eseté-
ben differencialo tényezot jelent, hogy milyen a haztartas 6sszetétel a gyermek/
unoka jelenléte szempontjabol, hiszen azokban a haztartasokban elterjedtebb
ezen eszk0zOok megléte, amelyben van ilyen személy. A mobiltelefon elterjedt-
sége azonban altaldnosabbnak mondhatd, hiszen mindkét haztartastipusban
magas ezen eszkoz megléte. Az asztali szadmitdgépek esetében taldlunk na-
gyobb kiilonbséget a két haztartastipus kozott. Mivel a felndtt lakossagi felmé-
résbol nem tudjuk meg a haztartasban €16 gyermek vagy unoka életkorat, ezért
fordulhat el6 az, hogy az asztali szdmitogéppel valo ellatottsag az altalanos
iskolasok haztartdsaban magasabb, mint a gyermekkel/ vagy unokaval rendel-
kez6 haztartasokban. Ezen eszkdz esetében ugy tlinik tehat, hogy nem csak a
haztartas csaladi viszony szerinti 0sszetétele szamit, hanem meghatarozé az
¢életkori Osszetétel is.
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IKT-HOZZAFERES DUDARON ES SZEGEDEN

Amint azt korabban kiemeltiik, a dudari adatfelvétel lehetdséget adott arra, hogy
az eredményeket 0sszevessiik a Szegeden hasonloképpen felsé tagozatos altalanos
iskolasok korében végzett felmérés eredményeivel. Azt feltételeztiik, hogy az IKT-
eszkozok elterjedtsége tekintetében kiillonbséget fogunk talalni a két minta kozott a
két kiilonbo6z6 telepiiléstipus eltérd infrastrukturalis kiépitettsége miatt.

Lakasotokban van-e...? Igen valaszok aranya (%)
Szegeden és Dudaron

mobiltelefon ﬁ
asztali szamitogép ﬁ

laptop

jatekgép, jatékkonzol

egyéb kéziszamitdgép

0 20 20 60 80 100
[C] dudari altalanos iskolasok (N=59)
[ szegedi dltalanos iskoldsok (N=986)

4. abra: IKT-eszkoz ellatottsag Szegeden és Dudaron

Feltevésiink a mobiltelefon és az asztali szamitogéppel valo ellatottsag tekinteté-
ben megddlt, hiszen mindkét mintdban hasonléan magas aranyban all a gyerme-
kek rendelkezésére haztartasukban mobiltelefon és asztali szamitogép. A laptop, a
jatékgép és az egyéb kézi szamitdgép megléte azonban jellemzobb a varosban €16
gyermekek haztartasara.

DIGITALIS SZAKADEK A CSALADBAN?

A gyermek és a feln6tt felmérés eredményeinek Osszevetése arra enged kovet-
keztetni, hogy az IKT-eszk6zok megléte és haszndlata nagymértékben a gyerme-
kekhez kotodik. Kiilonb6zo szempontokbol megvizsgaltuk, hogy az IKT-hasznalat
hogyan néz ki a csaladban, a gyermekek kitdl tanultak meg hasznalni ezeket az
eszkozoket, az IKT tudasukat tobbre tartjak-e, mint a sziileikét, illetve milyen
problémakat vet fel az IKT-hasznalat a csaladban.

Minden innovaci6, koztiikk az infokommunikacios eszkozok elterjedésében is
nagy szerepet jatszanak a személykozi kapcsolatok (Rogers 1995). Kivancsiak
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voltunk arra, hogy a gyermekek hogyan, kit6l vagy hol sajatitottak el a szamitogép
hasznalatat. Hiszen befolyasolhatja a hasznalat modjat az, hogy ki adta at az isme-
reteit, ki vezette be a fiatalokat az IKT vilagaba. Amint azt a korabbiakban lattuk,
azokban a haztartasokban magas az IKT-eszkdzok megléte, amelyekben (fiatal)
gyermek vagy unoka lakik. Elképzelhet6 tehat, hogy inkabb a gyermekek vezetik
be a felndtteket a szamitogép és internet vilagaba, nem pedig forditva.

El6szor kit6l vagy hol tanultad meg a szamitégépet hasznalni?
N=56

testvéreimtdl 23%
szilleimtél 27%
baratomtdl, ismerdsémtél 5%

iskolai szamitastechnika
oran 4%

teliesen magamtol 39%

mas rokontdl 2%

5. abra: Szamitogép-haszndalat elsajatitasanak forrdasa

A valaszado didkok nagyobbik része (22 f6) sajat bevallasa szerint teljesen ma-
gatdl tanulta meg hasznalni a szamitoégépet. A kozvetlen csaladi kdrnyezetnek is
nagy szerepe van azonban a tudas atadasaban, hiszen 15 gyermek a sziileit6l, 13-
an pedig a testvériiktdl tanultak meg szamitogépezni. Egyéb forrasokbol, barat-
tol, ismer6stdl, iskolai szamitastechnika 6ran vagy mas rokont6l csupan néhanyan
tanultdk meg el6szor a szamitogép hasznalatat. A lehetéségek kozott szerepelt a
kérdéivben a ,,mas helyen, példaul szakkoron, tdborban”, ezt azonban senki sem
valasztotta a megkérdezettek koziil.

A szamitogép elterjedésében, hasznalatanak elsajatitasaban a dudari fiatalo-
kat a kozvetlen csaladtagjaik, sziilok és testvérek segitették, azonban tébben nem
kaptak vagy kértek ilyen segitséget, hanem maguktdl tanultak meg a szamitogép
hasznalatat.
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Ki tanit kit?

A szakirodalomban a forditott szocializacio fogalmaval irjak le azt a jelenséget,
hogy az 1j digitélis eszk6zok hasznalatat nem a felndttek tanitjak a gyermekeknek,
hanem forditva, a gyermekek a felndtteknek, sziileiknek, nagysziileiknek. Az ada-
taink azt mutattak, hogy a dudari felsé tagozatos fiatalok koziil sokan sziileikt6l
sajatitottak el a szamitogép hasznalatat. Feltételezhetd azonban, hogy ez a korosz-
taly, a ,,digitalis bennsziilottek™ generacioja (a késobbiekben) tobb tudast és isme-
retet szerez az IKT hasznalatrol, mint a felnéttek, a ,,digitalis bevandorlok™. Ezért
megkérdeztiik a gyermekektdl, hogy sajat megitélésiik szerint 6k tobbet tudnak-e
a szamitogépezésrol és az internetrél mint a sziileik.

Szerinted te tobbet tudsz-e a szamitogépezésral,

internetezésrél mint a sziileid?
N=59

Nem 20%

Igen 80%

6. abra: Gyermekek IKT-tuddsa a sziileikhez viszonyitva

A dudari felsé tagozatos didkok nagy része (47 f6) ugy gondolja, hogy tobbet
tud sziileinél a szamitogépezésrol, internetezésrol. A forditott szocializacio tehat
ebben a csoportban is megvaldsul. Azok korében azonban, akik sziileiktdl tanul-
tak meg szamitogépezni, tobben vannak olyanok, akik gy gondoljak, hogy nem
tudnak tobbet sziileiknél a szdmitdgépezésrdl, internetezésrdl, mint azok kozott,
akik teljesen maguktol, vagy testvériiktol tanultak meg eldszor ezt az eszkdzt
hasznalni.
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Szerinted te tobbet tudsz-e a szamitégépe-

oszor Kito AMIto- | . . - L .
Eloszor kitol tanultad meg a szami zésrol, internetezésrol, mint a sziileid?

gépet hasznalni?

Nem Igen
Teljesen magamtol (N=22) 9% 91%
Sziileimt6l (N=15) 56% 44%
Testvéremtdl (N=13) 8% 92%

2. tablazat: Forditott szocializacio?

Akik tehat sziileikt6l kaptak meg a szamitogép hasznalatra vonatkozo tudast, na-
gyobbrészt tigy gondoljak, hogy idékdzben nem lett nagyobb a tudasuk errdl az
IKT eszkozrol, sziileik naluk tobbet tudnak réla.

Az IKT mint problémaforras a csaladban

A szamitogépezés, internetezés €s mobiltelefonozas szamos lehetdséget nyujt a
gyermekek szamara, azonban az ezekkel az eszkozokkel toltott ido, a rajtuk vég-
zett tevékenységek problémakat is folvethetnek a csalddban.

El6fordult-e mar, hogy a sziileid ugy
gondoltédk, hogy ...? (Igen valaszok szama)

tul sok idGdet koti le az internetezés

az internetezés miatt elhanyaglod
az otthoni feladataidat

az internetezés miatt elhanyagolod a tanulast

tal kés6ig internetezel

tal sok idddet koti le a mobilozas

az internetezés miatt keveset

beszélgetsz csaladtagjaddal

olyan lapokat is nézegethetsz, amik nem
neked valok

tal sok pénzbe keriil az internetezés

az internetezés miatt rossz irdnyba valtozott
a viselkedésed

a mobilozas tal sok pénzbe kerill

7. abra: Az IKT mint problémaforras a csaladban
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A dudari felsé tagozatosok koziil 15 didknal nem okozott semmiféle problémat
otthon az internetezés vagy a mobilozas. A felsorolt lehetséges problémaforrasok
kozill az internetezés idétartama keriilt elsé helyre, a megkérdezett gyermekek
tobb mint egyharmada szerint (24 f6) fordult mar el6 a csalddban, hogy sziileik
kifogasoltak, hogy tul sok ideig interneteznek. Tobb csaladban felmertilt prob-
lémaként, hogy az internet elvonja a gyermeket az otthoni feladatok ellatasatol
¢s a tanulastdl, valamint tal késéig fennmaradnak az internetezés miatt. A til sok
mobilozas 15 didk csaladjaban okozott gondot, a csaladdal valé kommunikacid
beszilikiilése az internetezés miatt, pedig 13 gyermek esetében meriilt fel otthon.
A nem kivanatos tartalmak elérése nem tartozik a fobb problémaforrasok kozé,
ezt kilencen emlitették. Az internetezés ¢s mobilozas anyagi vonzata, valamint az
internetezés negativ hatdsa a gyermek viselkedésére, csupan néhany csaladban ke-
riilt el problémaként.

AZ IKT-ESZKOZOK HASZNALATANAK JELLEMZOI

A hasznalat gyakorisaga

A dudari fels6 tagozatos altaldnos iskolasok csoportjaban szinte teljes korii a vala-
milyen gyakorisagu szamitogép-, internet- €s mobiltelefon-hasznalat, e két utobbi
eszkoz esetében minddssze egy-egy tanuld valaszolta azt, hogy soha nem hasznal-
ja ezeket.

Az IKT-hasznalat gyakorisaga (esetszam)

50 47 47

30

soha  havonta egyszer- hetente egyszer- naponta
kétszer vagy ritkdbban  kétszer

B szamitogép [ internet ] mobiltelefon

8. abra: Az IKT-hasznalat gyakorisaga
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A megkérdezett fiatalok koziil legtobben naponta szamitogépeznek, interneteznek
vagy mobiloznak. Néhany kivétellel szinte mindegyik valaszad6 legalabb hetente
néhanyszor hasznalja a felsorolt eszkozoket. A dudari fels6 tagozatos altalanos
iskolasok korében tehat nem fedezhetd fel digitalis szakadék a hasznalat szem-
pontjabol. A hasznalat intenzitasa, helye és modja szerint azonban talalunk kii-
l6nbségeket.

A hasznalat intenzitasa
A gyermekeket megkérdeztiik arrol, hogy egy atlagos tanitasi napon és egy atlagos

hétvégi napon koriilbeliil mennyi id6t toltenek az egyes IKT-eszk6zok hasznala-
taval.

A hasznalat atlagos ideje (perc)

200 - [ atlag
[ szbras
150 -
<
& 100 f
50
tanitdsi nap hétvéginap| t.nap  h.nap | t.nap  h.nap
szamitogép internet mobiltelefon
(N=58) (N=59) (N=53)

9. abra: Az IKT-haszndlat idétartama

A szamitdgépet és az internetet a gyermekek hétvégén hosszabb ideig, atlagosan
koriilbeliil kétszer annyi ideig hasznaljak, mint hét kézben egy tanitasi napon.
A szamitogépezés és az internetezés tanitasi napokon atlagosan kozel masfél orat
tesz ki, hétvégén pedig kortilbeliil két 6ra negyven percet. A valaszok szorasa ma-
gas, igy a hasznalati id6 hossza egy széles skalat olel fel: a szamitdgépezés ese-
tében tanitasi napon 0-420 perc, hétvégi napon 4-630 percig terjed a hasznalat
hossza, az internetzés pedig hét kozben szintén 0-420 perc, hétvégi napon 0-660
percet olel fel. A harom eszk6z koziil a mobiltelefon hasznalatanak® intenzitasa
mutat kisebb kiilonbséget tanitasi napon és hétvégi napon. A gyermekek hét koz-

2 A mobiltelefon hasznalataba beleértendd nem csupan a telefonals, hanem mas alkalmazasok is,
mint pl. zenehallgatas, jaték, internetezés, stb.
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ben atlagosan kozel két orat mobiloznak, hétvégén pedig minddssze koriilbeliil
20 perccel tobbet. A hasznalat ideje valtozatos, hét kdzben és hétvégén is 0-720
perc k6zott mozog. A harom eszkoz hasznalatanak atlagos idejét Osszevetve azt
talaltuk, hogy a mobiltelefonozas jobban beépiilt a gyermekek mindennapi tevé-
kenységébe, hiszen hét kdzben és hétvégeén egyarant sokat hasznaljak. Ez az inten-
zivebb hasznalat egyrészt kdvetkezhet abbol, hogy a mobiltelefont a gyermekek
barhova magukkal tudjak vinni és igy barhol tudjak hasznalni, mig a szamitogép és
internethasznalat helyei kotottebbek. Masrészt pedig, feltehetéen a harom eszkoz
hasznalatdnak eltéré mddjai teremtenek kiilonbséget az intenzitdsban, amire az is
utal, hogy hétvégén a gyermekek atlagosan tobbet szamitdgépeznek és internetez-
nek, mint mobiloznak.

A hasznalat helyei

A szamitogép- és internet-hasznalat helye befolyésolja a hasznélat idejét, intenzi-
tasat, modjat és tartalmat. Nyilvanos helyeken, pl. kdnyvtarban vagy miivelddési
hazban a szamitdégépezésnek és az internetezésnek tobb korlatja lehet, mint egy
olyan helyen, ahol kevésbé ellendrzott a hasznalat.

Az IKT-haszndlat helyei (esetszam)

otthon

iskolaban

rokon lakasan

barat, ismerds lakasan

[] szamitogép
[ internet

kényvtarban

ahol nem kell fizetni (pl. kozosségi haz)

ahol fizetni kell (pl internetkavézo)
1 1 1 1 J

0 10 20 30 40 50 60

10. abra: Az IKT-hasznalat helyei

A megkérdezett gyermekek koziil legtobben az otthonukban hasznaljak a vizsgalt
eszkozoket. Az emlitések alapjan masodik helyre keriilt az iskolai hasznalat, tehat
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az otthonon kiviil ott szamitogépeznek, interneteznek a legtdbben, ahol az idejiik
jelentds részét toltik. Tobben hasznaljak a szamitogépet, internetet rokon, barat
vagy ismerds lakasan is. A konyvtari, a nem fizetds és fizetés helyeken vald esz-
kozhasznalat mértéke azonban elhanyagolhato.

A hasznalat mddja

A szamitogép és az internet sokféle felhaszndldsi modot tesz lehetové. A dudari
fels6 tagozatos gyermekeket arrol kérdeztiik, hogy milyen gyakran® végzik a fel-
sorolt tevékenységeket.

Szamitdgépes/internetes tevékenységek végzésének gyakorisaga

kozosségi oldalt latogatni

zenét hallgatni, zenét letélteni

videoklipet nézni

irasban beszélgetni, csetelni
képeket, fényképeket nézegetni
jatszani az interneten

jatszani szamitogépes jatékkal
filmet nézni, filmet letdlteni

hazi feladatot elkésziteni, tanulni
E-mailt irni, kiildeni

telefonalni (pl. Skype)

filmet, zenét CD-re, DVD-re irni

képeket, fényképeket szerkeszteni

szOvegeket irni formazni

hireket olvasni, keresni

o
—
o
N
o

30 40 50
f6
[ legalabb hetente [ havonta néhanyszor M soha

11. abra: Szamitogépes/ internetes tevékenységek végzésének gyakorisaga

> Az atlathatosag kedvéért az eredetileg négy kategériat haromba vontuk 6ssze az alabbiképpen:
naponta+ hetente néhanyszor= (1) legalabb hetente; (2) havonta néhanyszor; (3) soha.
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A legnépszeriibb tevékenységek a szamitogépen/interneten, azok, amelyeket a
legtobben végeznek legalabb heti rendszerességgel, a szorakozashoz és interaktiv
kommunikaciohoz kapcsolddnak. A gyermekek koziil legtobben kozosségi oldalt
latogatnak legalabb heti, azaz akar napi rendszerességgel is (a naponta kdzdssé-
gi oldalt latogatok szama: 37 f6). A masodik és harmadik leggyakrabban végzett
tevékenység, a videoklip nézése és a zenchallgatas egyarant a szorakoztatast szol-
galja. A megkérdezett fiatalok nagyobbik része gyakran szokott barataival, ismero-
seivel irasban beszélgetni, csetelni az interneten. A dudari fels6 tagozatos altalanos
iskolasoknak koriilbeliil a fele szokott képeket, fényképeket nézegetni a szami-
togépen/ interneten. A jaték is népszerl tevékenység mind az interneten, mind
a szamitogépen, legalabb hetente 35, illetve 31 {6 jatszik, ugyanakkor a valasz-
adok kortilbeliil negyede soha nem szokott interneten vagy szamitogépen jatszani.
A szorakozast szolgalja a gyakorisag szerint kovetkezo tevékenység is, a filmné-
z¢€s vagy letoltés. A hazi feladatok elkészitéséhez, illetve tanuldshoz ugyanannyian
hasznaljak legalabb hetente a szamitogépet, mint akik ugyanilyen gyakran filmet
néznek rajta. JelentOs kiilonbséget talalunk azonban, ha az Gsszevont kategoriat
szétbontjuk, ugyanis a valaszadé gyermekek koziil ketten szoktdk csak naponta
tanulasra, hazi feladat megoldasara hasznalni a szamitdégépet, mig film nézésé-
re vagy letdltésre naponta tizen. Azonban kevesebben vannak olyanok, akik még
soha nem hasznaltak hazi feladathoz vagy tanulashoz a szamitogépet /internetet (9
f6), mint akik soha nem néztek vagy toltottek le filmet (12 6). Természetesen a
hazi feladat szamitogépen torténd elkészitésének gyakorisaga nagymértékben fiigg
a hazi feladatok tipusatol is, tehat e tevékenység gyakorisaga nem csupan a gyer-
mek hozzaallasat, tanulasi modjat tiikkrozi, hanem azt is, hogy milyen feladatokat
kapnak az iskolaban. A szamitogép és az internet praktikus (e-mail iras, telefona-
las), illetve halad¢ szintti (filmet, zenét CD-e, DVD-re irni;. képeket, fényképeket
szerkeszteni; szovegeket irni, formazni) felhasznalasa kevéssé gyakori tevékeny-
ség a fiatalok korében. A megkérdezett gyermekek szamara a legkevésbé népszeri
tevékenység a szamitogépen, interneten a hirek olvasasa, legtobben koziiliik soha
nem szoktak ezt a tevékenységet folytatni.

A tevékenységek vizsgalata alapjan kitlinik — az életkori csoport érdeklodé-
sének megfelelden -, hogy a megkérdezett gyermekek leginkabb szorakozasra €s
kapcsolattartasra, kommunikaciéra haszndljak a szamitogépet, internetet. A fiata-
lokat megkérdeztiilk azonban kozvetleniil is arrol, hogy els6sorban miért jo sza-
mukra az internetezés.
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Szamodra elsésorban miért j6 az internetezés? N=54

13% 8%

M Oromot, élményt szerez, szorakozast nydijt

[ Nagyon hasznos dolgokat tudok csinalni az internet segitségével
I Boviti a tudasomat

B Tajekozottabbé tesz

12. abra: Az internetezés elsodleges célja

A valaszadok legnagyobb része az internetnek az 6romot, elményt szerzo, szora-
koztato funkcidjat emelte ki. Ez 6sszecseng a korabbi eredményeinkkel. A maso-
dik legtdbbet valasztott kategoria az internet hasznossagara vonatkozik, azért tart-
jak jénak az internetezést, mert hasznos dolgokat tudnak csindlni a segitségével.
Habér az olyan praktikus tevékenységek, mint az e-mail iras, telefonalas, szoveg-
szerkesztés stb. kevésbé népszeriiek koriikkben, ez nem vonja kétségbe az internet
hasznossagat a gyermekek szamara, csupan 6k feltehetéen mast tartanak ,,hasznos
dolgoknak™ (pl. zenehallgatas, csetelés, stb.) mint a felnéttek. A tudas bovitése €s a
tajokozottsag ndvelése a gyermekek internet-hasznalataban kevéssé szamit fontos
szempontnak, ezeket csupan néhanyan emlitették.

A mobiltelefon hasznalati modja

A mobiltelefon késziilékek manapsag szamos — a telefonalast meghalado — funk-
cioval birnak. A mobiltelefon alkalmas lehet a fénykép- és videdkészitésre, a ze-
nehallgatasra és az internetezésre. A megkérdezett gyermekek szinte mindegyike
— két valaszadod kivételével — rendelkezik sajat mobiltelefonnal. Ezek a késziilé-
kek tobbféle felhasznalasra alkalmasak, mindegyik gyermek tud a telefonjan ze-
nét hallgatni, néhany kivétellel fényképet és videot késziteni, valamint radiot is
hallgatni, 8 f6 kivételével. Magas az olyan mobiltelefonok szdma is a gyermekek
korében, amelyek alkalmasak az internetezésre.
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Azzal a mobiltelefonnal, amit hasznalsz, lehet-e...?
(Igen valaszok szama)
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zenét fényképet videot radiot internetezni

hallgatni késziteni késziteni hallgatni

13. abra: A mobiltelefonok alkalmazasi modjai

A késziilékek tehat sokféle felhasznalasra adnak lehetdséget, ezért megvizsgaltuk,
hogy az egyes tevékenységekre milyen gyakran* hasznaljak mobiltelefonjukat a
diakok.

4 Az eredetileg otfokozata skalat haromfokozatura redukaltuk az alabbiképpen: napontathetente

néhanyszor= (1) legalabb hetente; havonta néhanyszor+ritkabban mint havonta= (2) havonta né-
hanyszor vagy ritkdbban; (3) soha
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Milyen gyakran szoktal a mobiloddal...?
zenét hallgatni
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csengGhangot letolteni

o

10 20 30 40 50
6
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14. abra: A mobiltelefonnal végzett tevékenységek gyakorisaga

A mobiltelefonnal végzett leggyakoribb tevékenységek a zenehallgatas, hivas fo-
gadas, fényképezés és valakinek a felhivasa. A valaszadok mintegy haromnegye-
de végzi ezeket legalabb hetente néhanyszor. A kdvetkezd leggyakrabban végzett
tevékenység az sms irasa és fogadédsa. A didkok tobb mint fele legalabb hetente
készit videot és internetezik a mobiltelefonjaval. A leggyakoribb tevékenységek
kozott tehat a telefonalasi €s az irdsos kommunikécios funkciokat (sms) talaljuk,
valamint a szorakoztatast is szolgalo alkalmazasokat, mint a zenehallgatés, fény-
képezés, videdkészités és internetezés. Kevésbé gyakori tevékenységek a jaték,
videomegosztas, fénykép kiildése/ fogadasa, a radiohallgatas és a csengdhang le-
toltés. Ez utobbit a valaszadoknak tobb, mint fele soha nem végzi. A szamitdgépes
tevékenységek koziil a vidednézés, fényképnézés és a jaték a gyakran végzettek
koz¢ tartoztak, feltehetéen ezért kevésbé népszerli a videdbmegosztas és fénykép-
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kiildés a mobiltelefonnal, hiszen ezt szamitégéprdl az interneten konnyebben ¢és
kényelmesebben el tudjak végezni. A radidhallgatas valdszinisithetéen azért ke-
véssé népszeril, mert inkabb (sajat) zenét hallgatnak a fiatalok a mobiltelefonjukon.
A mobiltelefonnal val6é csengéhang let6ltést szintén hattérbe szoritotta az interne-
tes zeneletoltés, amit konnyen csengdhangnak is be tudnak allitani mobiltelefon-
jukon a felhasznalok.

AZ IKT-HASZNALAT JELLEMZOI DUDARON ES SZEGEDEN

A szamitogép, internet €s mobiltelefon hasznalatanak mintdzatai Dudaron nagy
hasonlésagot mutatnak a szegedi altalanos iskoldsok hasznalati mintdzataival.
A szegedi fiatalok, gy mint a dudariak szintén legnagyobbrészt naponta hasz-
naljak a szamitogépet, internetet és a mobiltelefont, ez utdbbi eszkdznek a napi
hasznalata a legelterjedtebb. Az IKT-hasznalat hosszat tekintve ugyanaz a ten-
dencia rajzolodik ki, azaz a szegedi fiatalok is hétvégi napokon szinte kétszer
annyi ideig hasznaljak a szamitogépet és az internetet, mint tanitdsi napokon,
a mobiltelefonjukat azonban hétkdzben és hétvégeén egyarant sokat hasznaljak.
Legtdbben a varosban is otthonukban hasznaljak az internetet, némileg tobben,
mint Dudaron, hiszen mint korabban lattuk, az otthoni hozzaférésben kiilonbség
mutatkozott a varosban és a kozségben. A felhasznalas mintazata szinte ugyanaz
mindkét telepiiléstipusban, a szegedi altalanos iskolasok is a szdérakoztatédsi €s
internaktiv kommunikacios lehetéségeket hasznaljak leggyakrabban, igy naluk
is a napi hasznalat mértéke szerint a kozosségi oldalak latogatasa, az irasban
csetelés, videoklipek nézegetése és a zenehallgatas allnak ez els6é négy helyen.
A sorrend végén pedig ugyanazokat a tevékenységeket talaljuk mint Dudaron,
némileg atrendezve, a szegedi fiatalok legkevésbé CD-re, DVD-re kiirni szok-
tak, kevéssé népszerli a képek szerkesztése és a hirek olvasasa, valamint az in-
ternetes telefonalas is. Amikor azt kellett eldonteni, hogy els6sorban miért j6 az
internetezés, a szegedi fiatalok is az 6rom, szérakozas funkciot emelték ki dontd
tobbségben, a masik harom lehetdséget, az internet hasznossagat, a tajékozdodast
¢és a tudas bovitését kdzel azonos aranyban valasztottak, tehat nem rajzolodott
ki olyan differencialt kép e tekintetben, mint a dudari didkok korében. A mo-
biltelefon-hasznalat is nagyon hasonl6 a két mintaban, a szegediek leggyakrab-
ban hivast fogadnak, és ezutan kdvetkezik a zenchallgatas, ami a dudari fiatalok
leggyakrabban végzett mobiltelefonos tevékenysége. A sorrend tovabbi része
azonban szinte ugyanaz, mindkét csoport a mobiltelefonnak a kommunikécios
és szorakozasi funkciojat hasznalja leginkabb.

Osszességében elmondhaté tehat, hogy az IK T-hasznalat kiilonbozé dimenzio-
iban a tendenciakat tekintve nagy hasonlosagot talaltunk a két telepiiléstipus felsd
tagozatos altalanos iskolasainak korében.
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OSSZEGZES

Tanulmanyunkban elsddlegesen a dudari felsé tagozatos altalanos iskolasoknak
az IKT-kultargjat, a hozzaférés €s a hasznalat dimenzidit kivantuk bemutatni. Ku-
tatasi kérdésiink a szakirodalomra tamaszkodva arra vonatkozott, hogy vajon a
telepiilés tipusabol fakado hatranyt a digitalis szakadék szempontjabol feliilirja-e
az életkori dimenzid, azaz Dudaron is beszélhetiink-e digitalis bennsziil6ttekrol?

Az elemzés eredményei szerint a digitalis szakadék dimenzidjaban, a hozza-
férés szerint talaltunk kiilonbséget a varos (Szeged) és a kozség (Dudar) kozott,
azonban csupan a laptop, jatékgép és egyeb kézi szamitogép vonatkozasaban. Ko-
rabbi feltételezésiink a mobiltelefon és a szamitdgép elterjedtségének kiilonbségé-
16l a két telepiiléstipusban megdolt, hiszen Szegeden és Dudaron mindkét eszkoz
magas aranyban talalhaté azokban a haztartasokban, amelyekben a gyermekek
laknak. Ezt az eredményt alatdmasztotta, hogy Dudaron a felndtt lakossagban vég-
zett felmérés szerint is azokban a haztartasokban magas ezen eszkdzok megléte,
melyekben gyermek és/vagy unoka ¢l. Megallapitasainkat azonban eredményeink
alapjan nem lehet altalanositani a varos-kdzség dimenziodra, hiszen jelen esetben
sze egy-egy mintdjat vetettiik ossze.

A dudari altalanos iskolasok IKT-hasznalati modjat, szokasait elemezve azt
lattuk, hogy a legtdobb gyermek mindennapjainak részét képezi a mobiltelefon,
szamitogép és internet-hasznalat. Az IKT-hasznalat egyes dimenzioit Osszevetve
a szegedi eredményekkel, megerdsitést nyert az a feltételezésiink, hogy a vizsgalt
korcsoportban, a lakohelytdl fliggetleniil nagyon hasonléak a hasznélat mintdza-
tai. Igy tehat arra kovetkeztethetiink, hogy a digitalis bennsziiléttek, akik életének
fontos részét képezi az IKT-hasznalat barhol éljenek is, hasonloképpen hasznaljak
ezeket az eszkozoket. Az életkori, generacios dimenzi6 tehat feliilirni latszik a
telepiilési dimenziot.
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A FALU MENTALIS TERKEPE —- AHOGYAN
A HELYBELIEK LATJAK

., A kognitiv térképezés pszichologiai folyamatok sorozatabol allo folyamat, amely
megjegyzi, kodolja, raktarozza, elohivja és dekodolja a mindennapi térbeli kérnye-
zetre (...) vonatkozo informdciot.” (Downs-Stea 1973, idézi Letenyei 2004:149)
Akognitiv térképezés azt a folyamatot jeloli, melynek soran a személyekben kiala-
kul egy sajatos kép, a valdsagos térnek egy sajatos értelmezéseként. Ez a sajatos
kép, a kognitiv térkép, melynek Osszetevoi térképi elemekbdl, illetve a hozzajuk
kapcsolodo szubjektiv képzetekbdl allo tudati képzédmények, a mentalis térké-
pezés lényege pedig, éppen ezeknek, az egyénekben rejlé kognitiv térképeknek
feltarasa, kiilonb6z6 médszerekkel (Kiss 2005).

Az 1937-es dudari falukutatas idején nem keriilt sor annak vizsgalatara, hogy
a falubeliek hogyan latjak sajat telepiilésiiket és kozosségiiket, bar ebben az id6-
ben mar, a 19-20. szdzad fordulojanak néprajzi €s antropologiai irodalmaban is
megjelenik a modszer térhasznalat cimke alatt (Letenyei 2004). Elméletileg te-
hat a Dudarra latogatdé nemzetkozi kutatocsoport tuddsai hallhattak a térhasz-
nalattal kapcsolatos antropoldgiai kutatdsokrdl, annal is inkdbb, mivel Richard
C. Thurnwald, aki ekkor a kutatocsoport tagja, 1925-t61 a berlini egyetemen az etno-
logia, szocioldgia és a szocialpszichologia professzora volt (Lengyel 1990:473).

Dudaron 2012-ben mentélis térképezés modszerével is gylijtottiink adatokat.
Az adatok felvétele egyrészt kvantitativ kérdéives, masrészt az igynevezett ,,free
recall” modszerrel tortént, melynek soran arra kértilk valaszaddinkat, hogy egy
iires papirlapra rajzoljak le a telepiilést. Az adatfelvétel idején 137 kérdoiv kitol-
tésére és 57 térkép megrajzolasara keriilt sor. A mentalis térképes adatfelvételiink
kvantitativ részét eredetileg els6sorban a helyi tarsadalom rétegzettségének a fel-
deritésére, az esetlegesen 1étezd teriileti elkiiloniilés és sztereotipidk mérésére dol-
goztuk ki, azonban elemzésiink soran ilyen kognitiv kategdriakat nem talaltunk.

A rajzoltatasos modszerrel felvett adatok elemzése soran azonban tobb érdekes
dologra figyelhettiink fel. A legérdekesebb talan az volt, hogy a térképet rajzolo
dudariak tobbségénél a fent és lent kategoriak, nem a foldrajzi észak-déli tajolas-
nak feletek meg, hanem a domborzati viszonyok altal meghatarozott fel és le ka-
tegoridkkal azonosultak. Ebbdl adodoan a legtobb esetben az egyébként Dudartol
délnyugati iranyba fekvé Zirc keriilt a lap tetejére, ahova az Gt emelkedodn at vezet.
(1. térkép)
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1. térkép

A dudariak altal megrajzolt kognitiv térképeket dsszesitve elemeztiik, és meg-
rajzoltuk Dudar mentalis térképét. (2. térkép)

A rajzolt térképek elemzéskor kirajzolodott a falu torténete soran kialakult két
kdzpont is, nevezetesen a banyanyitas el6tti régi falukdzpont, amely az 1. vildgha-
borus emlékmiinél, a Pet6fi, Rakoczi és Kossuth utcak talalkozasanal helyezkedik
el. A masik kozpont, amely funkcionalisan késobb valt falukdzpontta, a Berek park
¢és Arany Janos utcak talalkozasanal az ABC, a Posta és a Gyogyszertar kdzelében
van, itt nyert elhelyezést a Banyasz emlékmdi is.

A dudari mentalis térképeken talalhato adatok alapjan kiilon kategoriakba cso-
portositottuk a felrajzolt objektumokat.

A térképeken megjelenitett és lehatarolt mentalis terek kozott a leggyakrabban
a Berek park és kornyéke, valamint az 1. vilaghaboris emlékmi és a koriilotte
talalhatd utcak nevei (Ddézsa Gyorgy, Rakoczi, Petdfi utca) szerepelnek. Ezek a
mar korabban emlitett kozpontjai a falunak. Emellett megjelenik mentalis térként
Kisdudar, valamint a falu kdzepén 1€v6 nagyobb teriilet, melyet ,,szantd” elneve-
zéssel rajzoltak fel tobben a térképre. Falurészként emlitik még az Erddsort, amely
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hivatalosan egy utcanév, ez az utca vezet a banya miatt ,,4jonnan” betelepiilok
falurészébe. Néhany térképen szerepelnek még a Készenléti, a Butiksor, a Cso6-
kanyar, a Csiriptelep, a Kertek, a Szelesdomb, az Oregfalu, a Mez6, az Erdd és a
Dzsumbuj részek is. Torésvonalak, hatarok tekintetében a vasut, valamint a Pe-
tofi utca keriiltek megnevezésre, mely utobbi a ,,falu széle” a régebbi falurészben,
amit korabban ,,Keritésként” is emlegettek a dudariak. Tajékozodasi pontok azok
a népszeru talalkozasi, vagy iranypontok, amelyek a mindennapokban segitik a
tajékozodast. Dudaron ezeket a pontokat a templomok, a kultirhaz, az orvosi ren-
delé, a temetd, az ABC és a sportpélya jelenti. Utvonalak koziil a leggyakrabban
emlitett a Hunyadi utca ,,f6 titnak” mondott egyik szakasza, amelynek a masik
fele az Arany Janos utca. A térképeken egyébként 7 esetben kiilon F6 ut néven is
jelolték ezt a szakaszt, bar hivatalosan nincs ilyen utcanév Dudaron. A telepiilés fo
csomdépontjait elsGsorban a két kozpont, masrészt pedig a falu kulturalis csomo-
pontjat képezd Kossuth utca kultirhdzhoz kozeli része alkotja.
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VERSENYBEN A FEJLESZTESI
FORRASOKERT

ESETTANULMANY EGY VESZPREM MEGYEI
TELEPULES PELDAJAN

1. BEVEZETES

Jelen tanulmanyban azzal foglalkozunk, hogy Dudar szamara mennyiben ho-
zott 0j, kihasznalhat6 lehetdségeket a Magyarorszagon a 2004-es eurdpai unios
csatlakozas ota elérhetd és miikddo fejlesztési forrasok rendszere. A teriiletgaz-
dalkodasi-teriiletfejlesztési struktura ugyanis jelentds valtozasokon ment keresz-
tiil, mely folyamat atalakitotta a magyarorszagi telepiilések életét meghatarozé
tényezoket — ennek fobb jellemzdit is attekintjiik a rendszervaltas idészakatol
indulva €s az europai unios fejlesztéspolitika rendszeréig eljutva. Ezen attekintés
soran kiemelt hangsulyt kap a telepiiléseknek, a helyi szintnek — pl. Dudarnak —
szant illetve juttatott szerep bemutatasa — kiilonos tekintettel a jelenlegi intézmé-
nyi kornyezetnek; az EU-s forrdsok allokacidjanak terén. Magyarorszag unios
csatlakozasaval ugyanis jelentGsen atalakult a telepiilések élettere, illetve az ez-
zel szorosan 0sszefiiggd (Szelényi — Konrad 2000), a teriileti egyenldtlenségeket
strukturalo tényezok is megvaltoztak. Lényegessé valtak illetve felértékelddtek
azok az ujfajta kompetenciak és lokalis er6forrasok, melyek révén hatékonyab-
ban és sikeresebben lehet helyt allni ebben az egyre inkabb a telepiilések versen-
gésévé valo fejlesztéspolitikai erétérben.

A dolgozat masodik felében — egyiittesen alkalmazva kvantitativ (statisztikai
adatok masodelemzése) és kvalitativ (személyes interjil) modszereket — az utdbbi
kérdést vizsgaljuk meg empirikusan Dudar esetében: valaszt keresiink tehat egy-
részt arra, hogy mennyiben sikeriilt beletanulni az EU-s rendszerbe, illetve hogy
milyen tényezok tarhatok fel a helyi forrasabszorpcidé mintazatai mogott.
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2. TERULETFEJLESZTES ES TERULETI
EGYENLOTLENSEGEK — ROVID ELMELETI BEVEZETES

2.1 Teriileti kiilonbségek és a rendszervaltas

A magyarorszagi teriileti fejlodés attekintésekor a rendszervaltozassal parhu-
zamosan megjelend piacgazdasagi tényezok szerepét emeli ki egyrészt Kovach
Imre és Nagy Kalamasz Ildiko (2006:161-177) amikor megallapitjak, hogy a
piacgazdasag nem csupan a tdrsadalmi csoportok, hanem az orszag teriileti szer-
rendszer' hierarchidja, hanem a jovedelemszerzési lehetéségek, a foldrajzi-
tarsadalmi-gazdasagi adottsagok és az abszorpcios képesség, valamint a vertika-
lis helyett egy horizontalis, haldzatszerl egyiittmiikodési forma sziikségessége
alakitottak ki (Kovach-Nagy Kalamdsz 2006:163). A valtozasokkal azonban a
teriileti egyenldtlenségek mintazottsaga is némileg atstrukturalodott: a regiona-
lis kiillonbségek tovabb néttek a rendszervaltast kdvetd 15 évben, azonban az
orszag kelet-nyugati megosztottsdga csak a nagyrégiok szintjén mutathat6 ki, a
kistérségi szinten megjelend teriileti egyenldtlenségek inkabb mozaikszer(i képet
mutatnak, vagyis mindeniitt talalhatok dinamikusan fejlédo és depresszios térsé-
gek-telepiilések (Kovach-Nagy Kalamasz 2006:164).

A teriileti egyenlOtlenségeknek a piaci atalakulds és a tdmogataspolitika
rendszervaltast kovetd atrendezddése, manifesztalodasa és elmélyiilése (Fekete
2010:41) legjellemzébben a munkanélkiiliségben mutatkozott meg. Ennek meg-
feleléen a hatranyos helyzetli régiok megkiilonboztetd jegye a magas munka-
nélkiiliség lett, mely késébb mar kistérségi szinten is kimutathatova valt. Ma-
gyarorszagon a munkanélkiiliség azért is valt jelentOs teriileti problémava, mivel
Osszekapcsolodott a(z el)vandorlasi hajlandosaggal — pontosabban az elvandor-
las tarsadalmilag szelektiv lehetdségeivel —, melynek kovetkeztében elindult a
tarsadalmi-gazdasagi problémak 4ltal erdteljesebben érintett térségek elnéptele-
nedése (Obadovics — Kulcsar 2008:205-207).

Az ezredvégi hazai teriileti egyenlOtlenségek tekintetében egyrészt meg-
allapithaté egy stabil megosztd dimenzid: markans fovaros-vidék dualitas, az
alfoldi térség tartds relativ elmaradottsdga, masrészt pedig, hogy a korabbinal
tagoltabb térszerkezet mar a kilencvenes évek elején-kozepén kialakult. A f6-
varos-vidék viszony alaptrendjére a fejlettségi olld nyilasa jellemzd, a vidéken
beliili aranyok pedig a ,lefelé nivellalodas” képét, illetve az ismétlodo diffe-
rencialodas hullamzasat mutatjak (Nemes Nagy 2005:141). Ezzel 6sszhangban
a magyarorszagi teriileti folyamatokat hosszabb iddszakban (1994-2008) atte-
kintve az adatok arra utalnak, hogy a térszerkezet nagytérségi szintjen meg-

! Azaz a korabban jellemz6 Gn. szocialista tipusii urbanizdciés modell vagy porosz tipusi teriileti

gazdalkodasi és igazgatasi rendszer (Konrad-Szelényi 2000:23).
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szilardult, mivel emogott nehezen valtozo tényezok (foldrajzi elhelyezkedés,
elérhet6ség, hagyomanyok) allnak, s nd a kiilonbség a fejlettek (kdzpont) és a
lemaradok (periféria) kdzott. Azaz a régiok korében a klub-konvergencia jelen-
sége érvényesiil: Kozép-Magyarorszag kiugro fejlodésével elvalik a tobbiektol,
Nyugat- és Kozép-Dunantul képzi a masik — relative stabil helyzetben 1évé —
csoportot, s a tobbi régid egy leszakadd klubba rendezédik egymashoz egyre
hasonlobba valva, az egy lakosra jutd GDP tekintetében az orszagos atlag alatti
értékével (Locsei 2010:32-33). Az egy fore jutd kiilfoldi toke beruhazas regi-
onalis szintli mutatdi (Lécsei 2010:44) és a foglalkoztatottak megyék szintjén
vizsgalt aranya (L6csei 2010:72) alapjan végzett szamitasok ugyancsak konver-
gencia klubok létezését mutatjak.

A rendszervaltas utan ugyanakkor markans valtozas tortént — ahogy azt
mar fentebb is jeleztiikk — a teriiletgazddlkodads rendszerében is (Ladanyi 2010
[2009]:417-418): az 6nkormanyzatok dnallésaganak és jogainak vissza- illetve
helyreallitasa, a jelent6s infrastrukturalis fejlesztések pozitiv hatassal voltak a
kilencvenes évek elején, s adotta valtak azon intézményes keretek, melyek a
valsagoknak leginkabb kitett népesség tarsadalomba vald visszailleszkedésére
lehetdséget biztosithattak. Azonban ez a megnovekedett helyi hatalom miatt
kiszolgaltatottsaghoz (is) vezetett, valamint a kezdeti kedvezd folyamatok-
hoz kedvezétlen tendenciak kapcsolodtak, melyek eredményeképpen wjabb
jelentds térszerkezeti valtozasok indultak meg. Egyrészt a ,posztkommunista
szuburbanizacio”, azaz a nyugati urbanizacios modell megjelenése keretében
Budapesten ¢és az orszag tovabbi agglomeracios térségeinek nagy részében a
kialakulo uj felsé kozéposztaly elhagyja az agglomeracios kozpontokat, s a kor-
nyez6 telepiilésekbe vandorol, melyek igy szuburbokka alakulnak (Ladanyi—
Szelényi 2010 [1997]:441-443). Masrészt a tdrsadalmi hierarchia masik oldala
vonatkozasaban pedig mar nem csupan vdarosrészek ,,gettéosodasaval”, illetve
falvak ,elciganyosodasaval” talalkozhatunk, hanem az orszagban kialakulo
»gettosodo térségek” jellemzoek (Ladanyi—Szelényi 2010 [2005]:712; Lada-
nyi — Virag 2010 [2009]:745), amennyiben az agglomeraciokon kiviili telepii-
1ések korében is egyfajta tovabbi differencialodas kovetkezik be. A romak al-
tal kevésbé/nem lakott falvakra ugyanis csokkend szamu és dregedd népesség
jellemzo, mig a dontden fiatal, alacsony iskolai végzettségii, jelentds aranyban
romak lakta telepiilések 1¢élekszama novekszik. Ez polarizalodasi folyamatok-
kal is parosul, mivel az eloregedd telepiilések egy része (nyugat-magyaror-
szagi, Balaton kornyéki teriileteken) szamara nagyobb esély nyilik arra, hogy
bekapcsolddjanak a falusi turizmusba és/vagy iidiiléfalvakka valjanak, mig a
legszegényebb rétegek altal lakott (gyakran peremvidékeken 1évo) telepiilések
zarvanyokka valasaval a térségek gettosodasa indul el (Ladanyi — Virag 2010
[2009]:728-731).
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2.2 Az eurdpai unios csatlakozas hozta tovabbi valtozasok
2.2.1 Rovid vazlat az unios elvekrél és gyakorlatokrol

A tagallamok fejlettségi szintjének eltérései miatt a térbeli kiilonbségek mérséklése az
Europai Unidban nemzeti és szupranacionalis szinten egyarant kiemelt faladatta 1épett
eld, amit a regionalis/kohézios politika vagy a teriiletfejlesztés intézménye? lat el. En-
nek célja altalanossagban ,,a kiilonbozd foldrajzi térségek eltérd természeti, gazdasagi
és tarsadalmi sajatossdagainak, kornyezetének megvaltoztatasa” (Forman 2000:11).
Orszagonként és az Eurdpai Unidban a mindenkori regionalis politika konkrét céljait
és feladatait szamos formaban és helyen megfogalmaztak®. Altaldnossagban a hosszii
tavu célok kozott talalhato példaul a munkaalkalmak teremtése, a tilnépesedett varos-
kozpontokra nehezed6 demografiai nyomas mérséklése, a nemzeti erdforrasok haté-
kony hasznositasa, a régiok kozétti indokolatlan fejlettsegbeli kiilonbségek csokkente-
se. De ide sorolhat6 tovabba a regionalis kultirak és identitds megdrzése, valamint a
népesség €s a kornyezet egyensulyanak fenntartasa is (Forman 2000:13). A regiondlis
politika eszkozrendszere meglehetdsen sokrétii, mivel felolel infrastrukturalis tdmoga-
tasokat, pénziigyi timogatasokat és 0sztonzoket, korlatozo intézkedéseket, a kormany-
fejlesztési ligynokségek létrehozasat. Tovabba részei lehetnek eme szakpolitikanak
beruhéazasi tamogatasok, kedvezményes hitelek, adomentesség, regionalis foglalkoz-
tatasi prémiumok, ipari telephelyek elokészitése és épitési engedélyek kiadasa vagy
megtagadéasa (Forman 2000:30-33; Kengyel 2008:71-83).

Osszességében az Eurdpai Unid strukturdlis és kohézios politikajanak alapja
erdsitése (Kengyel 2001:149), amit a mar Magyarorszag szempontjabol is részben
relevans 2000-2006-os tervezési idoszak vonatkozasaban kozosségi szinten az in.
Agenda 2000 cimii dokumentum ugyancsak els6 szamu prioritasként kezel — ennek
megfeleléen alakitott struktirapolitikaval, azaz a strukturalis alapok célok szerinti
elosztasaval (Horvath 2001:18-19). A kohézios politika végrehajtasa és ehhez kap-
csolodoan a kozigazgatas teriileti megszervezése terén a gyakorlatban eldtérbe keriil
a decentralizacio fokozottabb érvényesitése, vagyis a nemzeti és kozosségi politikak
dontéshozatalaban a regionalis és helyi hatésagok szerepének, a helyi szintii progra-
mozasnak az erdsitése, a régiok sajat forrasanak hasznositasa (Horvath 2001:35-37).
A regionalis fejlesztési beruhazasok — regionalis vagy helyi nkormanyzatok szintjén
torténd — decentralizalasa melletti érvek kozott talaljuk egyrészt, hogy (1) ily modon

2 Akohéziods politika és a teriiletfejlesztés kozotti kiillonbség az Eurdpai Unid szintjén abban ragad-

haté meg, hogy el6bbi alapvetéen eurdpai szintli szolidaritast jelent, utobbi pedig olyan kozfel-
adat, mely — a kiilonféle tevékenységek térbeli koordinalasa mellett — alkalmas gazdasagpolitikai
és tarsadalompolitikai szempontok érvényesitésére (Nyikos 2011:41).

3 Ennek attekintését 1asd pl.: Forman 2000:37-113; Forman 2001: 15-57; Kengyel 2008:57-101.
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(kdnnyebben) jutnak el a forrasok a célteriiletekhez, ami a pusztan szektoralis forras-
allokacioval nehezebb volna, masrészt mert (2) a regionalis kapacitasok fejlesztése
tobbtényez0s feladat, ahol elkiiloniilé beavatkozasok dsszehangolasara van sziikség.
Tovabba mert (3) a regiondlis €s helyi 6nkormanyzatok szintje a legkedvez6bb terep
a kormanyzati szintek kozotti, valamint a koz- és maganszféra kozotti partnerség
kialakitasanak (Davey 2003:7-8). Vagyis eurdpai szinten a Kitiizott célok megvalo-
sitdsaban a régiok vannak a kozéppontban: az egyes tagallamok ezen belso egységei
részesiilhetnek a strukturalis alapokbdl (Szigeti 2007:9-12).

A Barca-jelentés (2009) nagy hatastt megallapitasai altal hozott ujabb fejlemények
nyoman az uni6s kohézios politika figyelme els6dlegesen az eurdpai tér legfobb, egy-
massal 0sszekottetésben 1évé gazdasagi centrumaira koncentraldodott, melyek tdmo-
gatasa az azokat koriilvevd nagyobb teriiletek kiegyenstlyozottabb fejlodését is hozza
az agglomeraciok fejlesztésébdl szarmazo pozitiv externaliak késobbi, szélesebb kor-
ben valo elterjedésével (Dabinett 2011:4-5). Masrészt a teriileti kohézié mint az euro-
pai szolidaritason alapulo kiegyensulyozottabb fejlodés letéteményese a belsé nove-
kedést hangsulyozza az infrastrukturalis szolgaltatasokhoz és tudashoz vald egyenld
esélyli hozzaféréssel*, a vidék- és varosok kozti partnerség hangsulyozasaval és a ter-
mészeti és kulturalis 6rokség védelmével (Faludi—Peyrony 2011:4). Itt a ndvekedési
polusokon kiviili teriiletek lehetdségeinek novelése a 16 cél az egyes feriiletek sajatos
erdforrasaira és az ebbdl szarmazo komparativ elonydkre épitve; elotérbe allitva az
egyenld vagy legalabbis méltanyos fejlodést, példaként allitva a helyi innovativ milio-
ben gyokerezo kisméretii vagy relative elzart teriiletek fejlodését, s nagy teret engedve
a helyi sajatossdgokon alapulo és azokat figyelembe vevo fejlesztési gyakorlatmak®
(Dabinett 2011:4-5). A lokalitas-alapu fejlesztéspolitikai koncepcio szerint tehat a he-
lyileg meghatarozott szakpolitikak és teriileti kdzjavak figyelembe vétele sziikséges
annak érdekében, hogy az unios kdzpolitikak orszagok, régiok és lokalitisok szintjén
jelentkezd nem szandékolt hatasai elkeriilhetok, csokkenthetok legyenek.

2.2.2 A magyar teriiletfejlesztési politika az unios csatlakozds utan — kézigazgatds,
intézményi kornyezet és gyakorlat

Az eurdpai unids integracio keretében lezajlo széleskorl intézményi dtalakulas
hatasaival foglalkozik egy, a vidékszocioldgiaban elterjedt ij megkozelités (Csite-
Kovach 2002; Kovach — Kucerova 2006; Kovach 2008; Kovach 2010), melynek
értelmében a (kelet-kozép-)europai (teriilet)fejlesztési intézményrendszer kiépii-
lése soran, s Magyarorszagon is — részben mar a rendszervaltas utani idészakban

*  Azaz hogy minden unids allampolgar részesiiljon a gazdasagi ndvekedésbdl fiiggetleniil
attol, hogy a kozosség mely részén lakik, és a helyi koriilmények figyelembevételével
részt vehessenek a fejlédésben (Kollar—Kaposzta—Nagy—Nagy—Vudiné 2011:2)

5 Mas megfogalmazasban Europa teriileti sokszinliségét fejlesztési tényezévé valtoztatjak
(Gil-Pereira—Teixeira 2011:5).
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—lezajlott a kdzpénzek ujraelosztasanak projektesitése, vagyis a projekt mint az in-
tervencio6 elsddleges eszkoze ,.felvaltotta a piaci rendszerii és a kézvetlen szétosz-
tas technikaival megoldott forrasfelosztas modszereit” (Kovach 2007:214). Ezen
részveételi redisztribucios rendszer (Kovach 2000:185; Kovach 2007:214, Kovach
2010:26,184) keretében felértékelodott a tudastéke, mely mozzanatnak a tarsa-
dalmi struktirara gyakorolt hatdsaként atrendezOdnek az elitcsoportok hatalmi
viszonyai, és megjelenik egy 1j réteg ( ‘project class’); a projekt osztaly (Kovach
2007:214, Voszka 2006:29). A folyamat mogott a (regiondlis-, vidék)fejlesztési
gyakorlat projekt-alaptiva véalasa (Kovach — Kristof 2007:106), projektesitése all,
amennyiben az atalakulds soran kozvetité szereplok (Kovach 2007:218), illetve
azok altal betoltott 0j hatalmi poziciok és halozatok alakulnak ki. Aktivitasuk ki-
terjed — egyebek mellett (javak, otletek, tudas) — az allami és privat fejlesztési
forrasok elosztasara, melynek alapjat a kozigazgatas és lizleti struktirak soksze-
repldssé valasa® és a fejlesztéspolitika alulrdl épitkezd, decentralizalt jellege adja
(Kovach—Kristof 2007:107). A fejlesztési forrasok lehivasahoz sziikséges tudas és
képességek felértékelodésének tehat egyik f6 mozgatdja az lizleti adminisztracid
¢s kozigazgatas atalakuldsa, abban a projektek mint intervenciok eldtérbe keriilé-
se, és ehhez kapcsolodoan tagabban a globalizacid, az informacios- és tudastarsa-
dalom kiépiilése (Kovach 2007:216).

Az unids kohézios és strukturalis politika teriileti metszetben tehat a kormany-
zési-kozigazgatasi rendszerek regionalizalasat inditotta el, mely a regionalis
szintet erdsitette az érdekkiegyenlit szemléletmoddal, a partnerséggel és a helyi
kezdeményez6 képességgel. Ehhez tarsul a kozépszintii decentralizacio — helyi
hatalmi viszonyok megvaltoztatasaval (Kovach 2007:217) — és tarsadalmiasités
(’governance’), valamint a kdzjavak decentralizaltabb elosztasa (pénziigyi fodera-
lizmus). A folyamatnak alapvetden két formédja kiilonitheto el: a (1) modernizacios
(top down) regionalizmus esetében a nemzetallam kezdeményezi a decentralizaci-
ot, a (2) politikai (bottom up) regionalizmus pedig regionalis politikai elit kezde-
ményezése a nemzetallam centralizalo tevékenységével szemben. Amennyiben az
utobbi valdban a régids érdekek kovetkezetes érvényesitését jelenti a partnerség és
a helyi adottsagok alapjan, akkor un. ndvekedési, fejlesztési koaliciok kialakulasa
figyelheté meg ebben a koztes szintben (Palné 2009:39-46). Nalunk, és altalanos-
sagban Kozép-Kelet-Europaban azonban a regionalizaci6 folyamata —nem kis rész-
ben politikai tényezok miatt, amennyiben belpolitikai-szakmapolitikai dontések
meghatérozta kozpontositd torekvéseket szolgalt (Palné 2001:137-138) — masként
zajlott le, igy az unios és hazai regionalis politika irdnyitasi modelljei markans kii-
lonbségeket mutatnak (Palné 2003:42). Vonatkoz6 kutatasok (Palné 2009) ugyanis
arra mutatnak ra, hogy a magyar kormanyzati rendszer helyi-teriileti szintje nem

¢ Ennek oka, hogy a projektesités folyamata olyan 0j kormanyzati technikdk megjelenésével is

Osszefiigg, melyek keretében a kormanyok korabban vallalt kozfeladataikat partnerek nélkiil nem
tudjak ellatni (Kovach 2007:214).
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képes megfelelni a fejlesztd allam funkcioibol fakado kihivasoknak (Palné 2009:
38). Mindezek fényében fontos figyelembe venni az utobbi iddben Magyarorsza-
gon is egyre inkabb eldtérbe keriild azon gyakorlatot, mely mogott nem mas ténye-
z0 all, mint a piacorientdcio megjelenése a telepiilés(ek) életében (Piskoti-Danko-
Schupler 2002:22), s aminek célja altalanossagban véve adott teriileti egység; a
hely mint termék adott befektetok illetve kiilonféle célcsoportok szamara torténd
kivanatossa tétele, azaz marketingje (Piskoti — Danko — Schupler 2002:25; Boros-
Garamhegyi 2010:34). Az eléz6ekben bemutatott, jellemzden az orszag unios tag-
saga kapcsan el6allo folyamatok és valtozasok ugyanis oda vezettek, hogy immar
a globalis, kozosségi keretben szemlélve az egyes teriileti egységek — legyen sz6
akar magardl az orszagrdl vagy annak régiordl (Piskoti-Danko-Schupler 2002),
kistérségekrol (Pap 2007) vagy éppen telepiilésekrdl (Boros-Garamhegyi 2010)
— egymas versenytarsaiva valtak. A verseny’ ebben a tekintetben szamos er6for-
rasért folyik vagy folyhat: célja lehet (1) a helyben €16 lakossag életkoriillményei-
nek megfeleld szinten torténd biztositasa, a lakosok megtartasa és/vagy kivanatos
tarsadalmi rétegek bevandorlasanak eldsegitése. Verseny alakulhat ki a telepiilések
kozott a (2) gazdasagi szereplokért; azért, hogy a befektetok adott helyen hajtsanak
végre beruhazasokat. A kiilonféle fejlesztési lehetdségek finanszirozasara szolgalod
(3) forrasok; azaz a kiilonféle palyazati- illetve céltdmogatasok szintén olyan té-
tek, melyekért mind a tervezés, mind pedig a sajat erd tekintetében versenyhelyzet
alakulhat ki az egyes teriiletek kozott. A telepiilés nem allando, hanem ideiglenes
lakosai; (4) a turistak és ehhez kapcsoldodoan a turisztikai vonzerék megléte illetve
kifejlesztésének lehetdségei ugyancsak a versenynek egy tovabbi — meglehetdsen
lényeges — dimenziodjat jelenthetik (Boros—Garamhegyi 2010:32-33). A régio- és
telepiilésmarketing alapvetéen Un. kozosségi tipusth marketing, mivel egyrészt az
adott kozosség érdekében, masrészt mert tobb szerepld egylittes részvételével zaj-
lik (Piskoti—Dank6—Schupler 2002:25), hiszen a megvalositok kdzott talalhatok
— mindenek el6tt — tudatos, k6zosségi szinten a szakmai €s civil szervezetek ko-
operacidjaként a ,.kdzigazgatasilag”, ,,allamilag” illetékes szervezetek (pl. helyi
onkormanyzat), de tudatos, egyéni szinten kihatassal van természetesen a telepii-
lések marketingjének sikerességére az ott miikodo szervezetek, vallalkozasok sajat
célbol végzett marketingtevékenysége, tovabba spontan, 0sztonds formaban ma-
ganak a lakossagnak illetve annak szervezeteinek magatartasa, viselkedése is be-
folyasolja (Piskoti—Danko—Schupler 2002:26-27). A végcél vagy a végeredmény
tehat olyan sajatos telepiiléspolitikai, -fejlesztési terv illetve gyakorlat feltarasa,
kidolgozasa ¢és megvalositasa, melynek révén egy olyan egységes arculat, imazs,
whelytermék” (Boros—Garamhegyi 2010:36) alakithato ki a telepiilésrol, mely le-

7 Ez a fajta jelenség azonban sokkal inkabb megragadhatd egyfajta egyiittmiikodéssel pdrosuld

vagy egyiittmiikodésben zajlo versenyként, a *coopetition’ eseteként (Piskoti 2002) ha figyelembe
vessziik, hogy az egyik szerepld sikere kozosségi szinten nem feltétlentiil rontja, s6t ndvelheti is
mas — akar eltérd teriileti szinten 1év6 — szerepldk lehetdségeit.
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hetévé teszi a meglévd funkcidk jobb ellatasat és/vagy sajatos felhasznaldi piaci
szegmens igényeinek kielégitését Piskoti—Dankd—Schupler 2002:22-23).

A fentiek figyelembevételével a dolgozat kovetkezo részét tigy is tekinthetjiik,
mint annak empirikus vizsgalatat, hogy ebben a versenyhelyzetben, illetve annak
bizonyos dimenzidiban Dudar miként teljesit kdzvetlen versenytarsaihoz, illetve
az orszagos trendekhez viszonyitva, s hogy emogott milyen — a terepkutatas soran
szerzett tapasztalatok alapjan 6sszegyiijthetd — tényezok rejlenek.

3. DUDAR AZ UNIOS FEJLESZTESPOLITIKABAN:
HOGYANOK ES MIERTEK

A Dudaron végzett terepkutatas soran nem csak a résztvevd megfigyelonek tiin-
tek fel a nagyméretli tablak, melyek arrdl tanuskodnak, hogy szdmos beruhdzas
europai unios forras felhasznalasaval valosul meg. Az alabbiakban ezért elsoként
hivatalos €s nyilvanos statisztikai adatok masodelemzésével megprobalunk képet
alkotni a telepiilés forrasabszorpcios jellemzoirdl.

Az adatok arra utalnak, hogy az EU-tamogatasok els6 idészakaban (2004-2006;
NFT I.) a forraslehivas mutatoi kdzel sem voltak kedvezonek tekinthetok (1. tabla-
zat). A telepiilésrél minddssze két projekt érkezett be, igy a palyazati aktivitas va-
lamint az igényelt tAmogatasi 6sszeg fajlagos (lakossdgardnyos) mutatdi egyarant
meglehetdsen alatta maradnak (mar) a kistérségi értéknek (is). A palyazati sikeres-
ség az egyediili mutatd, mely — latszélagosan — pozitiv képet mutat: a benyujtott
projekteken belill a timogatottak aranyanak értéke meghaladja az orszagos értéket
(annak 113%-a) — azonban mindez pusztan annak koszonhetd, hogy Osszesen két
projektrdl van szo6. Ezen til azonban a beadott két projekt koziil a kisebb mére-
tli keriilt tamogatasra, igy nyilvanvaléan ennek (is) tudhato be, hogy az egy fore
eso elnyert tAmogatasi 0sszeg aranya messze elmarad az orszagos atlagtol (annak
minddssze 0,44%-a, mig kistérségi szinten ugyanez a mutatd tobb mint 50%). S
mivel a kett6 koziil a (sokkal) kisebbik projekt keriilt timogatasra, a forraslehivas
sikeressége is messze alatta marad a tobbi teriileti szint nagyjabol egységes szaz
szazalék koriil mozgo értékének.

A forraslehivas f6bb mutato6i az NFT 1. Zirci | Veszprém Kozefp- Magyar-
. . o P Dudar | . . Dunan- .
esetében az orszagos érték szazalékaban kistérség| megye til Régio orszag
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palyazati aktivitas (1000 fore jutd benyuj-

tott palyazatok, db) 28 62 82 7 100

1 fore es6 igényelt tamogatasi 6sszeg (Ft) 5 54 68 73 100
palyazati sikeresség (%) (tamogatott/be-

nyujtott palyazatok szama) 13 22 104 103 100

1 fére es6 megitélt tiamogatasi osszeg (Ft) 0,44 52,46 67,74 74,11 100,00
forraslehivas sikeresség (%) (elnyert tamo-

gatas/igényelt timogatas) ? %8 9 102 100

1. tablazat: A forraslehivas f6bb mutatoi Dudaron az NFT 1. esetében

Az unios forrasok lehivasa attekintésének masik szempontja a palyazatok szama-
nak megoszlasa operativ programok szerint. Az itt vizsgalt kezdeti id6szakban a
lehetséges operativ programok koziil mindossze kettében volt érdekeltsége a tele-

ptlésnek (1. abra).

Az NFT-projektek megoszlasa operativ programok szerint
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1. abra: Dudar NFT-projektjeinek megoszldasa operativ programok szerint

A projekteket kizarolag allamhaztartason beliili nonprofit szervezet gondozta, ho-
lott orszagos viszonylatban a lehetséges palyazok kore ennél joval szélesebb (2.

abra).
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Az NFT-projektek megoszlasa palyazé tipusa szerint
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Magyarorszég
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Nonprofit szervezet
allamhaztartason kivil

Nonprofit szervezet
allamhaztartason belil

Nem besorolhat6
Nagyvallalat
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Kozép-vallalkzas
Kisvallalkozas

Belféldi természetes
személy

2. abra: Dudar NFT-projektjeinek megosziasa palyazo tipusa szerint

A kovetkez0 idészakban (2007-2013; NFT II=UMFT) jelentésen atalakult a pa-
lyazati forrasok lehivasanak mintazata®. Az 6sszesen 11 beérkezett palyazat illet-
ve a palyazott 0sszeg lakossagaranyosan az orszagos mutatd két harmad koriili
értékét (rendre 66% ¢€s 69%)éri el (2. tablazat). A palyazati sikeresség azonban
joval meghaladja az orszagos — s6t az annal is magasabb kistérségi — szintet
(168%). Az egy fore eso elnyert fejlesztési Osszeg atlaga is tullépi a referen-
cia értéket (10 szazalékponttal), és a telepiilés a tobbi teriileti szinthez képest
ugyancsak joval magasabb forraslehivasi sikerességi mutatoval jellemezhet6 (az

orszagos érték 160%-a).

A forraslehivas f6bb mutatoi az Zirci Veszp- | Kozép- Magyar-
UMFT (NFT IL) esetében az orszagos | Dudar Kistérség rém Dunan- orszig
érték szazalékaban megye | tiul Régio

palyazati aktivitas (1000 fore jutd be-

nyujtott palyazatok ) 66 78 106 97 100

1 fore eso igényelt tamogatasi Gsszeg

(Ft) 69 54 77 83 100
palyazati sikeresség (%) (tamogatott/

benytjtott palyazatok szama) 168 118 105 100 100

1 fére es6 megitélt tamogatési dsszeg

(Ft) 110 63 66 86 100
forraslehivas sikeresség (%) (elnyert

tdmogatas/igényelt tiamogatas) 160 117 86 104 100

2. tablazat: A forraslehivas fobb mutatoi Dudaron az UMFT (NFT 11.) esetében

8
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A palyazati forrasok megszerzése mintazatanak atalakuldsa nyomon kdvethetd a
projektek operativ programok szerinti megoszlasaban is: a telepiilés projektjei im-
mar tobb beavatkozasi teriiletet is lefednek (3. abra).

Az UMFT/projektek megoszlasa operativ proframok szerint

QTIoP
100 ETAMOP
NYDOP
I K&ZOoP
80 ®KMOP
B KEOP
60} EKDOP
® GOP
40k % EMOP
N EKOP
w FAOP
20r & DDOP
EDAOP
0 m AROP

Dudar Magyarorszag

3. dbra: Dudar UMFT-projektjeinek megoszlasa operativ programok szerint

Emellett a telepiilés palyazati tevékenységében résztvevo szereplok kore is boviil
ebben az iddszakban (4. dbra): az allamhaztartdson beliili nonprofit szervezetek
mellett megjelennek a kisvallalkozasok €s a civilek (nonprofit szervezet allamhaz-
tartason kiviil).

Az UMFT/projektek megoszlasa palyazoé tipusa szerint

100

B Nonprofit szervezet
80 allamhéztartason kiviil
[ Nonprofit szervezet
60 allamhaztartason belil
[l Nem besorolhato
40 B Mikrovallalkozés
20 [0 Kozép-vallalkzas
W Kisvallalkozas
0 [ Belftldi természetes

Dudar Magyarorszag személy

4. abra: Dudar UMFT-projektjeinek megoszldasa palyazo tipusa szerint
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A fenti leird attekintés adataibol az a kép tiinik kibontakozni, hogy a telepiilés
forrasszerzési gyakorlata, képessége és eredményessége idokozben jelentds mér-
tékben atalakult — kedvezo iranyban. A szamszerii adatok meglehetdsen magas no-
vekményt jeleznek: a palyazati aktivitas fajlagos mutatojanak értéke 6t és félsze-
resre nétt az 0j tervezesi idoszakban (UMFT) az el6z6 iddszakbeli (NFT) értékhez
képest, azonban az egy fore esé igényelt tamogatas még jelentésebb mértékben
(107-szeresen) ,,ugrott meg”. A palyazati sikeresség ugyancsak 1,64-szeresre nott,
ami kimagaslonak tekinthetd, amennyiben egyik teriileti szint esetében sem jelent-
kezik ilyen mértékii ndvekmény.

A forrasszerzési tendencidk javulasa a fajlagos tdmogatasi forintok gyarapo-
dasaban mutatkozik meg a legmarkdnsabban (3. tablazat): az el6z6 idészakhoz
képest rendkiviili mértékben (kozel 2200-szeresen) ndovekedett az egy fore eso ta-
mogatasi dsszeg nagysaga’. Emellett ugyancsak a tobbi értékhez képest kimagaslo
mértékben nott a forraslehivasi sikeresség: kozel htisz és félszeresét nyerte el a
megpalyazott 6sszegeknek a telepiilés az 01 tervezési idoszakban.

UMFT/NFT-szorz6 (az adott muta- Zirci | Veszp- Kl‘;zu"'_p' Ma- | ’nem-
to nyers UMFT-s értéke hanyszoro- | Dudar | Kkistér- | rém . gyar- Dudar’
it . nantul , .

sa az NFT I-es értéknek) ség | megye régio orszag atlag
palya'z.atl akt}VlFas (1000 fore jutod 5.50 2.96 3.08 2.91 238 2.83
benytjtott palyazatok )
.1. fore es6 igényelt timogatasi 107.53 7.42 8.37 841 737 7.89
Osszeg (Ft)
palyazati sikeresség (%) (tamoga-
tott/benyujtott palyazatok szama) 1,64 L4 L1l 1,06 1,10 L7
| fre es6 megitélt timogatsi 219499 | 1048 | 855 | 10,14 | 872 9,47
Osszeg (Ft)

I o N
forrdslehivas sikeresség (%) (el- -~ |5 4y | g | 1o | 121 | 118 121
nyert tamogatas/igényelt tamogatas)

3. tablazat: Dudar forrdasabszorpcios tevékenységének valtozdasa

A fenti szamadatok, tovabba az, hogy — ahogyan a korabbiakban a leiré adatokon
lathattuk — az operativ programok koziil tobb esetében is rendelkezett a telepii-
1és projekttel és a palyazok kore is kiegésziilt az dnkorményzaton kiviil tovabbi
szereplokkel arra utalnak tehat, hogy jelentés mértékben javult a telepiilés forras-
abszorpcios képessége. Ez jol megmutatkozik mind az intenzivebb mind pedig a
sikeresebb palyazati munkaban.

A terepen végzett interjus tapasztalatok arra utalnak, hogy az el6bbiekben be-
mutatott forrasok jelentds szereppel birnak a telepiilés fejlodési lehetdségei tekin-
tetében, hiszen ,,Ezt soha nem tudta volna Dudar megvalositani, ha nincs ez a

® Az érték értelmezéséhez azonban mindenképpen fontos figyelembe venni az alapeloszlasok be-
mutatasanal leirtakat.
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palyazat. [...] Sose tudtuk volna onerénkbdl megvalositani. [...] sajat onerébol
az onkormanyzat nem tudta volna ezeket megvaldsitani és biztositani.”. Emellett
arra is alkalmasak, hogy képet alkossunk a palyazati tevékenység sikerességének
fobb tényezdirdl'°. A forrdsabszorpcid hatékonysdga tomoren talan — ahogyan az
interjuban is elhangzott, egyfajta ,,.csapatmunkdra” vezetheto vissza: ,,[...] ez egy
csapatmunka — jellegetdl fiiggden.” —, masként megfogalmazva arra, hogy sikere-
sen kombinaljak a meglévo belso és sziikséges kiilso erdforrasokat.

Megnyilvanul ez egyrészt mar abban, hogy az jjonnan megnyilo forrasokat,
palyazati kiirasokat folyamatosan figyelik mind az 6nkormanyzaton beliil, mind
pedig kiils6 szolgaltatd végez forrastérképezési feladatokat: ,,Mindig nézziik a pa-
lydzatokat. [...] Van amit igen, itt helyben mi is néziink, de van kiilsé segitségiink
is, akik segitenek ebben: hogy uj palyazatok jelennek meg és tudjuk oket nyilvan-
tartani.”

A palyazatiras tekintetében szintén jellemz6 egy hasonlé munkamegosztas: a
palyazatok egy részét az dnkormanyzat maga késziti el — aminek tovabbi elénye,
hogy kevéssé koltséges: ,,Meg tudtuk a palydzatot csindlni, és ezaltal nem gondol-
tuk azt, hogy erre is plusz pénzt kell kolteni, hogy még palyazatirot is felfogadjunk.
Es hdla Istennek, nyert! (nevet)”; ,,Tehdt ahhoz..., olyan palydzathoz, amiket |[...]
tényleg csak mi tudtunk megcsinalni, mert nem volt arra sziikség, hogy kiviilal-
16 személyeket, szakmai személyeket tudjunk bele érintettként venni, mert minden
adatot meg tudtunk mi, helyi onkormanyzati szinten adni.”

Ebben az esetben a palyazati dokumentacié elkészitésének, dsszeallitasanak
folyamataban ugyancsak egy jol miikodo csapatmunka valosul meg: a szervezeten
beliil mindenki hozzateszi azt, ami sajat szakmai ismereteibdl illetve tapasztala-
taibol sziikséges: ,,[...] ugye megvan minden teriilet: hogy ami pénziigyes része
volt a palyazatnak, azt pénziigyi ember csinalta meg, amikor szoveges részt kel-
lett, akkor vagy a polgarmester asszony vagy a korjegyzo ur; 6k allitottak dssze
ezt a szoveges reszt, tehat mindenki kivette a részét abban, hogy meg tudjuk va-
[ositani — magadt a padlydzat benyujtasat is.” Kiilsoé palyazatiré cég bevonasara
egyrészt akkor keriil sor, ha a projekt nem kizardlag a telepiilést érinti, azaz ha
egy tervezett beruhazas nagyobb teriiletet fed le, tobben vannak benne, ezért atfo-
g6 koordinaciora van sziikség, valamint specidlis szakmai ismeretek sziikségesek
a palyazat megirasdhoz: ,,[...] amikor volt a |[...] pdlyazatirasa, akkor ott kiilsé
cég, vallalkozot;, Dudarrol elkeriilt helyi lakost, egy iigyvéd urat kertiink meg, aki
palyazatirast is tanult és foglalkozott vele, és 6 segitett a palydzat megirasaban,
mert az egy hatalmas terjedelmii anyag volt. Mire minden kritériumnak, pontoza-
si rendszernek, nagyon soknak meg kellett felelniink, és ahhoz oneki dssze kellet

10 A terepkutatas id6beli behataroltsiga miatt az interjus munka az 6nkormanyzat palyazati tevé-

kenységének feltarasara szoritkozott, igy az alabbi vélemények és megallapitasok elsédlegesen
a projektek ezen korére vonatkoznak. Ennek megfelelden a feltiintetett interjuidézetek minden
esetben 6nkormanyzati interjualanytdl szarmaznak, igy ezt a késébbiekben nem jelezziik kiilon.
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koordinalni, dssze kellett fogni az egészet, de természetesen abban is mi is kozre-
miikodtiink, mert a szakmai, pénziigyi adatokat azt nekiink kellett 6neki odaadni.”;
»lekkor] a palyazatokat palyazatiro menedzserekkel készittetjiik. Tehat megvan ra
a polgarmesterasszonynak, a kérjegyzo urnak a feladata arra, hogy kit keressen
fel pdlyazatirot, kikkel tud, ugye, a pdalyazat soran, akik fel vannak kérve — ok tud-
nak segiteni abban, hogy az egész palydzatot nekiink karban tartsdik. Es segitsék
levezetni: akar az elszamolasban, akar a pénziigyi részben segitsenek barmikor, ha
gondunk, problémank van.” Masrészt szintén kiils6 palyazatkészitést tesznek sziik-
ségessé azon beruhazasok, melyben a telepiilésnek elsddleges illetékességi kore
nincs, csak érintettsége — jollehet, még ezen kiils6leg késziild palyazatok esetében
is szerepet kap a helyi szint a sziikséges adatok dsszegyljtése és rendelkezésre
bocsatasa terén: ,,4 [...] palydzatot azt ezért készittettiik eleve kiilsé céggel, mert
[...] a [...adott kozszolgaltato...]| az tizemeltetdje az ivoviznek, és természetesen
ok sokkal jobban tudnak a padlyazathoz paramétereket adni, és ugye az egy hatal-
mas palyazati projekt: nem csak a mi térségiinket, hanem az dvéket is érintette, és
ebben sokkal nagyobb szakmai ismeretséggel, szakavatottsaggal vannak, mint mi.
[...] Igaz, mi adtuk a helyi adatokat, de a palyazatot teljes mértékben ok allitottak
ossze.” A projektmenedzsment ¢s a palyazat adminisztrativ zarasa sordn szin-
tén az el6bbi minta érvényesiil: vannak olyan projektek, melyeket 6nalldéan visz-
nek végig, s vannak olyanok, melyek elszamolasat a kiils6 vallalkozo végzi: ,,[az
elszdmoldasok illetéen] van olyan padlyazat, amelyiket mi készitjiik el és mi nyujtjuk
be, de van olyan, akivel megegyeznek az 6nkormanyzat fénékei, hogy 6k szamoljak
el, ok viszik fel a gépre, és 0k nyujtiak be az elszamoldst.”

A sikeresség mellett — ,,4z ilyen nagyon jo: amikor minden érheté és minden
egyszerii, nem bonyolitanak.” — azonban a palyazati rendszer nehézségei is jelen
vannak és hatnak a telepiilésen. Ez egyrészt a bizonytalansag formajaban keriil
kifejezddésre: egy-egy beadott projektrdl néha sokaig nem dertl ki, hogy eredmé-
nyes volt-e, timogatasban részesiilt-e: ,,Altaldban azért féliink att6l mindig, hogy
beadjuk a palydzatot, és abban az évben nem is kapunk sem elbirdlast, semmit nem
tudunk rola.” Masrészt a megnyert projektek megvaldsitasa illetve elszamolasa is
gyakran problematikus, elhuzédik: ,,Mert hat sajnos vannak olyan palydzatok is,
amiket hiaba adjuk be az elszamolast, de kijonnek, mert hianypotlas, mert meg
kitalalnak, mert... — egy kicsit lehet, hogy huzzdk is a pénzt ezzel.” A leghangsulyo-
sabb kockazatnak azonban a palyazati rendszer utéfinanszirozasra épiilo logikaja
bizonyul — lasd ehhez: ,,Onkormdnyzati szinten tudom azt elmondani, hogy — én
ugy gondolom, hogy — minden palyazatot megprobalunk benyujtani — amennyire
a koltsegvetésiink engedélyezi.” A nyertes projektek megvalositasahoz sziikséges
forrast ugyanis a sikeres palydzonak maganak elére biztositania kell, s meg kell
valositania a projektet, illetve annak adott részét az elszamolasi iddszak fliggvé-
nyében: ,,Nekiink eloszor fel kell épiteni, beruhdzni, felujitani kell, utana benyuj-
tani az elszamoldst, és valamikor majd utdna ha a pdlydzatkezeldség, az NFU
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elfogadja — vagy ahol éppen benyujtiuk — ok elfogadjak, helyszinileg leellendrzik,
és csak utana kapunk beldle pénzt. Tehat mindent..., most mar minden palyazat
utofinanszirozdsos, és nagyon kockdzatos ezeket mar végrehajtani, hogy nekiink
amit befektetiink, azok megtériiljenek, megvalositasra keriiljon.” Ez a probléma
még az Onerd mentes (!) projektek esetében is egy komoly hatraltatd tényezo:
»lermészetesen ha szdz szdzalékos a pdlyazati 6sszeg — ami ugye nagyon ritka —
azt megpalyazzuk, csak ugye ennek is meg van a veszélye: ha az onkormanyzatnak
nincs maradvanya, nincs pénze, akkor nem tudja a szaz szazalékos beruhazasokat
sem megpalydzni olyan szinten, mert ezek mind utofinanszirozdsos rendszerben
miikédnek.”; s az oner6hiany hitelfelvétellel torténd megoldasa csak latszolagos
megoldas, mivel a kamat ujabb kockézati tényezot jelent: ,,Ha nincs az onkor-
manyzatnak pénze, tartaléka, maradvanya, nem tudja megcsinalni a palydzatokat,
mert ugye ha hitelbol meg akarndnk csindlni, annak a hitelnek eleve hatalmas
kamata van. Akkor mar nem biztos, hogy az 6nkormanyzat azzal pénziigyileg, fede-
zetileg j6l jar. Ugyhogy sajnos nagyon korldtozottak és nagyon kotottek vagyunk.”
Az dnkormanyzat és a telepiilés vezetése a financidlis nehézségek ellenére azon-
ban elkdtelezett az irant, hogy minél tobb projektbe kapcsolodjon be €s hogy minél
inkabb tudjon €lni a lehetdségekkel: ,,[...] szeretnénk padlydzni, szeretnénk feluji-
tani a lakossag... a kozségnek az épiileteit, a kozintézmeényeit — ami valami mar
sikeriilt —, tehat mindig probalunk nagyon-nagyon... A polgarmester asszony is, az
elozd polgarmester is, a kdrjegyzo ur is nagyon-nagyon azon van, hogy amit lehet,
amit tudunk, azt sajtoljunk ki.” Mindezt igyekeznek egyfajta, a telepiilésbe torté-
n6 befektetésként kezelni: ,,Probdljuk, probadljuk ugy dsszehozni, hogy tényleg a
telepiilés, a lakossag is érezze azt, hogy fejlodést lehet érzékelni, és hat persze, sze-
retnénk, hogyha a telepiilésiinkrél a bejovok, a kirandulok, a turistak — akar akik
bejonnek, akar akik kimennek — jo hirnévvel és jo... jo életorommel vigyék ki azt
a falubol, hogy latnak fejlédést, gyarapodast.” Ezért a fejlesztésekhez kapcsolddod
forrasokat sziikség esetén ugy teremtik el6, hogy mas kiadasokat csokkenetnek le,
tudatos ,,megszorité intézkedéseket” alkalmazva: ,,Kicsit visszahuzodzkodunk mas
teriileten anyagilag: nem engedjiik el ugy magunkat, de amikor tudjuk, foleg azt,
hogy palyazati kitrasok vannak, és az hasznos lehet a falunak, akkor mas teriileten
a pénzt egy kicsit visszaszoritjuk, megszorito intézkedéseket hajtunk vegre (mo-
solyog), de ugye ezek a beruhazdsok mind a lakossagnak, mind a falunak csak a
Javat szolgalja, akkor ezeket megprobaljuk megvalositani.”

Ezek a befektetések kozvetleniil és kozvetetten is hatdssal vannak a telepiilés
jovobeli miikodésére: az — egyébként is tarsulasban miikodo — iskola palyazati
forrasbol tortént akadalymentesitése példaul a tanuldi 1étszam fenntartasa illetve
utanpotlasa szempontjabol korantsem tekinthetd Iényegtelennek — hiszen ,.ezzel
ugye akaddalymentesitve lett az iskola, tehat olyan diakokat is tudnak az iskolaban
fogadni, akik mozgaskorlatozottak. [...] igen, hat 26 — ha jol tudom 26 — bejaro
diak is van” —, de a telepiilés életét egyre inkabb meghatarozo rendezvények finan-
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szirozasa, fenntarthatosaga — s ezzel 0sszefliggésben egy 1j telepiilési arculat (Bo-
ros-Garamhegyi 2010; Piskdti-Danko-Schupler 2002) kidolgozasa — is konnyebb,
ha ahhoz sikeres palyazati tevékenység kapcsolodik: a Bakonyi rendezvényekre;
[...] sportnapra a Leader palydzat keretében nyertiink pénzt. [...] Ezt a pénzt meg
is kaptuk, errdl a pénzrol most kell elszamolnunk. Tehat ez egy sikeres palydza-
tunk volt. Ugyanugy, ami most hétvégén fog zajlani, a Korte és Dio Fesztival,
erre megkaptuk ezt az osszeget [ ...] amirdl ugyancsak majd egyiitt a kettovel kell
elszamolnunk.”

Osszességében tehat az empirikus eredmények és terepmunka tapasztalatok
alapjan megfogalmazhat6, hogy Dudaron meglehetdsen jol sikeriilt kifejleszteni
illetve eldteremteni azokat a belso €s kiilsé er6forrasokat, valamint ezekhez kap-
csolodoan megvaldsitani azt a tanulasi folyamatot, melyek az ujfajta forraseloszta-
si rendszerben valo sikeres szerepléshez elengedhetetlenek.

4. ZARSZO

A fenti oldalakon roviden attekintettiik a telepiilések kozotti egyenlétlenségek ki-
alakulasaért felelds tényezok (Szelényi—Konrad 2000) atalakulasat a rendszerval-
tas idészakatol kezdve az unids csatlakozassal bezardlag, s megvizsgaltuk, hogy
ezen valtozdsok eredményeképpen el6allo 2004. utani rendszerben Dudar telepii-
1és milyen poziciot tudott a maga szamara biztositani. A kvantitativ és kvalitativ
eredmények arra utalnak, hogy a telepiilésen az unios forrdsok kiaknazott lehe-
toségként vannak jelen, az azokért folyd versenyben Dudar jo poziciot szerzett
maganak, mely mogott egy tudatos szandék és az eréforrasok megfelelé kombi-
nacidja all.
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MELLEKLET

Forrasszerzési mutatok alapadatai (adatok forrasa: Nemzeti Fejlesztési Ugy-
nokség honlapja: http://www.nfu.hu).

Zirci Veszprém Kozép-
NFT Dudar s P Dunantil | Magyarorszag
kistérség megye PR
régio
Beérkezett palyazatok szama 2 54 1240 3 666 42074
Igényelt tamogatasi dsszeg (eFt) 12389 | 1740020 3822315 | 125920136 | 1575975 688
Tamogatott palyazatok szama 1 22 571 1679 18 655
Megitélt tamogatasi Osszeg (eFt) 500 740507 | 16799366 | 55967 161 686 394 030
palya,z.atl akt'1v1t,as (1000 fére jutéd 1.19 261 341 331 418
benyujtott palyazatok )
:ngre esd igényelt timogatdsi osszeg | 5359 | g4055 | 106741 113 702 156 562
P o -
palya,z.atl s1k?re’sseg (%) gtamogatott/ 50 a1 46 26 44
benyujtott palyazatok szama)
(lFft(;re es6 megitélt tamogatasi dsszeg 298 35772 46 189 50537 68 188
PO, PRpTS
f(r)rraslel1,1v?s,s1keres§eg ( A)),(elnyert 4 53 3 44 44
timogatas/igényelt tAmogatas)
- . Kozép-
UMFT Dudar .Zl,r CI, Veszprém Dunantil | Magyarorszag
kistérség megye L ..
régio
Beérkezett palyazatok szama 11 160 3825 10 661 99 994
Igényelt tamogatasi 6sszeg (eFt) 1332 155[ 12 903 065| 324 871 916| 1 058 473 878| 11 622 807 988
Tamogatott palyazatok szama 9 92 1962 5180 48 772
Megitélt tamogatasi dsszeg (eFt) 1097 492( 7760302 143 603 607| 567 723 045 | 5986 156 346
palya,z.atl akt}v1t,as (1000 fére juté 6.55 773 10,52 9.63 9.93
benyujtott palyizatok )
:ngre esd Igényelt timogatdsi dsszeg | ;93 457 | 623306 | 893227 955 773 1154 642
PR TS P
palya,z.atl snk?re,sseg (%) gtamogatott/ 32 53 51 49 49
benyujtott palyazatok szama)
1 fore es6 Megitélt tamogatasi dsszeg
(Ft) 653 658 | 374876 394 834 512 639 594 681
e o o
f(')rrasleltlv?s,mkeres?eg ( /o),(elnyert 2 60 44 54 57
tamogatas/igényelt timogatas)
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DUDAR: TORTENELEM ES EPITESZET

1. BEVEZETES

,,Az épitészet alkalmas arra, hogy dltala
értelmezziik kora tarsadalmat.”

(Prakfalvi 2002: 286)

Ha a 82-es foutrol, Zircrél észak-kelet felé kanyarodunk, Nagyesztergart elhagyva
egy kis bakonyi faluba, Dudarra érkeziink. Nemcsak a telepiilés dimbes-dombos
utcai, hanem torténelme is magaval ragado.

Dudar banyasztelepiilés. A faluban a banyaszat beindulasanak hatasara jelent6s
valtozasok kezdédtek: ,, A kdzosség zart vilaga akkor mar kezdett fellazulni. (...)
A visszafordithatatlan atalakulas akkor kovetkezett be, amikor a tavolabbi vilag min-
den korabbinal erdteljesebben jelent meg. (...) Ennek a folyamatnak a kezdetén a
villamositas, masik végén a banya megnyitasa all.” (Boross—Markusné 2000: 83)

Ezek a hatasok az épitékultiran is nyomot hagytak, amelyeket Dudar maig ma-
géan hordoz. Méra csak bezart banya all mementoként, mégis vannak olyan vonasai
a falunak, amelyek alapjan érdemes az épitészeti és tarsadalomtorténeti folyama-
tok vizsgalatara.

Az egyik ilyen tényezo az, hogy 1945 utan kdzponti szerephez jutott a ba-
nyaszat, ami jelents valtozasokat indukalt. A banya megnyitasaval megkezd6do
infrastrukturalis és urbanizacios folyamatok hatdsa a tarsadalomtorténetben és az
épitészetben is megjelent.

Egy masik tényezo, hogy a rendszervaltas idoszakara [ényegében meg is sziint
ez a tevékenység.!

A harmadik — és egyben talan legfontosabb — indok, hogy a banyészat kiemelt
hatasa mellett jol nyomon kdvethetdek egy korszak torténelmi valtozasai. Egy te-
lepiilés mindig az adott rendszer altal életbe 1éptetett szabalyok lenyomata. Ta-
maska Maté szavaival: ,, Benne a lét ugy tarul fel, mint a foldtorténet a geologiai
rétegekben.” (Tamaska 2011)

A dolgozat elso felében a telepiilés torténetét mutatom be roviden: Dudar nagy
multjara valo tekintettel a kezdopont a banyanyitas idészaka lesz majd.

1

Eltekintve attol, hogy a 2000-es években egy dudari Kft. ismét meginditotta a fejtés Dudar kiilte-
riiletén.
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Ezutan térek ra a dolgozat f6 témajara, az épitékultira a bemutatasara. Sorra
veszem a legfontosabb kozosségi épiileteket. Ezek vizsgalata azért fontos, mert
ezek az épililetek lényegében kultirak és tarsadalmak szimbolumaiként jelennek
meg. (Kapitany 2006)

A kozosségi épiiletek bemutatdsa utan a banyat kiegészito és egyéb ipari éplile-
tek, valamint a lakoépiiletek tanulmanyozasa kovetkezik.

Mivel a telepiilés ,,viragzasa” nagyjabol 1945 és 1990 kozé teheto, ezért ez az
id6intervallum képezi a vizsgalat targyat.

Az egyes fejezeteket sajat készitésii és részben egyéb forrasokbodl rendelkezésre
allo fotodokumentacio egésziti ki. Felhasznaltam még a dolgozathoz terepen végzett
sajat megfigyeléseimet, archiv forrasokat €s a telepiilésen készitett interjiimat.

2. DUDAR A TUKORBEN — HOGYAN LESZ MESZEGETO
FALUBOL BANYATELEP?

Dudar koézség Veszprém megye Zirci kistérségében, Bakony-vidéki telepiilés. Tor-
ténete hossz(i multra tekint vissza, a dolgozat témajara valo tekintettel azonban
leginkabb a banyanyitas id6szakara, az 1940-es évekre Gsszpontositunk.?

A masodik vilaghaboru fokozott energiaigénye és a szovjetek észak-magyar-
orszagi gyors eléretorése miatt az ottani banyaszat meggyengiilni latszott. A kiesd
Nograd és Borsod megyei szén részbeni potlasara gyors megoldast a dudari szén-
medence jelenthetett, igy a korabbi kutatasokat kovetden 1944-ben megkezdddott
a banya feltarasa. Ezzel parhuzamosan, mivel a szénszallitasrol is gondoskodni
kellett, megkezd6dott a zirc-dudari vasttvonal kiépitése.’

Héborus karokat alig szenvedett a falu, dldozatokat azonban anndl inkabb ko-
vetelt az orosz megszallas.* A banya megnyitasa jelentds hatassal volt a falu életé-
re. A falu alatti kincsekre, a j6 mindségli dudari barnaszénre nagy sziikség volt.

Az ¢élet egyszerre felpezsdiilt az addig néhany szaz lelket szamlaloé falucska-
ban. A banyailizemhez szorosan tartozé kiegészité épiiletek mellett (osztalyozo,
fiirdd, legénységi barakk) 1étrejott a vasut, a Volan lizemegység, a Bakony-miivek
helyi gyaregysége (1971-t6l), az erdészet (1967-t6l) és a fatelep. A szomszédos
Cseténybdl Dudarra helyezték, a gyogyszertarat és a korzeti orvost is.

2 A falu maltjarol annyit érdemes megjegyezniink, hogy mészégetéssel foglalkoztak a falubeliek, s

ezt a tevékenységet sokan még az 1970-es években is mivelték.

A telepiilés torténetének ismeretében sajatos vonasnak mutatkozik az 6nallosodas, illetve a szom-
szédos telepiilésektdl valo fiiggetlenedés folyamata és az ebbdl adodo érdekellentétek megjelené-
se. Dudar a banyanyitast koveten szoros szimbidzisban élt Zirccel. Egyesek szerint ott ,,csapddott
le” a dudari banya haszna, s maig vitatott kérdés, hogy melyik telepiilés kdszonhette fejlodését
melyiknek.

A dudari leventék elhurcolasanak torténetérél bévebben a Gulyas-testvérek Malenkij robot cimii
dokumentumfilmje tantiskodik.
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A kitermelés folyamatosan emelkedett, az eredeti lejtésakna mellé szamos ki-
sebb lejtaknat 1étesitettek 1948 és 1950 kozott. A termelés novekedésével parhuza-
mosan emelkedett a banyanal dolgozok szama is.

A fennall6 hatalom a banyaszoknak fokozatosan igyekezett minél tobb kom-
fortérzetet biztositani: nemcsak a munkaba jutast konnyitették meg (fakaruszokkal®
szallitottak 6ket a munkaba és haza), hanem a lakashelyzet javitasa érdekében
1949-ben 16 banyasz iker-lakéast épitettek, Csirip-telep néven, 1951-ben pedig két
8-8 lakasos készenléti hazat is emeltek.

1950-ben létesiilt Dudaron az un. Iker-akna, amely a banyaszat akkori technikai
fejlettségét tekintve nagyon modernnek szamitott. Az egymassal parhuzamosan
mélyitett két akna egyikében a személy-, anyag-, és meddoészallitds, mig a masik-
ban a szénszallitas volt megoldott.

Ezzel parhuzamosan a kiilszinen is megkezdték a fejtéseket, majd 1955-ben a
Szkip-akna is megkezdte miikodését.

Dudarnak sajatossaga, hogy a falu alatt is hatalmas széntelepek talalhatoak.
,, 1967-t6] megindult a falu aldafejtése, vagyis a telepiilés alatt taldlhato szénvagyon
kibanydszasa. Mar 1953-t0l kiilonbozé mérések folytak, hatdstanulmanyok késziil-
tek. Veégiil a gazdasagi érdek gyozott, noha nyilvanvalo volt, hogy kar éri az épiilete-
ket. (...) 1970-ben kiterjesztettek az aldfejtést, igy tovabbi 151 épiiletet oveztek vas-
betonkoszoruval. Vegiil 1983-ban fejezddott be a miivelet. 209 megerdsitett hazbol
huszonnégy lakhatatlannd valt, és lebontottak oket.” (Boross — Markusné 2000:98)

A lakossag, amellett hogy tudta, hogy a kitermelés haszonnal jar, mindazokat
a dramai jeleket nehezen viselte, ami ezzel jart: ,, Mikor elszakadt el a fal, akkor
éppen itthon voltam, mint mikor puskabol lonek, szabalyosan lerepedt, ugyhogy a
szel befujt. Pedig mar akkor meg volt erdsitve (a haz), és mégis. Volt, aki azt mond-
ta, nem merne itt lakni.

Adatkdzl6im nemcsak a haz falan megjelend, ujjnyi vastagsagu repedésekrol
szamoltak be, hanem még az is el6fordult, hogy reggelre a konyha helyén csak egy
godrot talaltak.

Az besz¢Elik, a tehenek nem mertek 1épni legeltetéskor sehova, mert féltek, hogy
a fold ala esnek, és ,,amikor robbantas volt a banyaba’, a sparheltrol felugrott a la-
bas”.

Az aléfejtések idején épitési tilalom volt érvényben, igy a falu népessége is
csokkent. A lakok banyakar-igényt jelentettek a banyavallalatnak. A kartéritések
birdsagi uton zajlottak, néhany per azonban még ma is huzodik.

> Fapados, de flitott bodés buszok.

¢ Interju F. B.-val, Dudar, 2012 szeptember 20.

7 ,,200-150 méter, nem tudta mit dégoznak alatta. Csak repedtek a hazak. Annyira repedtek a hdzak,
hogy alakult egy ilyen kiilfoldi kémivesbrigad. Akkor azok aztan az egész falut, a hazakat megerd-
sitették vasbeton elemmel. Aztan még évekig-évekig ilyen dolgok votak. Kéozbe alatta persze ment
a fejtés.” — Interji T. N.-nel, Dudar, 2012. szeptember 19.
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A dudari banyaiizem, mindezen nehézségek mellett, folyamatos teljesitményt
nyujtott egészen 1989-ig, nemcsak szenet és vizet, de megélhetést is biztositva az
ott dolgozoknak.

A dudari banyat 1991-ben bezartak, s ezzel ugy tiinik megpecsételték a falu
sorsat.’

A tovabbiakban Dudar telepiilésszerkezetére tériink ki réviden. A falu hegyvi-
déki telepiilés, amely alapvetden meghatdrozza arculatat. Dudar telepiilésszerke-
zete nagyon kiilonleges képet mutat.

A torok hodoltsag idején, a harom részre szakadt Magyarorszadgon, kotetlenebb
halmazos faluforma alakult ki, ami a korabbi utcas-soros helyett, akar a régi meg-
tartasa mellett, szabalytalanul halmozodo épiiletek hozzacsatlakoztatasaval jart
egylitt. Ez a kép 6roklodott tovabb Dudar esetében is (Boross—Markusné 2000).

1. kép: Dudar térképe, 2012 °

Dudar tradicionalis falu. Torténelme, ahogyan mar utaltunk ra, nagy multra tekint
vissza. A falu annak ellenére is megdrizte tradicionalis falusi kiillemét, hogy a XX.
szazad masodik felében komoly ipari fellendiilés volt tapasztalhato.

8 Mas formaban, néhany éve azonban Gjra folyik banyaszati tevékenység Dudaron.

®  www.terkepcentrum.hu
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3. EPITESZETI STILUSJEGYEK VIZSGALATA; A KOZOSSEGI
ELET SZINTEREI

3.1 A vallasi élet relikviai és terei

. Ragyogj felettiink és vond be fénnyel életiink,
Borbadla, banydszok szép csillaga.”
(Jarmai 1994:5)

Dudar a vallasi élet szempontjabdl is tradicionalis jelleget 6lt. Az 1930-as években
a falu azért volt kiilonleges, mert megdrizte tradicionalis mezdgazdasagi mivoltat,
emellett pedig nemcsak hogy a kornyezetétdl eltéréen szinmagyar, hanem a zirci
apatsag tovében raadasul ,,szin-reformatus” telepiilés.'

2. kép: A dudari reformdtus templom, 2012 "

Dudari térténelmi multjabol adodoan is a vallasi ¢élet valtozatos szintereivel ren-

delkezik. ,, A4 falunak ugye 80%-a reformatus, itt jobban csak az a katolikus, aki a
banya dltal, meg ahogy ndsiiltek. "

10 Tobbek kozott ezért esett Tomori Viola valasztisa 1937-ben Dudarra.

" Feleky Gabor felvétele
12 Interju T.N.-nel, Dudar, 2012. szeptember 19.
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A XVIIL szazad elejére Dudar — ugyantgy, mint néhany kornyékbeli falu —
reformatus hitre tért, a jelenlegi reformatus templom is ebben a szazadban épiilt
(Boross—Markusné 2000).

A templom nemcsak a vallasi ¢€let szintere volt, hanem sokaig a falu egyetlen
koz-épiiletét jelentette. A mai templom épitését 1792-ben kezdték meg, egy nagy és
diszes, tornyos kétemplomot épitettek. ,, Dudar kétemploma oldalhajo, kapolndk,
sekrestye nélkiili teremtemplom, melynek belsé elrendezése sajatos légkort araszt.
Fala fehér, mindenféle kép és disz nelkiili. A szoszéket az oldalbejarattal szembeni fal
kizepére épitették, vele szemben helyezték el a padokat, teret hagyva az Ur asztald-
nak és a voros marvany keresztelomedencének” (Boross — Markusné 2000:154).

A templomot 2012-ben Eurdpai Unids forrasbol felujitottak.

Dudaron a katolikusok elsdsorban a volt Kisdudar teriiletén éltek. Temetkezési
helyet is kaptak, de szentmisére a szomszédos Bakonynanara kellett, gyalog jarniuk.

A kommunista hatalom kezdetén a helyi altalanos iskolaban egy szerzetesndvér
tanitott, de a misére még mindig a szomszéd telepiilésre kellett jarni a hiveknek. Ké-
sObb Kisdudaron, a Polt csalad otthondnak tiszta-szobajaban tartottak alkalmaikat.

A banyanyitas sok embert vonzott Dudarra. A messzi vidékekrol érkezék mind
katolikusok voltak, igy a katolikus gyiilekezet 1étszama rohamosan ndni kezdett.
1956 végére mar allandé misézo hellyel rendelkezett a k6zosség.
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3. kép: A torony nélkiili katolikus templom, 201213

13 Ale Eva felvétele
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A ’80-as években meriilt fel annak a gondolata, hogy jo lenne egy sajat temp-
lomot épiteni, ennek a terveit 1990-ben jovahagyta a piispokség. Tarsadalmi mun-
kaban sor is keriilt az épitkezésre, de a templom tornya maig hianyzik (Horvath
2000).

A piinkdsdi kozosség Dudaron 1945-t6] van jelen. 1949-ben hivatalosan is
megalakult a kozosség. Ok kezdetben hivek hazaiban tartottak Gsszejoveteleiket.
1972-ben épitettek fel imahazukat (Vadon 2000).

4. kép. A piinkosdi kozosség imahdza, 2012

3.2. A sportélet

A sportélet szinterei tarsadalom-Osszetartod erdvel birnak. A XX. szazad masodik fe-
1ében szinte minden ember kapcsolatba keriilt a sport valamilyen formajaval. 1947-
tol a fennalld rendszer is nagyon fontosnak érezte a sportot. Az iranyitott, csopor-
tos spotfoglalkozas egyre nagyobb mértékben érintette a vidéki kistelepiiléseket is.
Az 1950-es évek Magyarorszagan a legnépszertibb sportdgnak a futball szamitott.

Nem volt ez masként Dudaron sem. A sport, mint a ,,modern” id6k terméke je-
lent meg. Az ’50-es évektdl labdartigo kiizdelmek résztvevoi voltak a dudari ifjak,
hogy a falvak kozotti foci altal oldjak az esetleges nemzetiségi és vallasi fesziilt-
ségeket.

A dudari futballpalya kiépitése 1948-ban kezdddott az tn. lukot vagy lukod
teriiletén. A vizes, mocsaras erdsz¢éli réten banyasz fiatalok tarsadalmi munkaban
alakitottak ki a palyat. A rendszeres és iranyitott tdmegsport révén késobb, a fut-
ballcsapat mellett n6i réplabda szakosztaly is mitkodott (Foldesi 2000).

4 Feleky Gabor felvétele
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5. kép: A vasarter, 2012

3.3 Az iskola, mint kozosségi épiilet

A jovo generacidinak életét meghatarozo intézmény az iskola. Dudarnak mar a
XVII. szédzadban is volt iskolaja. 1823-bol ismert a régi iskolahaz leirdsa. A temp-
lom szomszédsagaban allt (a mai 6voda helyén), egy szobat, konyhat, kamrat, is-
tallot és egy szint foglalt magéaba. A tanitdsra alkalmatlan szobaban felszerelés nem
volt, pad és asztal nélkiil zsufolodtak 6ssze nemre €s korra vald tekintet nélkiil a
gyerekek, akiket beirattak.'s

6. kép: A régi iskola, 2012

15 1865-ben a régi iskola udvaraban egy 1j tanoda épitése kezdddott. Az 1866-ban befejezett, G cse-
répfedelli haz kdbal épiilt. Két tanterembdl allt, amiket cserépkalyhaval flitottek. Butorzatat hossza
padok, a tanitdi asztal és szEk, egy-egy iskolai nagy tabla és térképtarto allvany jelentette.

16 Feleky Gabor felvétele
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1959-t6]1 megvaltozott az iskola székhelye, mert az allamositast kovetd idészak
demografiai valtozasai kikényszeritették egy 10j iskolaépiilet megépitését. 1960-
ban megépiilt a nyolc osztalyt befogadoé iskola, a régi tanodaba az 6voda kolto-
z06tt. 1982-ben tovabb korszertisitették az iskolat. Elsé fazisban két tanteremmel
és kiszolgalo helyiségekkel, majd tornateremmel béviilt. Az 1ij iskola épiilete nem
hordoz magan szocialista jegyeket: sem a monumentalitasra, sem a tipusossagra
nem torekszik. Szalagablakai, de még lapos teteje sincs. Csupan az egyszer €s
praktikus fehér vakolata.

7. kép: Az uj iskola, 2012V

3.4 Koztéri szobrok, emlékmiivek

»A koztereken allo, gyakran kézadakozdsbol létrehozott miivek mondanivaloja,
,,belso tizenete” tobbnyire kozhely. (...) Az emberi gondolkodds mindenki dltal
tudott vagy ismert csomopontjait testesitik meg. (...) A nemzettudat kézhelyeire
épitenek, mikézben erdsitik azt.” (Sink6 1991:9) Ebben a részben koztéri szobrok
keriilnek bemutatasra.

Az els6 vilaghabort utan orszagszerte késziiltek olyan relikviak, amelyek emlé-
ket kivantak allitani az elsé habora hosi halottainak. Az emlékmiiallitast a hivatalos
politika is kedvezden fogadta, majd kezdeményezte, sot az 1910-es évek végére mar
maga, irdnyitotta, mondhatni kotelez6vé tette. A hivatalos allaspont szerin ugyanis a
haboru valamennyi aldozatanak joga van emlékjelre (Kovalovszky 1991).

Dudaron ma tébb emlékmii is talalhatd (Boross — Markusné 2000). Az els6 ha-
bort dldozatainak tiszteletére készitend6 emlékmiivet a kdzséghdza elott tervezték
felallitani. 1937-ben keriilt sor az avatdlinnepségre a kozséghaza elott.

17" Feleky Gabor felvétele
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8. kép. Az elsé vilaghdborus emlékmii, 201218

A szobor monumentalisnak nem tekinthetd. Betonbol késziilt talapzatan a vilag-
haborus évszam, felette a mészkd oszlopon koszort és a hdsi halottak belevésett
nevei. Az emlékmil tetején egyszer, a katona idealtipusat abrazol6 réz dombormii
lathatd. Az emlékmii inkabb kegyeleti funkciot elégit ki, nem képvisel jelentOs
miivészi értéket.

Stimegi-Schrotta Janos alkotasa mai helyét 1979-ben foglalta el, elkoltdztetni
pedig azért kellett a kozséghaza el6l, mert a kommunista hatalom nem preferalta
az elso vilaghaborus emlékmiiveket.

A banyaszatnak és a h6si halottaknak allit emléket az egyik emlékparki szobor.
Terméskdvel kirakott talapzatan hatalmas vagatboltiv 1athat6, mely a folyamatos
omlasveszélynek, és azok aldozatainak szolgal mementoul.

8 Legeza Borbala felvétele
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9. kép: A szénbanyaszat aldozatainak emlékmiive, 2012

A masik szobor az emlékparkbol egy fabol késziilt, egymasba fon6dé motivumo-
kat abrazold térplasztika, mely Dudart és testvértelepiiléseit szimbolizalja. Poda
Karoly alkotésa.

10. kép: Dudar és testvertelepiilései, 2012
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3.5. A banya kiegészito épiiletei

A kozosségi épiiletek bemutatasakor legnehezebb dolgunk talan a banya kiegészitd
épiileteinek vizsgalatakor van. Hiszen ezek az épiiletek komoly funkciot toltottek
be, a roluk szolo (szakirodalmi) feljegyzések szama mégis igen csekély, rdadasul
csak az archiv fotok szolgalnak alapul. Epitészeti szempontbél leginkabb az iroda-
épiiletek és a kapubejaratok jelentosek.

Dudaron a banya egyik naprol a masikra jutott kozponti szerephez (Hermann
2000). Foldrajzi helyzeténél fogva a falunak kellett a banya bazisava valnia, azon-
ban a falu infrastrukturalisan erre nem volt felkésziilve.

A vasut megépitése utan folytatodott a kiszolgalo épiiletek épitése — eldtte kez-
detleges fabarakkokban miikddott a banyairoda is —, elkésziilt a szénosztalyozo és
a szallitopalya a Kossuth akna és az osztalyz6 kozott.

11. kép: Osztdlyzé az iker akndndl ¥

Az aknamélyitések kozben a kiilszinen is egyre tobb ipari létesitmény magasodott
a hajdani szantokon. Aknatornyok, géphazak, viztorony, a palyaudvar sinparjai
felett magasodo szénosztilyozo, transzformatordllomds és az épiiletek mogotti,
egyre terebélyesebb meddohanyo valtoztatta meg a taj képet.” (Boross—Markusné
2000:114)

A fentiekbdl kitlinik, hogy Dudaron nemcsak egyetlen akna koré kellett kiszol-
galo épiileteket 1étrehozni, ezek azonban, 1évén funkcidjuk megegyezett, egymas-
hoz hasonlé arculatot is tiikroztek.

Egyetlen épiiletet szeretnék kiemelni a dudari banyaiizem teriiletérdl, ez pedig
a volt Iker-aknanal még ma is lathato banyairoda épiilete. A terméskdvel gondosan
kirakott épiilet a szocialista dolgozo igényeit szolgélja, amely inkabb tomegével és
nem részleteivel hat.

19" Boross — Markusné 2000
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13. kép: Az egykori fiirdéépiilet, 2012

141



Kénya Nikolett Agnes

3.6 Uzemek, ipari épiiletek

A banyanyitas oriasi infrastrukturalis valtozasokat eredményezett Dudaron: iize-
mek telepiiltek, nyiltak meg. Ennek révén képet kaphatunk a XX. szdzad masodik
felének ipari épitészetérdl is.

A Bakony Mivek autdalkatrész gyartd dudari egysége 1971, oktober 1-jén
kezdte meg miikodését, egy a banyatol atvett, kdlesdonkapott épiiletben.

A cég a jarmiivillamossag kooperacio kezdetén telepitette a dudari izemet, mi-
vel a fejlesztéspolitika f6 jelszava az volt, hogy oda kell vinni a munkét, ahol a
munkaerd van. Marpedig Dudaron és a kdrnyékbeli falvakban volt munkaerd.

A rendszervaltds utan sajnalatos modon ez a tevékenység is megsziint (Horvath
1988).

14-15. kép: Bakony miivek. Kint és bent. 2012
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4. LAKOEPULETEK, LAKOHAZAK

A lakoépiiletek szemrevételezésénél is jol latszanak a vizsgalt korszak sajatossa-
gai. A kovetkezokben évtizedenkénti bontasban tekintjiik at, milyen lakéhazak
éptiltek Dudaron a *40-es évektdl a rendszervaltozasig.

1940-es évek

A dudari épiiletallomany vizsgalatakor fontos szempont, amint az a forrasokbol is-
mert, hogy Dudar jobbagyfalu volt. Az épiiletekrdl sz616 leirdsok el6szor az 1800-
as évek végérol, 1900-as évek elso éveibol maradtak fenn.

A falu lakoinak legtobbje ekkoriban kozds udvarokban élt. ,, Egy-egy kézos ud-
varon harom-négy, de néhany helyen ot-hat haz is allt egymas utan egy sorban, né-
hol egymassal szemben. Az egyes portikat nem zarta el kerités, idegen és ismerds
szabadon jart-kelt az udvarokon.” (Boross—Markusné 2000:127)

16. kép: Jomodii paraszthdz az 1800-as évek végén %

20 Boross — Markusné 2000
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A hazakat kobol és valyogbdl épitették, ugy hogy az alapot a ko, a falazatot a
valyog jelentette. A tetOzet a szazad elején még rozsszalmabodl késziilt zsuptetd
volt, ezeket az 1940-es évekre javarészt cserépre cserélték.

A hazak belseje a kovetkezok szerint alakult: elsé szoba, konyha és egy hatséd
lakdszoba. ,, 4 lakoszoba berendezéséhez tartozott a bejarattal szemben elhelyezett
sarokpad, asztal, székekkel, sublot vagy szekrény a ruhdk szamara és két vagy ha-
rom agy, ami a legritkabb esetben volt elegendo a csaladtagok szamara.” (Boross
— Markusné 2000:130)

A falu népességéhez viszonyitva joval kevesebb hdz volt, mint mas kornyezd
telepiiléseken. ,, 1925-ben 205 hazat irtak dssze a faluban, ezekben lakdsonkent
atlagosan hat ember élt.”” (Boross—Markusné 2000:130)

Az els6 vilaghaborua utan, az égetd lakashiany enyhitésére, kdlesonok folyosita-
saval probaltak eldsegiteni az épitkezéseket. ,, A kdlcsonokbol létrejott épiileteken
megmaradt a ,,FAKSZ-haz” elnevezés. Ez a haztipus bizonyos szabalyok, épiilet-
anyag-felhasznalasi eléirdasok figyelembevétele mellett, mintatervek segitségével
épiilt. (...) Az egészséges lakohaz varosi mintdit kévette, a szoba-konyha-kamra
beosztdast mosokonyhaval bévitették, a szobdk padlojat faburkolassal javasoltdk,
(...) a tetdket cseréppel fedték.” (Sari 2009:23)

17. kép: FAKSZ-haz napjainkban, 2012

A Falusi Kislakasépitd Szovetkezet (FAKSZ) altal épitett hazra példat jelenleg is
talalhatunk még Dudaron. Igaz, a falu alafejtése miatt mar nem eredeti, hanem be-
tonkoszoruval ellatott, felujitott, gazdasagi épiiletekkel kiegészitett allapotban.?!

2l Interjurészlet F.B.-val, Dudar, 2012. 09. 20.: ,, Hat akkor, abba az idébe voltak ilyen FAKSZ-hdzak.
Nem tudom. Hat ez is valami olyasmi lehetett, mert akinek épitették akkor, nem tudta fizetni a kél-
csont, oszt akkor az én papam vette meg ezt a hazat. Valamikor a "20-as évekbe vehette meg.”
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A masodik vilaghabort elétti években uradalmi foldekhez jutott Dudar, igy a
Veszprém Varmegyei Kozjoléti Szovetkezetnek lehetdsége volt ugynevezett Or-
szagos Nép-, €¢s Csaladvédelmi Alap-hazak épitésére. Az Alap célja az volt, hogy a
szegényeket kiemelje nehéz helyzetiikb6l, onmaguk fenntartadsara képes személyi-
ségekké tegye. Ezért tobb ezer nagycsalad kapott hazat, foldet, de részesiilhettek
mas szocialis juttatasban is. A faluban hét ONCSA- haz épiilt, a mai Dozsa Gyorgy
utca teriiletén. A tetéformdk valtozatossaga és a homlokzaton a népi motivumok
tették sajatossa ezeket a tipushazakat (Tamaska 2011).

Az ONCSA- hazak jellegzetessége a torndc, szoba, haldfiilke, konyha, kamra,
moso elosztds, ujitas volt a 6m*-es mosdfiilke (...) és a lakoszobdbdl nyilo nagy
halofiilke. A padlozat gyakori alapanyaga a hajopadlo, a tetozet kovette a helyi ha-
gvomanyokat. (...) Falazasandl a valyog a leggyakrabban hasznalt anyag.” (Sari
2009:26)

18. kép: Megerdsitett ONCSA haz, 20127

Dudarra a banya nagyon kedvezd hatast gyakorolt. 1949-ben felépiilt a Csirip-telep
(akkor Lenin-telep) kilenc ikerhaza, ez volt a tulajdonképpeni elsé banyasztelep
(Jarmai 1990). Ezek kiillemiikben jelentds hasonlésagot mutatnak mas magyaror-
szagi banyatelepeken épiilt az un. banyasz sajat hazakkal.

2 Ale Eva felvétele
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19. kép: A Csirip-telep hdzai®

A fentiekben lathattunk ugyan példat a tipusterves épitkezés megjelenésére, de meg-
allapithatjuk, hogy a tradiciokkal rendelkez6, hosszi multra visszatekinté Dudar
esetében még a népi épitészet nyomai is felfedezhetok az 1940-es években.

1950-es évek

A szocreal, mely mar 1948-t6l jelen volt, a hatalom nyomasara keriilt hegemon
helyzetbe 1951-55 kozott a magyarorszagi €pitészetben. Az épitdipar allamosita-
saval és a gazdasagi szlikosség megjelenésével egy idoben a magantervezés egyre
inkabb hattérbe szorult: tervezdintézeteket és ezzel egyiitt tipusterveket hoztak 1ét-
re ebben az iddszakban.

Célkittizés volt a hatalom részérdl a vidék fejlesztése is. A népi hagyomanyok
tovabbélése helyett az allami tervezdirodak iranyitasa ala keriilt a falu épitészete
is. ,, Elénk vita folyt arrél, hogy milyen lakéhdzakat kapjon a vidéki lakossdg: me-
rében uj felfogassal késziilt otthonokat, vagy a hagyomanyos faluképbe illeszkedo,
de komfortosabb, a kor varosi igényeihez kozeledd hdazakat.” (Tamaska 2011:25)
A népi épitészetnek felkinalt tipustervek tulsdgosan racionalisnak és kimértnek
bizonyultak (Tamaska 2011).

Az ’50-es években a ,tarsashazi épitkezéseket” kisérhetjiik végig Dudaron.
Olyan épiiletekr6l van szd, melyek tipusossaga megkérddjelezhetetlen.

Dudaron 1951-ben késziilt el az Iker akna mellett (a mai Készenléti lakasok ut-
caban) az ugynevezett készenléti lakotelep, hiszen az érkezé mérnokoket el kellett
szallasolni valahol. A szabvanyablakokkal, szabvanyalaprajzokkal késziilt vasbe-
ton szerkezett, satortetds épiiletek kiilsé homlokzata minden ornamentikat melldz,
diszitésiiket a terméskdvel végigrakott talapzat és ablakkeretek jelentik.

2 Boross — Markusné 2000
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20. kép. A keszenléti, 2012

Tobb tombhaz a két készenléti tarsashazon kiviil nem épiilt Dudaron, mivel a ba-
nyaban dolgozdk jelentds része vagy mar rendelkezett dudari otthonnal, vagy mas
telepiilésrol jart be dolgozni.

Epitésokre azért volt sziikség, hogy ha valamelyik haz annyira megrongalodik
a falupillér fejtésének kovetkeztében, hogy szanalni kell, akkor a benne lakokat a
»készenlétikbe” telepithessek.

A készenlétik épitési koriilményeirdl mesél az egyik dudari interjialanyom:
., A telkiink ala lett banyaszva, és nem tudtunk épiteni, igy keriiltiink ebbe a kozos
hazba. Eztet a banya épitette, *50-be. Rabok épitették. Azt ugye banydszoknak lett
kiosztva, ugy volt ez, hogy a banyai vezetoknek, meg a mérnokségnek lesz. Most
mar tiz éve is, hogy koriilbeliil eladta a banya. Aztan ugye igyekezett mindenki
megvenni. Sajatunk. Vannak hozza oldalt kis kert, baromfiudvar van hatul. "

Az alafejtés ideje alatt épitési tilalom volt érvényben azokon a teriileteken,
amelyek fokozott omlasveszélynek voltak kitéve (példaul a mai Dézsa Gyorgy
utcan), ezért tjabb hazak csak a mai Erddsor utcan késziilhettek.

Az ’50-es években épiilt hazak esetében megallapithato, hogy legtobbjiik va-
rosias jelleget kapott. Ez jol alatdmasztja az 1950-es évekre jellemzd, tagabban je-
lentkez6 urbanizacids folyamatot. ,, 4 varosi életforma (...) meghoditotta a magyar
falvakat.” (Tamaska 2006:39)

A dudari banya egyébként nemcsak Dudar sorsat hatarozta meg. A kdrnyezd
falvakban, és még Zircen is kedvez6 hatast fejtett ki. Zircen tarsashazak mellett
a BSH (BanyaszSajat Haz) sora épiilt, melyek csaladi épitési program keretében
késziiltek el.

24 Interjurészlet T.N.-nel, 2012. 09. 19, Dudar.
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1960-as évek

A falusi épitészetben az *50-es évek végére, de leginkabb az 1960-as években je-
lenik meg a legujabb divat, a varosiasodas szimbdlumat jelentd, az urbanizacids
igényeket kifejez6 satortetds kockahaz.

21. kép: Vasbetonnal megerdsitett kockahdz, 2012%

A falusi épitészetet jellemz0 elemek jelennek meg, 6tvozve a modernnel. A hely, a ré-
gi6 szelleméhez alkalmazkodo, strukturalista gondolkodas, és az angolszasz épitészet-
hez val6 visszakapcsolodas, valamint a formateremtés szabadsaga mellett 0ij anyagok
is alkalmazasra keriilnek ettdl az idoszaktol kezdve, mint példaul a terméskao.

A falusiak képviselte urbanizacios erdvonal és a hatalom részerdl felkinalt
tipustervek az otvenes évek végére furcsa kompromisszumot sziiltek: a négyzetes
alapu, satortetos kockahdzat. (...) A hatalom részérdl (...) az épiilettipus feladdsdt
Jelentette a kapitalizalodasra hajlamos paraszti mentalitasnak, mig az épitkezok
szemében a varosiasodas szimboluma (...) lett a kockahdz.” (Tamaska 2011:27)

A hatvanas években a vidéki emberek korszerlinek tartottak a kockahazat. Ak-
kor kezdett rohamosan elszaporodni, amikor a korabbi falusi épitéhagyomany az
1950-60-as években elvesztette befolyasat. (Tamaska 2011)

Ez a banyaszfalut, Dudart sem keriilhette el. A 20. szazad egyik legjellegzete-
sebb népi épiilete a satortetds kockahaz a faluban is terjedni kezdett.

Nemcsak a tipusterves épitkezés kényszere jelenik meg ebben, hanem a kora-
beli épitkezés ,,divatjelenségének” is tekinthetjiik a kockahazat (Sari 2009). Ezek
az olcso, a hazai épitési hagyomanyokon alapuld varosias épiiletek tokéletesen
illeszkedtek és illeszkednek ma is a falu arculataba.

% Legeza Borbala felvétele
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22. kép: Gazdasdgi épiiletekkel kiegészitett kockahdz, 2012

Ezeknél a hazaknal a szabvanyalaprajz mellett jdonsag volt az 0ij anyagnak, a
téglanak a felhasznalasa. Az pedig az életmdd valtozasara is hatast gyakorolt, hogy
megjelent benne a fiirdészoba és a reprezentacios célu nappali (Sari 2009).

Ma is szdmos példat talalhatunk a faluban gazdasagi épiiletekkel kibdvitett, sok
helyen megerdsitett hazakra is.

1970-es évek

Az 1970-es évektol novekedett meg a masodik gazdasag szerepe. Mindenki, aki
csak tudott, igyekezett hasznot htizni beldle vagy a haztaji gazdasagok révén, vagy
a ’80-as évektdl beindulo kisvallalkozasok révén (Valuch 2005).

A vidéki épitészetben ekkor egy 0j, modern lakohaztipus jelent meg: a tobb
generacio egyiittélésére alkalmas, emeletes csaladi haz (Tamaska 2011).

Az emeletes csaladi haz kialakulasa a legtobb esetben csupan a tetotér beépi-
tésével jart egyiitt, de lényegében ez azt is jelentette, hogy a kordbbi horizontalis
terjeszkedés helyett a lakohazak vertikalisan, felfelé kezdtek ndvekedni.

A cél alapvetden a tobb generacid egyiittélésének biztositasa lett volna, azon-
ban ekkor a csaladformak és szerkezetek mar valtozdban voltak, igy a bovités
tobbnyire csak az élettér megnovekedésével jard igényeket elégitette ki (Tamaska
2011).

% Legeza Borbala felvétele
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23. kép: Emeletes csaladi haztipus, 2012

Ezek az épiiletek Dudaron is megjelennek. Formajukban kétségteleniil varosias
hangulatot idéznek, csupan néhany tipuselem jelenik meg rajtuk. ,,llyen az er-
kely, a beépithetd tetiter, a hangsulyos nyeregteto és az emeletrdaépités.” (Tamaska
2011:29)

Az 1980-as évektol napjainkig

A partallam bukasa és a rendszervaltas id6szakaban, annak ellenére, hogy a 80-as
éveket gazdasagi dekonjunktara jellemezte, mar a nyugati vildg tendenciaival is
kezdett Magyarorszag 1épést tartani épitészeti szempontbol.

A ’80-as években a masodik gazdasagbodl fakadd novekvo jolétnek, ,,masze-
kolasnak” koszonhetéen csaladi hazak sora épiilt Dudaron ott, ahol nem volt ér-
vényben az épitési tilalom. A hazakon mar jol megfigyelhet6 egy stilusvaltas, az
épitészetben mar a posztmodern elemei is jelentkeznek.

150



Dudar: torténelem és épitészet
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24. kép: Emeletes csaladi haztipus, 2012

»A hozzatoldott eltetdk, a disz téglasorok, a felapplikalt népies elemek, a tdjjelle-
get hangsulyozo spalettak jelzik a valtozas iranyadt. (...) Gyorsan elterjedt a nyu-
gatinak vélt barna-fehér szinkombindcio, a hosszanti kiugro erkélyes ,, tiroli” és a
meredek sdtortetds ,,alpesi haz”. (...) A sziik kinalatban kaphato tipushdzak egyre
kevesbé voltak képesek kielégiteni a szétesé izlésvilagokat. (...) Az egyéni valasztas
jelentkezett.” (Tamaska 2011:29)

25. kép: Az egyéni valasztas, 2012

151



Kénya Nikolett Agnes

Megjelenésében ezek a hazak mar sokkal nagyobb valtozatossagot mutatnak,
szinte egyénieskedo vilagot titkkroznek. ,, 4 vdrosi mintak kévetése, a hagyomanyos
(...) falutol valo eltavolodas a foldszintes beépitéssel valo szakitasban is megmu-
tatkozik.” (Tamaska 2006:46)

A rendszervaltas nemcsak az lizemek bezarasaval jat egyiitt, hanem az épit-
kezéseken is nyomot hagyott mindkét telepiilés esetén. Ebbdl az aspektusbol el-
mondhat6, hogy kevés haz épiil, nem mennyiségi, hanem joval inkabb a repre-
zentacios, magancélu, amerikai mintara torténd €pitkezés keriil el6térbe, egészen
napjainkig.

i ‘ ’ I ' ’J
A...nu‘ﬂlh‘,.: w111}

26. kép: Az elzarkozas motivuma, a zart kerités, 2012
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A TORTENELEM SODRABAN
MIKROTORTENETEK DUDARI EMBEREKROL

A torténet azé, aki ismeri. Azé, aki megalkotja, aki elmondja, aki felhasznalja.
Akinek jogaban all elmondani, akinek el kell mondania. Azé, aki meghallgatja, aki
osszegyujti, aki megfejti jelentését. Akirdl szol. Egy tarsadalomé, egy korszake...”
veli Keszeg Vilmos a torténetek €s a tarsadalom kapcsolatarol (Keszeg 2011: 40).
Tanulmanyunk megsziiletésének e gondolatok jelentették a motivacidjat.

1.kép: Kilatds Dudaron ' ?

A 2012-es jubileumi falukutatds mélyinterjus adatfelvételének eredményei segit-
ségével Dudar telepiilés sziiken vett XX. szdzadi tdrsadalomtorténetét kovetjiik
veégig a kovetkezOkben a véalaszadd dudari emberek elbeszélése alapjan, vagyis
egyfajta eseménytorténeti, mikrotorténeti attekintést kivanunk adni (lehetésége-
inkhez mérten) a falu életér6l, a dudariak szemszogebol. Keszeg Vilmos szerint
a mikrotdrténelem egy olyan tarsadalomtudomanyi iranyzat, amely a figyelmet a

1

A tanulmanyban szerepeltetetett fényképek mindegyike a 2012-es kutatotabor alatt késziilt.
2 Fotd: Feleky Gabor
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tényekrol és az elvekrdl az eseményre, az egyénre, a mindennapi életre iranyitja
¢s mindezek megjelenitésében a kis 1éptéket, a kozelités és a felbontas technikajat
alkalmazza (Keszeg 2011). Célunk, hogy a XX. szazad viharos évtizedeit az egyé-
ni interpretaciok alapjan, vagyis nem a torténelmi tényekre, hanem a szubjektiv
tapasztalatokra koncentralva mutassuk be.

A kutatas kezdetekor vilagos volt szamunkra, hogy e célkitlizés megvaldsita-
sdhoz lehet6ségeink korlatozottak. A terepen toltott id6 rovidsége miatt a gyljtott
informaciokbol a tervezett mikrotorténeti attekintésnek csak részleges megvalo-
sitasa lehetséges. A félig strukturalt interjiik inkabb a terep megismerésére kon-
centraltak, igy a torténelem szubjektiv megélését prezentalo torténetek nem han-
gozhattak el minden beszélgetés soran, inkabb esetszertien fordultak eld, emiatt az
egyes korszakokrol gy(ijtott informaciok mennyisége egyenlétlentil alakult. Ennek
kdszonhetéen nem is tudjuk azonos hangstllyal bemutatni a visszaemlékezések-
ben emlitésre keriil6 évtizedeket.

Mindezek ellenére ugy gondoljuk, bar egy részletesebb elemzéshez tovabbi
kutatdsok sziikségesek, valaszaddink jovoltdbol mégis gazdagabbak lettiink tobb
olyan torténettel, elmesélt élettapasztalattal, egyéni gondolattal, melyek kivalo ala-
pot, jo kezdetet biztosithatnak Dudar XX. szazadi mikrotorténetének megirasahoz
a késobbi kutatok szamara.

2. kép: A II. vilaghdboru eldtt épiilt dudari lakohdz?

A visszaemlékezések legkorabban a II. vilaghaboru el6tti évekre nytlnak vissza,
tobbségében az idosebb megkérdezettek gyermekkori emlékeinek nosztalgikus

3 Fotd: Konya Nikolett
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felidézése céljabol. ,,4 falus kor nevelt fel, nem volt televizio, amikor én még kis-
gyerek voltam futball se. Aztan voltak a falun kertek, nem voltak bekeritve, hanem
ilyen szabad atjaros kertek voltak, és ott toltottiik a nyari szabadidénket is, vagy
délutan mikor kijottiink iskolabol.”* A legtobben hasonloképpen szeretettel em-
l¢keztek vissza a hajdani Dudarra, ahol a véleményformalok szerint gyermekko-
rukban intenzivebb volt a kozosségi élet. Ennek okat részben abban lattak, hogy
a 30-as, 40-es években a faluban még ¢élt az a szokas, hogy tobb csalad élt egyiitt,
kozos udvarban.

A legidésebb megkérdezettek egyike, aki a haboru el6tti években mar fiatal
menyecske volt, igy nem csak gyermekként, hanem felnéttként is megtapasztalta
az egylttélés jo és rossz oldalat, borusabb képet festett le akkori mindennapjair6l,
anyosaval valo felhOs viszonya miatt: ,, ...arrul nem is beszélve, mennyire kellett
alkalmazkonnyi! Hogy baj ne legyen. (...). Nem tudtam volna olyan kegyetlen lenni
a menyemhd’, mint amit én kaptam. (...) Az volt a helyzet, hogy mindenbe beleavat-
kozott. A menyecske semmit se jol csinalt. Mindent masképp kellett volna csindlni.
De meg nem magyardzta, ho’hogyan! De mindenbe beleszolt. " Sajat tapasztalatai
alapjan a valaszado holgy nem kivanja vissza ezt az egyiittélési format, inkabb ugy
vélekedik ,, eleibe kell keriilni annak, hogy anyodssal nem szabad dsszekoltozni.”

A valaszadok koziil néhanyan emlékeztek, és személyes tapasztalataikrol sza-
moltak be a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak tagjai altal szervezett
1937-es els6 dudari falukutatassal kapcsolatban. Egy iddsebb valaszadd énekelt
is a népdalgyiijté kutatoknak annak idején. ,.Jaaj, (nevetve) akkor voltam iskolds.
Harmadik osztalyos, vagy negyedikes voltam. Aztan hdt angolok voltak itt, meg
németek. Aztan a tanito, a Sziics tanito 6sszeszedte, akinek jobb hangja volt, aztan
énekoltiink bele. Aztan az volt furcsa nagyon, mikor adta vissza a hangot. Hat én
annyira csodalkoztam rajta, nem volt akkor még ilyen magno, hogy visszaadta a

hangot!”.5
Az 1987-es falukutatas tapasztalatairdl is beszamoltak néhanyan, tobbek kozott
Tomori Viola akkori szallasadoja: ,,... Tomori Violaval volt itten egy angol ujsag-

iro, ketten aludtak egy agyban, itten ndlam. (...) [Tomori Violaval] leveleztiink is
egy darabig, amig meg nem halt...””

Az 1940-es évek vilagpolitikai eseményei a dudari emberek mindennapja-
it is felbolygattadk. Magyarorszag 1941. jiniusaban belépett a II. vilaghdboruba
(Romsics 2004). Fiatal férfiak szazezrei keriiltek ki a frontra az orszag minden
vidékérol, ami természetesen ezt a falut is érintette, a valaszadok emlékezetében
viszont ennél is mélyebb nyomot hagyott az az idészak, amikor mar Magyaror-
szag teriiletén is harcok folytak. A haborut kisgyermekként megéld interjualany

4 Béki— 2. interjl

5 Legeza — 1. interja
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igy szamolt be édesanyja haboru alatti mindennapi félelmérdl: ,, sose felejtem el,
az édesanyam varrt egy zacskot, egy kicsi kis ruhaszacskot, és a nyakunkba akasz-
totta. Tettek bele pénzt, meg a neviinket. En akkor még nem értettem meg, majd
csak késobb, de azt mondta édesanyam, hogy barmi lesz, vagy barhol elesek, vagy
agyonldének, vagy barmi lesz, hogy ez ilyen, mint szoktak mondani, ilyen dégcédu-
laként, a nevet meg a cimet vitte az ember.

Dudar lakéinak életét e vészterhes korszakban az interjuk tapasztalata szerint
leginkabb az orosz hadsereg atvonulasa dulta fel. Tobb izben érték atrocitasok a
lakossagot. ,, Egyszer bejiittek hozzank, a szomszéddal egyiitt voltunk, mert nem
merte a szomszéd, akkor batrabb volt, meg édesapam is, ha egyiitt volt az egész
nem tudom mi, begyiittek, hogy az asszonyok menjenek el krumplit pucolni, aztan
édesapam meg a masik szomszédember, azt mondtak, majd ok mennek, az asz-
szonyok maradjanak itt, 6k is tudnak krumplit pucolni. Hat nem krumplit pucolni
akartak vinni benniinket, hanem nem tudom miért, ugye? Aztan aszondtak mikor
mentek le a kertnek, az egyik katona mar rajuk fogta a puskat, ugye nem koll
krumplit pucolni, hanem agyonlovi, aztan mondtak, hogy [a] masiknak volt szi-
ve, vagy mersze, vagy nem tudom mije, az beszélte le, hogy ne, engedje vissza az
embereket, ne csindlja.’ Az elobbi sorokat elmeséld interjtialany csaladja szeren-
csésnek mondhatja magat: ,,...hdala Isten megusztuk... ”, nem Ggy, mint az a néhany
dudari fiatalember, akiket magukkal vittek Malenkij Robotra a Szovjetuniéba, ahol
hosszu évekig dolgoztattak dket embertelen koriilmények kozott, artatlanul mégis
biindsként megbélyegezve.!”

A haborts évekhez kapcsolodo legmegrazobb viaszemlékezések egyike toké-
letesen példazza, hogy egy olyan viharos torténelmi korszakban, mint a II. vilag-
haborl, masok emberségétdl €s batorsagatol élet és halal kérdése fiigghet. Egy
interju soran arr6l mesélt a visszaemlékezd, hogyan mentette meg csaladjuk 1944-
ben 3 akkor éppen a kdrnyéken munkaszolgalatot teljesitd zsido fiatalember életét,
mikozben a német katonak Dudaron allomasoztak. 1944-ben kézel 1000 munka-
szolgalatos dolgozott a zirc-dudari vasutvonal kiépitésén, koztiik a torténetben
szerepl zsido fiatalok is (Boross—Markusné 2000). ,, ...Annak idején édesapam
megmentett 3 zsido gyereket. (...) ...kubikusként dolgoztattak itt oket, iitotték, ver-
ték gyaldzatos médon. Es amikor eljott az ész, nem tudtak mar eltolni a talicskat
a, mert ugye jott az 6szi eso, akkor azt mondta, mert ndlunk lakott itt ebben az
elsé szobaban egy R... nevezetii zaszIos, azt mondja édesapamnak, hat azt mondja
JOVO heten selejtezik ezeket a zsidokat, majd amelyik munkaképes, azt viszik tovabb
dolgozni, amelyik meg olyan, azt meg viszik megsemmisiteni. (...) ... Azt mondja,

8 Legeza — 3. interju

Korom — 6. interja

10 A Malenkij Robotra hurcolt dudariak torténetének feldolgozasaval, csaladtagjaik visszaemléke-
zéseivel jelen kotetben kiilon tanulmany foglalkozik, igy erre részletesebben nem tériink ki. Lasd
Ale Eva és Lencsés Gyula irasat.
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ezeket a gyerekeket, mert ezek a gyerekek itt konyhai segédmunkdskent dolgoztak
a szakdcsokkal itt a mi udvarunkon. Ezeket a nyomorult gyerekeket sajnadltam,
eldttiik a jovo, eldttiik lenne, és ha ezeket is elpusztitiak, mert majd elpusztitjak
Sket, aztan édesapam meg sz6lt nekik, hogy ha tudnak, székjenek meg. Es ugye
ilyen esds, nyirkos, hideg idé volt, kodos, nagy kod, és ebbe’ a nagy kédbe’ ezek,
ott még a doktorlakas elott atfutottak a masik oldalra ott a piinkésdi gyiilekezet
elott, és bevették magukat ide az erdobe. Ugye jo nagy az erdo, lottek utanuk,
vegiil is négyen szoktek meg, most azt nem tudjuk, hogy a negyediket elfogtdik,
vagy agyonlotték. De a haromnak sikeriilt ép borrel meguszni, bevettek magukat
az erdobe, és még egy 24 orat kibirtak a nyomorultak, hogy ott voltak étlen, szom-
jan a hidegben, dideregve, abban az egy szdl ruhdaban, ami volt nekik, mert csak
ilyen daraboknak, amilyen ruhdjuk van, olyan ruhdba voltak éltoztetve. Es akkor a
kovetkezd éjjel visszajottek ide, mihozzank bekopogtak édesapamnak, de gondolja
el, hogy a német katondk meg itt voltak az udvaron! Meg el voltak szallasolva itt
a hdzunkban!”"

A fiatalokat napokig a padlasukon rejtegették, mikdzben németekkel volt tele a
hazuk udvara, igy gyakorlatilag az életiiket tették kockara 3 szamukra ismeretlen
embertarsukért. .,...Edesapam folkisérte az istdllo tetejére a szénapadldsra, oda
befurt nekik, ugye a lakasba nem lehetett beengedni, mert a német katondak ugy
jottek itt, mint mi, itten napkozben. Befurtak magukat, és akkor egy hétig etettiik
a gyerekeket, foljavultak egy kicsit, de hat olyan allapotban voltak, hogy a végki-
meriilésig. ’?

Miutédn a 3 fiatalember megerdsodott az édesapa hamis papirokat szerzett ne-
kik, hogy biztonsagosabb vidékre szokhessenek. ,,...4 szomszédban meg hodme-
zovasarhelyi leventék voltak, és annak a parancsnoknak adott egy sonkat meg 10
liter bort azért, hogy ennek a 3 gyereknek kiallitsa a papirt, hogy te matol nem
Kaiser vagy, meg Schlézinger, ugye ezek zsido nevek, hanem Kiss Ferenc, meg
Jakab Sandor, meg Hegyi Pista.”

Mindharom fiatalember szerencsésen tulélte a habortt, a vilag kiilonbdz6 pont-
jaira emigraltak. Evtizedekkel késébb egyikiik viszontagsagos utakon, de megta-
lalta és meglatogatta korabbi megment6jét, akinek a fia igy emlékezett a viszont-
latas pillanataira: ,, Az édesapam 40 évig megdrizte neki ezeket az iratait! Meg
az eredeti zsido sziiletési anyakonyvi iratait, mindent. Es amikor visszakapta, itt
mindenki sirt, itt mindenki sirt! Azt, hogy hat az édesanyja Auschwitzban, az utolso
sorait itt latom még egyszer! Csoddlatos volt... " A talalkozasrol és a mult kozos
felidézésérol TV felvétel is késziilt.

' Legeza- 4. interju
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3. kép: Bolt eldtt parkolo lovas kocsi, Dudar '*

A II. vilaghaborutol a mezdgazdasagi kollektivizalas orszagos szintii befejezéséig
tart6 id6szakot Valuch Tibor a falusi tdrsadalom torténetében a ,, hagyomdanyos vi-
lag alkonyanak” nevezi (Valuch 2005: 188). Kiilondsen taldlo e jelz6 haszndlata
Dudar esetében, ahol a foként mezégazdasagbol €16, korabban zart faluk6zosség
fellazulasanak elsé jelei mar a 30-as évek végén megfigyelheték voltak (Boross
— Markusné 2000). A habort utani Dudaron a mezdgazdasagi termelés orszagos
szint{i hattérbe szoritasat az 1945-ben megnyitott banya rohamos térnyerése is to-
vabb fokozta.

Az 1945 utani foldosztas atmeneti idészakardl nem tettek emlitést az elbeszé-
lésekben, a Rakosi rendszer diktatirdjanak a mindennapi €ltre gyakorolt hatasai-
r6l, a mez6gazdasagi terménybeszolgaltatasokrol annal inkabb. ,, Rettegtiink, nem
tudtunk egy nyugodt éjszakdt aludni, mer’ mivel kulaknak voltunk mindsitve, hogy
melyik éjszaka, melyik oraban jon értiink az auto, és viszik a csaladot. Recskre,
vagy a Hortobdgyra, vagy akdrhova...”””, meséli egy idésebb dudari visszaemlé-
kez6 akkori félelmeikrol.

Az 50-es években a falusi tarsadalom szamara sulyos terhet jelentett a kote-
lez6 terménybeszolgaltatds, az elvart mennyiségek nem teljesitése bortdonbiinte-
tést vonhatott maga utan (Valuch 2005). Dudaron olyan is el6fordult, hogy irrealis
beszolgaltatasi elvarasok nem teljesitése miatt keriilt bortonbe egy parasztember:
,, ...gondoljon bele abba az iddszakba, hat mi nem voltunk bortonbe’, se én, se
édesapam, a leaddsok miatt, de itt a 4. szomszédunk, a F... bacsi, az 6sszeszedték
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a tyukjait. Elvitték a tyukokat a haztol, mert tyiikleadas volt. Utana ra egy honapra
kivetettek, hogy még 30 darab tojassal tartozik. Nem tudta leadni... (...) Nem volt
tyukja, hat azt mondja: mibdl adjak, ha nincs? Egy honapja maguk vitték el a tyu-
kokat! Mibol adjak? A tehén, meg a 1o nem tojik tojast. 30 nap bortonbiintetésre
itélték az oreget a 30 szem tojasért, 30 napot kellett neki ledolgoznia. '

Dudaron 1956-ben alakult meg az elsé termelGszdvetkezet, amely minddssze
néhany honapig miikddott és inkabb csak papiron, a forradalom idején felbomlott
(Boross — Markusné 2000).

Az 1956-0s forradalom dudari eseményeinek részletes, tudomanyos feltarasa
még varat magara (Boross—Markusné 2000). Az interjukbol annyit mindenkép-
pen lesziirhetiink, hogy az események megoszthattdk a falu lakdinak véleményét.
,,Igen. Akkor is volt ez a front... Puskdkkal jaréroztek meg mindenhogy. Tudom,
mert a férjem is, annak is volt puskaja, annak is hoztak ide puskat, hogy menjen
rizni az izét, ki az utcdra, meg minden. Nem akartuk elengedni... (...) Ugyhogy én
emlékszem a forradalomra is bizony, sok mindenre emlékszem. Nagyon. Es mindig
meséltem a leanyomnak, a gyerekeknek is. Hat az akkor volt. Nem adnak igazat, és
nekem ez fij, nem adnak igazat. Mast nem tudok.””’

Egy masik beszélgetésbol az deriilt ki, hogy a forradalom idején Dudarrodl is
emigralni probaltak néhanyan. , Disszidalni akartunk, de visszagyiittiink. (...)
.. gyiittiink vissza, mert nem vallaltak, hogy atvigyenek minket a hatdron, aztin
visszagyittiink.” ,, Elég sokan elindultak innen.”'® Az utra kel6 dudari fiatalok az
elbesz€ld szerint tobbségében nem politikai menekiiltek voltak, inkabb a jobb élet
reményében indultak nyugat felé. ,,Nem, nem volt olyan, hogy mitiil menekiiltek,
csak el akartak menni a fiatalok.”

A masodik TSZ életre hivasa nem volt zokkenOmentes, az interjuk tapasztala-
ta szerint a falu lakdi nem fogadtak kitéré orommel a kollektivizalas gondolatat.
Ennek oka az is lehetett, hogy Dudaron a foldtulajdonnal rendelkezdk tobbsége
kis- és torpebirtokos volt, akik elsésorban a sajat foldjiik gondozasara koncentral-
tak, de csaladi, rokoni korben egymast kolcsondsen segitették a nagyobb mezo-
gazdasagi munkak idején, ami kozosségformalo erdt is jelentett. ,, Hat itt 40 hold
volt azt hiszem a legtobb egy embernek, igyhogy nem nagy gazdasagok voltak itt,
de mindenki a sajat csaladjaval, rokonaval, ugye dsszefogassal (...) Hat az is egy
osszefogds volt, az aratas, a takaras, vagy cséplés, ezek mind ilyen dsszefogasra
mentek, mind egyik a masiknak segitett, igen, ezek igy voltak. "’ Kadar hatalomra
keriilése utan elkeriilhetetlenné valt a TSz-esités, a falu lak6i azonban sokaig el-
lenalltak. ,,... Mar ugyis nézett ki a dolog, hogy nagyobb volt az ellendllas, mint a
beleegyezées. Akkora volt az ellendlldas, hogy ugy nézett ki az dallds, hogy nem is tud
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megalakulni Dudaron a TSz. Erre arra az orszagban voltak olyan helyek, ahol nem
volt TSz. Nagyon el is huzddott ez a TSz alakitds... "’

1959-ben megalakult a masodik TSz, Jo szerencsét! névvel, ebben is mutatva a
banyaszat hatasat a telepiilés életének minden teriiletén (Boross — Markusné 2000).
Ekkor mar a falunak nagyrészt a teljes lakossaga bevitte a foldjeit, tagként azonban
kevesebben 1éptek be. Az agitalasok erbteljesek voltak, mindenkit szorongattak a
belépésre. ,, ... Még a faluvéget is lezartak, hogy ne menjenek az emberek ki. Agi-
taltak, ilyen, mit tudom én, itt jottek elvtarsak a magasabb izével, aztan jartak a
hazakat, szorongattak a népet, hogy irja ala, hogy TSz-tag legyen.” Azt pedig nem
engedték ki a falubdl, akinek volt foldje, és még nem Iépett be a TSz-be, nem irta
ala a belépési nyilatkozatot.?!

Voltak, akik csak beadtak a foldet, de tagként nem akartak belépni, mas munka
utan akartak nézni. ,, Itt a szomszédunk is, (...) nem lépett be a TSz-be, aztin le-
szamoltak a banyadnal. Mer’ ott is megcesinadltik. (...) Leszamoltdk, elbocsatottik.
Ekkoriban mar til magasra szokott a mezogazdasagot elhagyok aranya, az allam sem
tudott minden foldet atvenni, és mezdgazdasagi dolgozdk nélkiil megmiivelni. Ezért
torvény szabalyozta, hogy a TSz-ek tagjai nem mehettek at masik munkahelyre, ha
mégis megtették, az (1j munkaltatonak kotelessége volt visszautasitani dket az el6z6
helyiikre, a TSz-be (Valuch 2005). Ez abban az esetben volt leginkabb miikodoképes
gyakorlat, ha — mint Dudar esetében — a két munkahely kozel helyezkedett el egy-
mashoz, kis teriileten beliil, és ismerhette egymast a két vallalat vezetosége (Belényi
1993). Emiatt akadtak, akik mas vidéken keresetek végiil munkat.

Egy csaladnak 30 hold foldje keriilt be a TSz-be, de a férfiak nem akartak ott
dolgozni, igy elmentek messzebbre, Veszprémben vallaltak munkat. A hétkéznap-
okon ott laktak albérletben, és hétvégente jartak haza a rokonokhoz. Néhany évig
éltek igy, késobb visszakeriiltek Dudarra, és ott dolgoztak, de a TSz-tdl mindig
tavolsagot tartottak, nem jartak napszamba sem, csak ha terményben fizetett érte,
mert arra nagy sziikségiik volt az otthoni jészagokhoz. ,,... Elvettek mindeniin-
ket. A termeldszovetkezetbe mi akkor, mar megmondom észintén, a sok zaklatas
meg tildoztetés miatt, megutdltuk a féldet meg a mezdgazdasagot annyira, hogy
azt mondtuk, hogy a termelGszovetkezetbe nem megyiink dolgozni. En akkor mar
felndtinek szamitottam, édesapam hat még javakorabeli fiatalember volt, kijelent-
keztiink Dudarrol, elmentiink Veszprémbe albérletbe lakni, oda bejelentkeztiink, és
ott tudtunk olyan papirt szerezni, amivel elhelyezkedtiink.” »

Egy-két ember volt csak, aki kiviil tudott maradni a TSz-en a foldjeivel, és
6nallo gazdalkodoként maradhatott meg. Nem volt azonban egyszerti az életiik,
rendszeresen érték Oket atrocitdsok a hatosagok részérdl. ,, Hat, meg tudott [ma-
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radni), mer ugy csindalta. Olyan természete volt. Mindennek ellendllt. Ha szekaltak
is, nem torodott vele. Mer’ ugye az ilyen, akik kimaradtak a TSz-bol, azokat azért
sujtottak am. Mindig taldltak valamit, hogy bantsdk. O dtfutott mindenen.

A TSz népszertitlenségéhez az is hozzajarult, hogy keveset kerestek az ott dol-
gozok: ,,[Aposom] Kocsis lett. Ugye attul nehezen valtak meg, abba’ az idébe az
volt, hogy a sajat lovaival mentek. Azt akkor meg volt szabva, hogy egy munkaegy-
séget kerestek egy nap, arra fizettek 120 forintot. Az nagyon kevés volt am akkor
is, az egyenld volt a nullaval. Azért nem akartak aztan, foleg aki fiatalabb volt,
kenyérkeresS, ha bemegy, mi az a pénz, mibdl tartja el a csaladjat? "%

1959-t61 1973-ig tartott a dudari J6 szerencsét! TSz 6nallosaga, mely ido alatt
nehézkesen zajlott miikddése, docogott a fejlodése (Boross — Markusné 2000). A
foldek alacsony mindsége miatt inkabb az 4llattartasra, allattenyésztésre igyekez-
tek berendezkedni, azonban az érdemi munkahoz a tagsag Osszetétele sem volt
megfeleld: 1973-ban a 137 tagbol a tobbség nyugdijas vagy jarulékos volt, mind-
Ossze 15 férfi és 8 nd volt, aki teljes munkaeréként dolgozott a szovetkezetnél
(Turai 1990). A f6 probléma tehat az volt, hogy alacsony volt a férfi dolgozok
szama, mert 6k inkabb a banyaban kerestek munkat, vagy a faluban megtelepedd
tobbi munkahelyen. Ennek egyik legfobb oka a valdban kevés fizetés volt: a 30-35
forintos munkaegység ara a kornyéken a legalacsonyabbnak szdmitott 1973-ban.
,,Az én parom nem akart elmenni a TSz-be, & nem, mert hat mibdl éliink benn, mert
hat ott nem fizettek semmit se elészor am. Meg utdna se sok mindent, meg mondom,
ugye amim van azt én irtam ald, & a banydanal dolgozott.”? Emiatt, hogy a férfiak
alig dolgoztak a szovetkezetben, a nehezebb munkak is a ndkre és az idésebbekre
maradtak. ,,4 krumplit raktuk, a pétisot raktuk, 80 kilos zsakokat emelgettiink, mi-
kor rostaltunk, meg arataskor, meg ezt mind a nék, mert kevés volt a ferfi, mert a
ferfiak a banyanal dolgoztak. Ugye itt el tudtak a férfiak, el tudtak menni a banya-
ba, de az oregek, mar az oreg TSz-tagok tartottak font ugye jobban a TSz-t, meg
hat a nék.”?’

Sokan még a ndk koziil is, nem allandé munkara, hanem idénymunkara men-
tek dolgozni, részesmiivelésben aratni jartak, lenkazalt rakni, stb. ,, Lehetett menni.
Kiadtak, 1 hold fold utan kaptunk 1 mazsa gabonat. Learatni, kaszaval, még akkor
nem volt a TSz-nek. Aztan, hat arattunk, akkor lent kotni, kukoricat kiadtak har-
madaba, kimértek.” ,, ... meg eleibe bizony még kapalni is kellett jarni a TSz-be.
Mert nem voltak olyan vegyszerek se, meg a TSz-nek se olyan gépjei. Aztan jartunk
kapalni, jott a Zetor reggel, megvolt, 8 ordra jott a kanyarba, meg a faluvegen,
meg mit tudom én, akkor elvittiik a gyerekeket, amelyik kicsi volt, az ovodaba, a
nagyobbja meg hat ugye az iskolaba elment. Aztan akkor délutinra meg jottiink,
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hat mire a gyerekek jottek, hazahozott minket a Zetor. Krumplit szedtiink, nagyon
sok krumplit termeltek, kaposztat a TSz-be, jartunk kaposztat pucolni, a néi munka
ez volt. "%

., Hat a fiatalok a banydban, az éregek meg a TSz-ben. Igy volt megosztva. Min-
den csaladban volt egy fiatal, aki a banyaban, igy éltek meg végeredményben. (...)
Bdnyaszfizetés, meg a TSz-nek a’ eze-aza.””

1974. januar 1-jén végiil a dudari TSz egyesiilt a bakonyszentkiralyi Varalja Me-
zO0gazdasagi TermelGszovetkezettel, melybe akkor mar beleolvadt a bakonyoszlopi
és cseszneki szovetkezet is (Turai 1990). A kedvezdtlen domborzati adottsagokhoz
alkalmazkodva beindultak mellékiizemagak is, mellyel tudtak biztositani a jove-
delmet a mezdgazdasdghoz. 1983-ra mar a teljes bevétel 80%-at a melléktevé-
kenységekbdl nyerték (Turai 1990).

Ebben az idészakban a dudariak tobbségének f6 megélhetése az iparbol szar-
mazott, mivel a lakossag jelentds hanyada a banyaban kereste a kenyerét. 1953-t6l
kutatasokat végeztek a falu alafejtésének megoldasara, a telepiilés hazai, utcai alatt
talalhaté nagymennyiségli barnaszén kibanyaszasara. 1967-ben kezdddtek meg az
alafejtések, melyek 1982-ig Osszesen 209 hazat érintettek (Boross — Markusné
2000). A lakossag tobbsége negativ érzéseket taplalt a munkalatokkal kapcsolat-
ban. ,, Hat a banya is igert mindent, hogy igy lesz, ugy lesz, meg igy fizetnek, ugy
fizetnek, a vilagon semmi!” 3

[VESZPREMI Sl NBANYAK]

4. kép: A Dudari Banyaiizem bejarata *'

Legeza — 2. interju
Legeza — 3. interju
Herman — 1. interja
31 Foto: Konya Nikolett
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Az esetleges megrongalodott épiiletek lakoinak helyet adtak az 1951-ben épi-
tett 8 lakasos készenléti épiiletekben, ill. épitettek tovabbi kétlakasos hazakat is.
A telkiink ala lett banyaszva, és nem tudtunk épiteni, igy keriiltiink ebbe a kozos
hazba. Eztet a bdanya épitett, *50-be. ?

Az alafejtéseknek késobb tovabbi kovetkezményei is lettek, mert épitési tilalmat
is elrendeltek, nem lehetett 4j hazakat épiteni. Emiatt bizonyos foku elvandorlas is
jelentkezett még a 80-as évek elején a falubol, a fiatalok mas telepiilésekre koltoztek
sokszor, ahol megkezdhették sajat hazuk felépitését. ,, Mikor a banya letiltotta, hogy
nem épitkezhetnek, akkor a fiatalok mind elmentek Zircre meg Veszprémbe.” 3

,Dudarrol ugye rengetegen elmentek, akkor, amikor a banya aldment a falunak.
Nagyon sok fiatal, meg kdzépkort, lebontotta a bdnya a hazukat, gondolja el, hogy
egyik naprol a masikra durrogtak ki az ablakiivegek, ropogott minden, deformalo-
dott el a haz, mert a banya miatt egyik oldalra billent.””**

A banya karpotlast fizetett az alabanyaszott hazak rongalodasaiért, gondoskodott
a karok helyrehozatalardl, illetve ahol kellett, a lakhatatlanna valt haz arat megtéri-
tette. Ezek természetesen nem mindig zajlottak zokkendémentesen, a pozitiv példak
mellett negativokkal is boven lehetett talalkozni. ,, Volt, aki nagyon jol jart, aki kozel
allt a tiizhéoz, megmondom én, partvonalon, vagy a banydanal bennfentes rokona volt.
Azok nagyon jol jartak, mert olyan, hogy Dudaron egy oreg hazat lebontottak, aztan
Balatonfiireden épitett beldle. (...) Viszont volt olyan, akit kitettek a készenleti laka-
sokba, amit a banya épitett, akkor ott sinylédott, meg mit tudom én.”™

., Mennyezetnél, meg fiiggélegesen is, ugy elrepedt a fal, hogy befiijt a szél. Volt,
aki azt mondta, nem merne itt lakni. Aztan hat a banya az kevés pénzt adott, aztan
én csinaltattam meg utana. Abbol nem lehetett volna megcsinalni, nagyon sok ka-
rom volt. Karterités, hogy abbol tegyem rendbe, az eredeti dllapotra vissza. De hat
abbol két ablakot tudtam volna az eredeti allapotra visszaallitani, ugyhogy megint
az a sajat pénzembdl ment. "

A negativumok mellett a banya tobbnyire kedvezd valtozasokat hozott a falu-
ba, megnyitasatol a rendszervaltasig, 1990-ig fejlodott, gazdagodott altala a falu.
A lakossag haromszorosat ellatta munkahellyel a banya, ill. a banya miatt a falu-
ba telepedd egyéb iizemegységek (Bakony Mivek, Balaton Volan, erd6gazdasag)
(Boross —Markusné 2000). ,, Nagyon sok jot hozott, mert ujbol mondom, biztos
megélhetési lehetdség is volt, meg azért ugy dltalaban a munkankat meg is becsiil-
ték azzal, hogy olyan fizetés volt, hogy azért lehetett, ha valaki akart fejleszteni
vagy épitkezni. ¥’

Koénya — 3. interju
Herman — 2. interja
Legeza — 4. interju
Legeza — 4. interju
Koénya — 2. interju
Béki — 2. interja
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Végiil a rendszervaltassal a korabban viragzé munkahelyek fokozatosan meg-
szlintek, a legerGteljesebb érvagas a banya leépitése volt, de emellett a tobbi iizem,
munkahely is fokozatosan megsziint. ,, ... Megsziint, itt volt a szomszédban a Ba-
kony Miivek. Itt is nyolcezer ember dolgozott. Hat itt azt nem felejtem el, mikor mar
akkor itt laktunk, és akkor kijartam, jottek az utolso miiszakra, ugy sirtak ezek az
asszonyok itt. Ugy sirtak. Meg hdt ugye bezdrt a banya, meg hdt a voldn nem zért
be, de az is nagyon leépiilt. Ott volt az erdészet, az is leépiilt.

,» ... Munkalehetéség, az nagyon leromlott a rendszervaltas utan, ugye meg-
sziintek a cégek, Bakony miivek, Volan, erdészet, a banya volt egy nagyon nagy, hat
itt 1200-1500 ember dolgozott. Maga a személyszallitasra épiiltek, akkor a Bakony
mitvek mitkodott, és ez nagyon nagy iirt hagyott a rendszervaltds utan. Meg most
messze kell menni, nem mindegy, hogy ide jartak dolgozni, vagy most arrébb kell
menni 30-40 kilométerrel dolgozni.

,,A Bakony Miivek rengeteg fiatalasszonyt folszippantott, tehat ott el tudtak he-
lyezkedni a fiatalasszonyok. Volt evdészet, volt TSz, volt... Hat nem is tudom, még
milyenek iizemek voltak? Volan. Hat mondjuk a Volan még most is megvan, de nem
fofoglalkoztato, dudari ott alig dolgozik. Hdt volt helyi munka. "

5. kép: A banya 1999-ben bezart szkipakndjanak emléktabldaja

Hegediis — 3. interju
Béki — 1. interja
Nyilas — 2. interji

4 Fotd: Konya Nikolett
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A TSz felbomlasaval kiosztottak ujra a foldeket karpotlasi rendszerrel, igy tob-
ben is belefogtak ujra az 6nall6é gazdalkodasba. Az egyik dudari csalad mar a szo-
cializmus el6tt is a mezégazdasagbol élt, a rendszervaltas utan csaladi gazdasagot
hoztak 1étre. Karpotlasi jegyeket aukcidkon vasaroltak, valamint béreltek is mel-
1€ foldet, igy Osszesen 60 hektaron kezdtek gazdalkodni. Akkoriban elmondasuk
alapjan a kormany adott 2 milli6 forint kedvezményes hitelt, kamat nélkiil, amib6l
csak 1.4 milli6 forintot kellett visszafizetni. Ebbol tudtak gépesiteni, vasaroltak
traktort, tragyaszorot, tarcsat, vetogépet. Allattenyésztésbe is fogtak: volt, amikor
egyszerre 25 szarvasmarhdt tartottak. Emellett baromfit, hizot csak sajat sziikség-
re. Kicsiben kezdték el, majd fokozatosan tudtak fejlédni, gyarapodni: ,, vettiink
egy tehenet, az megellett, annak eladtuk a bornyujat, akkor tettiink hozza pénzt,
akkor vett még egy tehenet, akkor mar volt két tehen, akkor mar tejpénz (...). Ke-
véssel kezdtiink egy liter tejet eladni, és akkor folfejlesztettiik évrdl évre, szapo-
rodtak is az allataink, ugye odafigyeltiink, meg nagyon szép dllataink voltak, meg
vettiink is kézbe, a TSz-eket akkor mar szamoltak fol, meg itt drverés, ott arverés,
a bakonyndnai TSz-nél is voltak ilyen dllatarverések, onnan is hoztunk el ketté
tehenet. Akkor BakonyszentlaszIordl is hoztunk egy maszektol. "

A csaladtagokkal, a gyerekekkel dolgoztak (6k a rendszeres munkahelyiik mel-
lett foglalkoztak a csaladi gazdasaggal), valamint volt egy alland6 alkalmazottjuk.
A nagyobb munkak idejére napszamosokat is fogadtak a falubol: ,, ... ugy fizettiink,
peéldaul volt olyan, hogy eljétt azért krumplit szedni, hogy kapott egy zsdak krump-
lit, meg egy bizonyos Osszegii pénzt. Kis pénzt is kapott, meg ki lett egészitve a
napszamja egy zsdk krumplival. %

Nagyjabol 5 évvel ezelott, 2008 kornyékén eladtak, felszamoltak a teljes gaz-
dasagot, elmondasuk szerint az akkori kormany hatranyos intézkedései, szabalyo-
z4sai miatt ugy itéltek meg, hogy nem érdemes tovabb folytatni a vallalkozoi tevé-
kenységet. ,, ... Ezért biintettek, azt elvontak, ezt elvontak, amazt elvontaik toliink,
mondtam a gyerekeknek, itt abba kell hagyni. Mert itt ujra ugyanaz a rendszer jon,
hogy 270.000 forintot azért vontak el, allatjoléti tamogatast, gondolja el, mert
tobb borjut eladtam, mint amit szabad lett volna. De nem mondtak, hogy a 20-bol
én mennyit adhatok el! (...) Mikor eladtuk, a megyétol kijott a, mit tudom én, a
mezdgazdasagi hivatalbol kijétt, Aranyos, a hogy hivjak, hogy tobb kikeriilt a gaz-
dasagbol a 20%-nal tébb, mert eladtunk, elvontak 270.000 forintunkat.”

wzoval koriilbeliil 5 évvel ezelott kijottek ellendrizni, hozzank is kijottek, még
azt is ellendrizték, hogy stimmel-e az allatnak a fiilszama. Mindent elkezdtek itt,
a hajszalhasogatast elkezdték ujra, aztan akkor azt mondtam a gyerekeknek (...),
mindent eladni, pénzzé tenni. Es a pénzt elosztottuk, a gyerekeknek, forgattik ma-
gukat, épitkeztek, hdazat vettek, ezt csindltak, azt csindltak.”*

2 Legeza —4. interju
# Legeza —4. interju
#  Legeza —4. interju
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A torténelem sodraban

Vannak azért ma is, akik hasonldé mez6gazdasagi vallalkozast mitkkodtetnek, de
kevesen. ,, Aki mar azota folytatta, itt egy csalad (...), nem tudom, hdany teheniik
volt, most abbahagytak, stop, hat ott azt hiszem a fiatalok kélcsonét, fiatal gazdak
kélcsonét folvette, most tenyészallatot akar, de a tejet, tejezést azt folhagyta (...),
husmarhakat akar.” ¥

6. kép: Dudari gazdalkodok udvara *°

Azok pedig, akik nem kezdtek bele 6nall6 gazdalkodasba, de nem is adtak el a
foldjiiket, amit visszakaptak a TSz-t6l, tobbnyire bérbe adjak valamilyen Kft-
nek, vagy vallalkozonak, igy téve szert némi bevételre. ,, ... Mert ugye tovabbra is
bentmaradt a foldiink, és akkor most Veszprémvarsany veszi, fizeti a bérletet. Buzat
adnak erte.” ,, ... Ugye orokoltem az édesapdam utan a foldeket, mivelhogy én TSz-
tag vagyok, és most is bent van a haszonbérletben a foldiink, hat olyan 6 mazsa
koriil van, amit adnak.” ¥

Van, aki nem is szandékozik eladni foldjét, megtartja még egy darabig, aztan
majd az 6rokosok dontenek a sorsarol. ,, Megordklik, aztan azt csindlnak vele, amit
akarnak.”*

A rendszervaltassal egyiitt fokozatosan leépiilt a banya 1étszdma, miikodése.
El6szor a nyugdijkorhatart elért, vagy a korkedvezményes nyugdijazashoz ele-

4 Legeza — 4. interjl

Foto: Lencsés Gyula
Legeza — 3. interju
Legeza — 2. interju
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gend6 munkaviszonnyal rendelkez6k nyugdijazasaval csokkentették a dolgozok
szdmat. ,, ... A létszamleépitéseket ugy kezdték, akinek megvolt a 30 éve. (...) ilyen
korengedményes nyugdijjal mi elmentiink.” [1992-ben]* Akkor akiknek huszondit
év foldalattija megvolt, az mehetett nyugdijba. ’ Ezek utan apranként, fokozato-
san bocsatottak el az embereket, és a kornyékbeli varosok lizemei valamennyit igy
fel tudott szivni a felszabadulé munkaerdbél. igy is azonban elég sok a munkanél-
kiili Dudaron. ,, Hat Mor, Veszprém, meg van, akik még Gyorbe is jarnak. Nem is
kevesen. Zircen esetleg, iizletek, amik nyiltak, oda lehet at, nék, par elmenni.” , ...
Ha itt Zircen, vagy Dudaron is, volna munkahely, akkor pont a fiataloknak nehez,
pont a fiataloknak. Mert hogyan oldja meg? [ti. a gyerek elhelyezését, iskolaba/
6vodaba valo elvitelét] !

A banya privatizalasaval kapcsolatban vannak olyan vélemények is, amelyek
szerint a folyamat nem zajlott teljesen tisztan. ,, £zt hogy igy mindent privatizalni
lehet, meg azok akik kozel voltak a tlizhoz, azok elvittek mindent, szoval erre nem
gondolt az ember, hogy ekkora valtozas lesz. (...) Hat csak azt vessziik a banya
viszonylatba is, par emberé lett. > A banya vagyonleltarat ugy kellett elkésziteni,
hogy az arak megfeleljenck a leendd vevonek, tehat nem a valodi arak alapjan al-
lapitottak meg, hanem mar eleve akkora arat mondtak, amennyi pénze a vevének
volt, és igy aron alul adtak el a banyat. Az irodai dolgozok koziil tobben is voltak,
akik ezt mikor felfedezték, inkabb kiléptek onként a vallalattol: ,, meg a tobbiekben
is szerintem ez volt, hogy most mar ilyen munkaba minek részt venni, amikor a
vegén ugyis kiildenek benniinket el. ">

A 70-es évektdl kicsit megtorpant a faluba torténd migracio az alafejtések mi-
att, azonban a rendszervaltas utan ujra megindult egy ilyen folyamat, egyre tobben
vesznek Dudaron hazat, egyfajta falusi turizmus-formaként, kiilféldiek és magyar
nagyvarosok lakoi egyarant. Altaliban a megiiresedett hazakat kezdik arulni, és
oda telepiilnek be a mashonnan érkezdk, azokat vasaroljak meg.

., Kihaltak az éregek, (...) a fiatalok mar nem maradtak itthol, hanem azok men-
tek Fehervarra, ugye azok mentek, vonzotta a munkahely. (...) Veszprémbe, Fii-
redre, Zircre példdaul nagyon sokan. Es a nagysziilék meg itt maradtak. Es azok a
nagysziilok ahonnan kihaltak, mind elado. Hat ebbe’ az utcaba’itt is legalabb 5-6
van, aki nem tdsgydkeres dudari.””*

,, 1t lejjebb van két haz. Egy nagyon elhagyatott, 6reg, aminek most kezdik ja-
vitgatni a tet6t, meg az alatt egy. Az mind a ketté érdieké. Erdrél jottek, méheik
vannak itt lenn a kertben, 30 csaldd méh. (...) Allandéra megvették, sajat tulajdo-

Ale — 2. interju
Novék — 2. interju
S Legeza — 2. interja
Béki — 1. interja
Béki — 1. interja
Legeza — 4. interju
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nuk, de nem itt laknak. Erden laknak. (...) Nem kéltoztek ide, Erden laknak, ugy
Jjdrnak le. Nydron hetente, télen havonta.

,Aztan meg 15 éve mar van, akkor volt, hogy a németek ideszoktak Magyar-
orszagra. Itt Dudaron is legalabb 5 hdazat a németek vettek meg. (...)Ez is német,
a szomszéd. (...) Ok itt laknak. De a tobbi, akik megvették! Aztan csak megvették,
kifizetik, aztan csak van a hdz. Ugyhogy sok az idegen. (...) Befektették a pénziiket,
egy idobe’ keresték itt a hdzakat, folverték ezek a németek ezeknek a rossz oreg
hazaknak az arat, ugy folverték, hogy a dupldjdra, mint amennyit ért a hdz.”°

7. kép: Dudari népdaleldadas a szegedi falukutatoknak >’

A XX. szazadi torténelem viszontagsagai a dudari lakossag mindennapi életében is
megmutatkoztak. Az egyéni tapasztalatoktol fiiggéen nem mindenki ugyanabban
a politikai rendszerben, de mindannyian megéltek jot is, rosszat is. Elettorténet-
¢t nagyon frappansan Osszegezte egy idésebb férfi, akinek szavai véleményiink
szerint jol példazzak Dudar lakoinak tapasztalatat a mult szazad nehézségeivel
kapcsolatban:,, ...ide figyeljen, Aranyos! Végiil is én belesziilettem a Horthy-rend-
szerbe, atéltem a haborut, a Rakosi-rendszert, a Kadar-rendszert, a tobbit, sorba
mindet, mégis itt vagyunk. Es nem panaszkodunk és nem sirunk. Héla a Joistennek
a mindennapi betevonk megvolt, volt amikor nagyon szegényesen, volt amikor egy
kicsit vastagabban, gazdagabban, de volt mindenre. Amennyit fol a kerék, annyit
le is. ™

5 Legeza — 4. interju

Legeza — 4. interju
Foto: Lencsés Gyula
Legeza- 4. interju
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A HAZATERES UTAN

A MALENKIJ ROBOT A HOZZATARTOZOK
EMLEKEIBEN

BEVEZETES

Dudar, a bakonyi telepiilés a tarsadalomkutatok szamdara tobb alkalommal is a
figyelem kozéppontjaba keriilt az utdbbi kozel szaz évben. Tudomanytorténeti
szempontbdl az 1937-es nemzetkdzi falukutatd tabor volt nagy jelentdségli, melyet
a Szegedi Fiatalok Muvészeti Kollégiuma szervezett.

1983-ban az ELTE hallgat6i latogattak el a faluba, majd a Szegedi Fiatalok
kutatasanak 6tvenedik évforduldja alkalmabol 1987-ben ujra Szegedrdl, a Jozsef
Attila Tudomanyegyetemrdl érkeztek falukutatok. Ekkor kezdte el forgatni Gu-
lyas Gyula és Gulyas Janos a Malenkij robot c. filmet, amely azoknak az emléke-
it dolgozza fel, akik megjartak a Szovjetunioé kényszermunkataborait.

2012 szeptemberében a 75. évfordulod alkalmabol Gjabb falukutaté tdborban
vettek részt a szegedi szociologus- €s pszichologushallgatok. Gulyas Gyula ez
alkalommal is ellatogatott a bakonyi faluba, hogy ujabb filmes interjukat készit-
sen. A falukutato tabor elokésziileteinek alkalméval a Malenkij robot cimi filmet
megtekintve Ugy éreztiik, hogy a téma még mindig aktualis. A tdrténet a szerep-
16k elbeszéléseiben nem teljesen kerek, vannak — és feltehetéen mindig is marad-
nak — benne tisztazatlan részletek. Azt gondoltuk, érdemes lenne megtudni, hogy
Gjabb 25 év utan vajon hogyan emlékeznek a falubeliek. Az 1987-ben elkezdett
film attérést hozott abban, hogy eldszor lehetett nyilvanosan beszélni ezekrdl az
eseményekrol, de kérdés, hogy a rendszervaltozas ota eltelt id6 mennyiben tudta
feloldani a korabbi félelmeket.

frasunkban a Malenkij robot emlékeinek a faluban valé tovabbélését vizsgél-
juk. Vajon mennyire van még jelen az ezredfordul6 utdn a munkataborba elhurcolt
fiatal leventék sorsanak torténete, ki mennyit tud, mit hallott réla. Mennyire be-
szédtéma ez még a faluban, a hozzatartozok hogyan élték meg a hazatérést és az
azt kdvetd éveket. A kutatas soran félig strukturalt interjuk késziiltek el, a dolgo-
zatban ezeket hasznaljuk fel.
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A MALENKIJ ROBOT

., Hallgatni mikor beszélni kell,
szintoly nagy hiba, mint beszélni,
mikor inkabb hallgatni kellett volna.”
(Széchenyi: Naplo)'

Magyarorszagon Malenkij robotnak hivtak a II. vilaghaboru utan Szovjetuni-
oba deportalt emberek altal végzett kényszermunkat. A szovjetek senkinek nem
kegyelmezve fogtak be és itéltek el embereket 10-25 évnyi kényszermunkara a
Gulagra. Hivatalos, konkrét magyarazatot nem kaptak sem akkor, sem azota azok,
akiket a munkatdborokba elhurcoltak. A hivatkozasi alap a Voros Hadsereg 1944.
december 16-an kelt 7161. szamu hatarozata volt, mely szerint ,, Mozgdsitando
és interndlando az a munkaképes 17-45 év kozotti német férfi és 18-30 kozotti né-
met né, akit a Voros Hadsereg altal felszabaditott teriileten talalnak Romaniaban,
Jugoszlaviaban, Magyarorszagon, Bulgariaban és Csehszlovikidaban, legyen az
német vagy mds dllampolgar, tovabba Romania, Magyarorszag és Csehszlovakia
dllampolgarai.” (Menczer 2007:158., idézi Singer 2010:6). A német nemzetisé-
gliek mellett elvitték azokat is, akiket a Voros Hadsereggel szembeni ellenallassal
gyanusitottak. Igy keriilt sor a dudari fiatalokra is.

Nagyon kevesen voltak olyan szerencsések a munkatdborokba elhurcoltak ko-
ziil, hogy hazajukba visszatérhessenek, csaladjukkal Gjra taldlkozhassanak. A Gu-
lyas testvérek azoknak a dudari leventéknek a torténeteit dolgoztak fel, akik meg-
jérva a Szovjetuniot, visszatértek sziiléfalujukba, és ¢€letiiket ujrakezdve probaltak
bekapcsoldodni a falu megvaltozott életébe. Bemutatjak, hogyan jutottak ki a fiak
Szibériaba, mi tortént ott velilk és mi tortént a hazatérés utan.

Hat dudari levente keriilt el a Szovjetunidba 18-19 évesen. A haborus helyzet
alakulasanak megfelelden a fiakat még otthonrdl a nyilasok vitték el két alkalom-
mal is leventének. ,, El6szor megszoktiink, utiana megint megszoktiink, és utana
figyelmeztettek benniinket, hogy nagyon vigydzzunk, mert mint szokevények, halal
is lehet beldle.” (Gulyas — Gulyas 1990:11) Szakaszvezet6jiik édesapja tanacsolta
a fiataloknak, hogy Cs6szpusztara menjenek, ott menedéket talalnak, mig a szovje-
tek fel nem szabaditjak az orszagot. Kozel voltak az otthoniakhoz, egyikéjiik innen
sietetett haza ujsziilott kisfidhoz, miutan a front éppen elvonult. Kés6bb azonban a
szovjetek eljottek a fiatalokért, és a korabban Csdszon elasott, majd megtalalt rob-
banodanyagokat hasznaltak fel bizonyitékként elleniik, hogy elitéljék dket. Egyikiik
édesanyjanak azt mondta egy szovjet katona, hogy harmadnapra itthon lesznek
fiai. De nem igy tortént. Az Ukran Katonai Hadbirdsadg dontése alapjan elitélték
Oket: a szakaszvezetdt husz évre, a fiatalabbakat tizre.

! Idézi Szente 1989:4.
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Kilenc év mulva tértek csak vissza a fiatalok, a szakaszvezetd pedig még ra két
évre, tehat 11 év mulva szabadult. A hazatér6k eggyel kevesebben voltak, mert
egyikdjik még a munkataborban életét vesztette.

Kegyetlen koriilmények kozott talaltadk magukat a fiatalok mar a legelején is:
., Az utazasunk nagyon kellemetlen volt. Nem kaptunk mast, mint fél marék apro
halat, azt a sosat, de a vizet az alatt az id6 alatt, mig kiértiink — nem tudom pon-
tosan, hogy 8 nap, 8 éjjel mentiink az Uralba — nem kaptunk.” (Gulyas — Gulyas
1990:19)

Az utazas utan sem fordult jobbra a sorsuk. A mindennapos rettegés, az ¢hin-
ség mellett életiiket megnehezitették sorstarsaik is, akik kdzott tobb kdzbilintényes,
illetve ,,hivatasos bet6rd” is volt, akikre kiilon figyelniiik kellett. ,, Volt a lagerben
mindig 10-12 betoré. Hivatasos betord, az el van ismerve, hogy hivatdsos betéro,
mert mas az oltozete, mindene. Azt etetni kellett, mert ha nem, akkor engem agyon-
ut.” (Gulyas—Gulyas, 1990:26)

A talélés volt a cél. Akkor tudtak megerdsodni, ha valamilyen Gton-moédon tobb
ételhez jutottak a szokasosnal. Annak volt egyszeriibb dolga, aki a konyhéan dol-
gozott, vagy pedig konnyebb munkéra volt beosztva egészségi allapota miatt. Az
ilyen jellegli munkak mellett konnyebb volt megerdsodniiik. Az orvosi vizsgala-
tokon ranézésre (ki mennyire volt lesovanyodva) itélték meg azt, hogy ki milyen
egészségi allapotban volt.

Tobb alkalommal probaltak hirt adni magukrol a fiatalok, azonban nagyon ke-
vés informacio jutott el roluk haza. Ezért tortént meg az is, hogy egyikoéjiik felesé-
ge halottnak nyilvanittatta férjét. A hazatérés utan sem volt egyszerti dolguk, artat-
lanul keriiltek ugyan ki a munkataborokba, a megbélyegzést mégsem keriilhették
el. ,, Hat a kézség vezetdi bizony nagyon sokdig negy szemmel (sic!) néztek benniin-
ket, és ugy néztek, mint fasisztakat. Voltak joindulatu emberek kozottiik, akik hat
tudtak, hogy mi a helyzet, de bizony voltak nagyon sokan, akik, még a banyanal
is, az tizemnél is... minden két hétben onéletrajz, onéletrajz, onéletrajz...” (Gulyéas
— Gulyas 1990:62) Elmondjak, hogy nagyon nehezen kezdték tjra az életiiket, hi-
szen itthon maradt kortarsaik mindegyikének felesége, csaladja, munkéja, egy id6
utan esetleg mar autoja is volt, az 6 vagyonukat pedig csupan az a ruha jelentette,
amiben hazaengedték 6ket a munkataborbol.

Szente Zoltan a Gulyas testvérek nyoman elindulva folytatta a ,,szibéridsok™ tor-
ténete mozaikdarabjainak Osszerakasat (Szente 1989). Tovabbi interjukat készitett az
érintettekkel, felvazolta a Bakonyi brigad kialakulasanak, feloszlatdsdnak mikéntjét
¢s a leventeintézmény miikodését, emellett személyiségbeli és szocidlpszichologiai
megfigyeléseket végzett interjualanyairdl. ,, Torténetiik egyediségében mutat be egy
adltalanos jelenséget, az igazsagtalan meghurcoltatdst” (Szente 1989: 239). Ezekrol
az eseményekrol tudnak a faluban, azonban a tobb évtizedes hallgatas miatt bizonyos
dolgok — mint példaul az elhurcolas okai, kdriilményei, a szibériai mindennapok tor-
ténete — nem ismertek. Szente ugy véli, hogy az altala ,,szibériasoknak™ nevezett hat
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szerepl6 vélhetden nincs tisztaban azzal, hogy miként valtak 6k a torténelem egyik
legmegrazobb idszakanak szereploivé, szenvedd alanyaiva.

Abeszélgetés alkalmaval elmondjak Szentének, hogy 6k tulajdonképpen azzal,
hogy jelentkeztek a Bakonyi brigadba, a nyugatra vald elhurcolast, illetve a korab-
bi szokésiik kovetkezményeit akartak elkeriilni. De a sorsuk masképp alakult. Na-
gyon fiatalok voltak, amikor elitélték dket, nem is akartak elhinni, hogy ez tényleg
megtorténhet veliik. ,, Nem vettiik egyadltalan komolyan, az utolso percig nem hittiik
el, hogy minket elvisznek, vagy hogy 20 évet kapunk, mi csak biztunk a haboru vé-
gében mindig. ” (Szente, 1989: 200) Kint a taborban tdbbszor is felrdppentek olyan
hiresztelések az elitélésiik kapcsan, hogy Rakosi és Sztalin egyezett meg abban,
hogy a munkatdborban 1év6 magyarok dolgozzak le a Szovjetunionak kotelezéen
fizetendo hadisarcot.

M¢ég Szente interjui sem tudtak pontosan kideriteni, hogyan keriilt az oroszok
kezébe az a névsor, ami alapjan Osszeszedték a fiatalokat. Hirom magyarazat is fel-
meriilt. Az egyik, hogy az akkori dudari katonai parancsnok volt, aki ,,elarulta” dket.
A masik, hogy egy tési, korabban szintén a brigadhoz tartozo fiatalembernél leltek ra
az emlitett névsorra. Illetve a harmadik — melyet Szente a legvalosziniibbnek tart —,
hogy ott felejtették Csdszpusztan az irodaban és a szovjetek megtalaltak.

A hazatérés reménye mindig jelen volt benniik, az igérgetések, a pletykak szin-
te mindennaposak voltak: ,, Ez mindig is igy volt, mindig bedobtak rémhireket, ott
is minden 2-3 honapban jott a hir, hogy magyarok mentek haza, ezt maga a tisztek
mondtak.” (Szente 1989: 197)

A szabadulasra azonban csak 1953-ban keriilt sor, Sztalin halalat kovetoen. Né-
gyen ekkor tértek haza, a szakaszvezetdjiik pedig még két évvel késobb érkezett.
A hat levente koziil az egyik szerencsétlen koriilmények kozott 1949-ben meghalt.

A négy fiatal Magyarorszagra érkezvén Nyiregyhazan a kaszdrnyaban pihent meg
elészor. Harom nappal késébb innen inditottak 6ket utnak , majd végiil ,,Nyolc év
szibériai kényszermunka-taborban t6ltott ido utan, zsebiikben 30 forinttal — amit uti-
koltségre adtak —, 1953 novemberében tértek haza, Dudarra.” (Szente 1989: 244)

AZ EMLEKEZES FONTOSSAGA

Jan Assmann az emlékezetnek kétféle tipusat kiillonbozteti meg, melyek adap-
talhatok a dudari interjtialanyokra is: az egyik a kommunikativ, a masik pedig a
kulturalis emlékezet. A kommunikativ emlékezet tobbgeneracids vonatkozasban
jelenik meg, eszerint a jelenben erdsen ¢lnek a multban tortént események. Szdbe-
széd, mindennapi beszélgetések targya, hogy egy adott eseményre egy-egy ember
hogyan emlékszik vissza, mit emel ki, mit tart fontosnak. A kulturalis emlékezet
arra helyezi a hangstlyt, hogy egy-egy torténet anekdotaszertien éljen tovabb az
emberek kozott. (Assmann 2004)
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Laszl6 Janos irasaban felhivja a figyelmet arra, hogy a torténelem, az elbeszélés
¢és az identitas hogyan fonddik 0ssze. ,, Mivel az elbeszélés tulajdonképpeni kate-
abba a gyanuba keveredik, hogy az elbeszélés ,,josaganak” esztétikai kritériumait
szem elott tartva az abrazolt események realitdsat 6sszemossa a fikcioval. ” (Léaszlo
2005:178) Az interjuk elemzésénél mindig szem el6tt kell tartani, hogy az egyes
alanyok altal elbeszélt torténetek szubjektiv tapasztalasokon alapulnak.

A mi témank kapcsan fontos tényez6 az is, hogy olyasmirdl van sz6, aminek a
nyilvanos elbeszélése sokaig tilalom ala esett. Ennek Iélektani kovetkezményeivel
is foglalkozik Singer Zsuzsanna, amikor Szebeni Ilonat idézi: ,, Nem szaggatok
sebeket, mert ezek a sebek maig sem gyogyultak be. A hazatérok szamara nem ada-
tott meg a kibeszélés lehetosége, sérelmeiket nem tarhattak a vilag elé, tiltott volt a
panasz, a konny és a gydsz, testver a testvérnek nem dllithatott emléket a magyar
temetokben.” (Szebeni 1993:5, idézi Singer 2010:36)

A fenti szempontokra a dudariak elbeszéléseinek a vizsgalatanal is tekintettel
kell lenniink. Gulyasék filmjében az emlékek felidézése mellett a kozdsen megélt
sorsra valo reflexio is hangsulyosan jelenik meg. (Gulyds—Gulyas 1990) ,,... a
nemcsak az, hogy ki mit tud a megélt sorsukrol, de az is, hogy mennyit mer(t) ebbdl
kozzétenni, megvitatni.” (Gulyas—Gulyas, 1990:5) A film kapcsan sok olyan emlék
el6tort a hazatérokbol, amirdl keveset, vagy egyaltalan nem beszéltek korabban.
A hazahozott emlékek feldolgozasa, az itthon szerzett Gjabbakkal vegyitve ugyan-
akkor lathatéan nehézséget okozott szamukra. A filmben az egyik dudari hazatérd
azt is elmondja, hogy szamara éppen a vele torténtek kibeszélése, elmesélése adott
egyfajta megnyugvast.

Szente modszertani Gjitasa volt, hogy az 6t hazatérdt egyiitt iiltette le, hogy
megbeszéljék a veliik tortént eseményeket. K6zosen mesélik el, hogyan emlékez-
nek vissza a torténtekre. Ot kiilonbozd személyiségrél van szo, 6t kiilonbdzd torté-
netrdl lehet olvasni. Ujra felmeriiltek olyan témak is, amelyekrél masok kordbban
még nem hallhattak. Ot kiilonféle médon élték meg a veliik torténteket, értelem-
szerlien a sajat sorsukat legtobb esetben a legrosszabbnak itélve. Volt, aki a tobbiek
elbeszélését annyira eltéronek érezte sajat emlékeitdl, hogy azt mondta ,, Akkor te
nem is lagerban voltal!” (Szente 1989:210).

AZ EMLEKEK MEGJELENESE AZ INTERJUKBAN

Interjiink soran két visszatérd 6zvegyéhez (,,A” és ,,B” interju), valamint egyiko-
juk egy nemzedékkel fiatalabb rokonahoz (,,C” interju) jutottunk el a film szerep-
16inek hozzatartozoi koziil. Emellett generaciés metszetben is képet kaphattunk
arrol, hogy az elhurcolasokat hogyan élte meg egy falubéli csalad, akiket kozvetve
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interju), aki sem koranal, sem csaladi kapcsolatainal fogva nem kotédik a torté-
nethez.?

A leventék elhurcolasa

Az utobb emlitett interjuialany is rendelkezik informaciokkal a dudari leventék-
161, szerinte ,, leventéket képeztek ki partizannak” Cs6szpusztan. fgy keriiltek oda,
majd szokni probaltak, egyfajta menedéket kerestek, de balul siilt el a probalko-
zasuk. ,, Ebbe az a lényeg egyébkent, hogy akkor amikor — az én tuddasom szerint
legalabbis -, amikor megjelent ugye a szovjet hadsereg, akkor ezek fogtdik és elrej-
tették a fegyvert, és hazajottek. Es ezeket 1igy szedték dssze utdna. A torténetet 1igy
a lista alapjan osszeszedték.” (,,G” interju, 2012)

1945-ben az elsd generaciohoz tartozo ,,D” interjualany férje katonaként elke-
rilt Németorszagba. Onnan megszokaott és sokaig bujkalt, mert a szokevényekre
nehéz sors vart, ha megtalaltak 6ket. Csészpusztan talalt menedéket 6 is a fia-
tal leventékkel egyiitt, azonban kisgyermekiik sziiletése miatt kikérét kért, hogy
meglatogathassa a csaladjat. Kikérd helyett szerencséjére Ot teljesen leszerelték,
igy a neve torl6dott az ottani névsorbol. Amikor a szokevényeket keresték, 6t is
megtalaltak, de az 6 neve mar nem szerepelt a listan, igy vele nem foglalkoztak
a szovjetek. A faluban mégis ugy hirlett, hogy édesapjanak koszonhetden me-
nekiilt meg, mert lebeszélte az orosz katonakat arr6l, hogy fiat elvigyék a mun-
kataborba. ,, Na, most az az érdekes, hogy példaul volt egy olyan katona, vagy
levente, akinek az apja 1. vilaghaborusként volt kint fogsagba, tudott oroszul,
azt nem vitték el.” (,,G” interju, 2012) A megmenekiilt katona hozzatartozéja
igy emlékezik: ,, De az aposom meg nagyon perfekt beszélt oroszul, 4 évig ha-
difogsagba’ volt, aztan az oroszokkal le tudta jatszani ezt, hogy nem bantottak,
nem kutattak. Aztan hat igy megmenekiilt a fronttul. Meg aztan ugye el se vitték
ezekkel a szegény gyerekekkel, akik kinn voltak az Oroszorszagban. Mert kove-
teltéek am, de ugye nem volt benne a névsorban. Mert leszerelték, kitorolték a
nevsorbol, ezeknél meg szegényeknél megmaradt. Ezeket osszeszedték, elvitték.”
(,D” interju, 2012)

A csalad gy élte meg, hogy az 6 csaladtagjuk azért menekiilt meg a Gulagtol,
mert mar nem is volt a listan, hiszen leszerelt a katonai szolgalatbol. ,, De nem, nem
volt kit védeni, mer’ a fia nem volt koztiik. Mer’ nem keresték, ugye az én paromat.
Mert leszerelt.” (,,D” interju, 2012)

2

Az interjiikat Gulyas Gyula készitette. A kérdezésben részt vett még Ale Eva, Gyenizse Krisztina,
Legeza Borbala, Lencsés Gyula és Dr. Utasi Agnes is.
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luban ugy gondoltak, a nagyapjanak talan lett volna lehetdsége kdzbeavatkozni.
A falubeliek nehezen értették meg, az, hogy kit vittek el, nem azon mult, hogy
kinek milyen nyelvtudasa, vagy milyen kiterjedt kapcsolati rendszere van. A szov-
jetek altal okozott sérelmek miatt szinte magatol értetédd, hogy helyben, a falu-
ban kerestek blinbakot, akit hibaztatni lehet. ,,Meg nehezen emésztették meg ezt az
emberek annak idején. (...) Hogy bent van, hogy édesapam, hogy az éregapamtol
vartak volna segitséget, hogy adjon valamit, hogy mért nem adott, meg mért nem
segitett nekik. De hat abba’ az idébe hiaba tudott 6 oroszul, ez nem ugy mitkodott,
hogy most lebeszélem, vagy nem beszélem.” (,,E” interju, 2012)

Az unoka ugy gondolja, hogy voltaképpen az életben maradasra kaptak —
nagyon draga aron — lehetdséget azzal, hogy az oroszok elvitték a fiatalokat,
hiszen a szokés miatti megtorlas az azonnali halal lett volna, de igy legalabb
volt esélyiik a talélésre. O is tisztaban van a csalad multjanak ezzel a részével,
részletesen tud a nagypapaval megtortént eseményekrél. ,, Mert nem tudom,
mennyire tudjdak, ezek a magyar, a magyar vezetés errdl hivatalosan tudott,
hogy itt ennyi szokevény meg levente van, 6k sem akartak kivégezni ennyi em-
bert, ezert kitalaltak azt, hogy csindlnak egy partizan-csoportot, akik majd a
szovjet utanpotlasi vonalakat felrobbantjak, tehat hasznositjak mégis valahogy
ezeket az embereket. Mert hivatalosan ugye fejbe kellett volna I6ni minden
szokevényt.” (,,F” interju, 2012)

A visszatértek hozzatartozoi

Az egyik hazatéro felesége a plinkdsdi gyiilekezetben ismerkedett meg a férjével,
aki nala sokkal id6sebb volt, de ennek ellenére sorsuk 6sszekovacsolodott. Nagy-
jabol ugyanugy aggodott, mint a férje, aki a filmben tobbszér mondja hazatért
sorstarsanak, hogy ,,Ne, ne mondd el!”

T6bb téma kapcesan is arrol beszélt, nem biztos abban, hogy ezt szabad lenne
elmondani. Amikor arr6l kérdeztiik, hogy ¢ hogyan tudja, miért keriilt el a fér-
je és a tobbi fiatal Oroszorszagba, akkor is nagyon koriiltekintden fogalmazott.
., Hat, nem tudom, hogy szabad-e mondani. Hat, oket elvittek Néemetbe, Németor-
szagba, és akkor 6k megszoktek onnan, és ebbdl volt probléma. Es, akiket elvittek
Németorszagba, azok hazajohettek, ugyhogy oket meg elvitték. (...) Hat, volt ott
egy valaki Dudarrdl és az hivta el oket, hogy ne bujkaljanak, hanem menjenek,
aztan meg folirjatok dket, aztan ott voltak valameddig, nem tudom meddig, ja.”
(,,B” interju, 2012)

Egészen az 1980-as évek végéig nyilvanosan nem volt szabad a rendszer birala-
tara alkalmas témakrol beszélni. Sokdig ilyen volt a munkataborokbol valo6 vissza-
térés is, az ott elszenvedett sérelmek. Aki beszElt rola, bajba keriilhetett. Csaladon
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beliil sok mindent tudtak, azonban nem mertek mesélni a torténtekrél, féltek az
esetleges kés6bbi megtorlastol. A rendszervaltozas ota eltelt id6 alig valtoztatott
ezen. Az 6zvegy a mai napig ovatosan beszél a témardl, vannak torténetek, amiket
egyaltalan nem mer szoba hozni, még mindig tart att6l, hogy valamiféle problé-
maja lehet beldle. ,, Na, jo, de hat most mar a férjemet nem tudjak bantani. Engem
meg...” (,B” interja, 2012)

Alig mondott olyat ez az 6zvegy, ami nem volt benne a filmben. Csak arr6l me-
sélt, ami mar szerinte is koztudottnak szamit, de még igy is dvatosan fogalmazott:
., Hat, semmi jot. Nem, nem mondtak semmi jot. Eheztek, akkor mondta a férjem,
hogy banyaba dolgozott, ércbanyaba, és akkor vizes ruhaba, ugy amint voltak, ugy
fekiidtek le. Ugyhogy sokszor megfagyott rajtuk a ruha.” (,,B” interju, 2012)

A masik 6zvegy eldszor rokoni latogatas soran talalkozott kés6bbi férjével, an-
nak visszatérése utan. Akkor még nem, vagy csak kevés dolgot tudott az elhurcolt
fiatalokrol — leginkabb a falubéli hireszteléseket, pletykéakat hallotta.

Konkrét informaciot 6 sem tudott mondani arrél, hogy vajon miért 6ket vitték
el a munkataborba. Talalgatasok csupan, amikrdl beszamol. ,, Hat, azt tudtuk, hogy
nem igazsagosan vitték el oket, nem igazsagosan, hanem hat, tobb dolgot is rajuk
fogtak, hogy igy csindltak, vagy ugy csindaltak, de az nem volt igaz, az nem volt
igaz.” (,,A” interju, 2012)

., Hat, megvolt nekik a névsoruk. Megvolt a névsor, mert ott, mikor Csészon
[Csészpusztan] voltak [a fiatalok], akkor valaki, valaki megtalalta a névsort és
akkor az beadta valahova, nem tudom, hogy hova adta be, és akkor arrol a
névsorrol szedték ossze minden falubdl, jasdiakat, csetényieket, dudariakat.”
(,,A” interju, 2012) Minden faluban azt igérték, hogy csak rovid idére, néhany
napra viszik Sket el. ,, Es aszondtdak, hogy 3 nap. Minden faluba, ahova mentek
ugy mutatkoztak be, hogy 3 nap, csak 3 nap lesz. Aztan nem 3 nap lett, hanem 10
eév lett beldle.” (,,A” interju, 2012)

Gulyasék filmjében tobbszor is elhangzik, hogy egyikdjiikk nem tudta kibe-
sz¢élni magabol a problémait, az atélt nehéz idoszak eseményeit a hazatérés utan.
O megosztotta volna réla szivesen valakivel, hogy mi nyomja a lelkét, miért
vannak rémalmai — ezért szakemberhez is kellett fordulnia. A filmbdl ugyan nem
deriil ki egyértelmiien, hogy miért érzi magat annyira kellemetleniil a férj, azon-
ban az 6zvegyével valo beszélgetés jobban ravilagitott az okra — a feleség volt
az, aki elzarkozott és nem akarta meghallgatni az atélt borzalmakat. A fiuk volt a
csaladbdl a legérdekl6dobb.? ,, Hat, biztos nem mindig. Nem mindig, de nem szo-
kott a férjem beszélni olyanrdl, hogy 6 mit almodott. Ha rosszat almodott foleg
nem, ha rosszat almodott. De én nem, én, hogyha eléhozta, kint, hogy mi volt,
hogy volt a Szovjetbe, én mindig leintettem, hogy én nem szeretem ezt hallgatni,
ne beszéljen rola, mert nem szeretem hallgatni. Ennekem rossz érzés volt az,

3 Vele most nem tudtunk interjat késziteni.
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ugy éreztem, hogy az valahogy rossz érzés volt, hogy aztat én meghallgattam.’
(,,A” interju, 2012)

A feleség ebben egészen az utolso pillanatig elutasito volt a férjével. ,, Nahat,
arra most visszaemlékszek, akkor mar beteg volt, nem tudott font lenni, és akkor
Jottek karacsonyra az unokdk, a fiamék meg a felesége, és akkor ugy, amin fekiidt
dagyba, ugy kezdett el bizonysdgot tenni, hogy mi volt, hol volt, mit csinaltak ott
kint, Szovjetbe. Aztan mar én megsokalltam...” (,,A” interja, 2012)

A hazatérésrol

A fiatalok hazatérésének az egész faluban hire ment, mindenki oriilt, hogy egy
fiat leszamitva hazatértek épségben. A politikai vezetés azonban szemmel tartot-
ta 6ket késobb is, hiszen abban a rendszerben tilos volt beszélni a szovjeteknél
torténtekrdl. ,, 06, oriilt a falu neki, csak ugye a vezetéség nem nagyon oriilt
nekik. O6, hat ugye akkor, hogy lehetett ilyet mondani, hogy az oroszokndl igy
szenvedtek! Az nem igaz! Szegényeknek még akkor hallgatni kollétt. Annyi szen-
vedeés utan.” (,,D” interja, 2012)

A visszailleszkedés nem volt konnyti. A fiataloknak, akik tulélték azt, amit na-
gyon sok embernek nem sikeriilt, ujra kellett kezdeniiik az ¢letiiket, munkat talalni,
csaladot alapitani. Mindenki tudta a faluban, hogy artatlanul vitték el 6ket, mégis
megbélyegzettnek szamitottak, és emiatt kiillonbdzo problémakkal kellett szembe-
nézniik. ,, Az elhelyezkedés is nehéz volt. A banydba’is nehezen fogadtak oket, meg
végig ilyen kulimunkara, a legnehezebb helyekre raktak oket. A Kovacs testvérekre
emlékszem.” (,,D” interjt, 2012)

A visszatérok egy generacioval fiatalabb rokona még kisgyermek volt, amikor az
elhurcoltak hazajottek a faluba. Nem sok emléke van az akkor torténtekrol. A télik
kapott ajandék, egy kis fekete kenyérdarab az, ami szdmara nagy jelentdséggel birt.
Felidézi, hogy sokan dsszegyliltek a haz udvaran, hiszen latni akartdk a hazatért fi-
atalembereket. Tudta ugyan, hogy ez nagy esemény, mégsem értette hirtelenjében,
hogy honnan is jottek, miért voltak tavol és kik 6k, csupan a messzirdl jott rokonokat
latta benniik. ,,...én mar akkor a hazajéveteliikre ugy emlékszem, én nagyon kicsi
gverek voltam, és még ajandékot kaptam toliik, egy ilyen picike kis fekete kenyeret.
(...) Arra viszont emlékszek gyerekkent, hogy nagyon sokan a falubol, hat 6sszejot-
tek, hat ugye, nagy hir volt, hogy megjottek a gyerekek.” (,,C” interju, 2012)

O is ugy tudja, hogy a fiatalok azért alltak be leventének, hogy a habortol
tavol legyenek, a németektdl védve legyenek, de az oroszok mégis elvitték Oket
a munkataborba. ,, Volt Tésen egy valamilyen cserkészekhez hasonlo, valamilyen
taborszerii volt. Ahol vegiil is, ok ott vészelték altal a haborut. Valami uiton-modon,
hogy ki, feljelentette dket, vagy besugtik, vagy mit csindltak én azt nem tudom,
hanem az volt az izé, hogy elvitték oket a Gulagra.” (,,C” interju, 2012)
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Azt mar fiatalon észrevette, hogy akik visszajottek, masmilyenek, mint a hoz-
zéjuk hasonl6 koruak: ,, ...visszaemlékezve arra, hogy a taborban valamit megta-
nultak, hogy mindig olyan béketiirck voltak...” (,,C” interju, 2012)

Tudta azt is, hogy nem volt szabad beszélniiik arr6l, hogy megjartak a Gulagot,
hozz4 is nagyon kevés informacio jutott el arr6l, hogy mi tortént veliik kint.
A [...] bdcsi, az énszerintem, az talan jobban nem is akart beszélni dolgokrol,
meg tehat ok, ok elviselték azt, amit kaptak, és lehet, hogy arra tanitottak meg
oket, hogy nagyon ne is beszélgessenek arrol, hogy mi tértént ott, mert vagy azért,
mert gyerek voltam és nem nagyon hallottam, hogy miket meséltek, ugyhogy nem
tudom. De hat nyilvanvalo, hogy mondtak nekik, hogy jobb, ha nem beszélnek.”
(,C” interju, 2012)

A fiatalabb rokon azt is elmondta, hogy a sajat kozvetlen csaladja sorsat illeten
is jobb volt, hogyha nem beszéltek a korabbi eseményekrol. Az 6 édesapja csend-
Or volt, majd csenddrbdl lett hatarér. Emiatt mindenféle viszontagsagokon kellett
atesnilik. Elérte Oket is az akkori politikai hatalom keze, igy jobbnak lattak, ha
bizonyos dolgokat nem vernek nagydobra. ,, Hat, én most megmondom magadnak,
ugy gondolom, hogy lehet, hogy énnekem errdl nem is sok mindent beszéltek, mert
mondom, apam sem volt rozsas helyzetben. Apam is akkor, abba az idébe, nem volt
ennek a rendszernek, annak a rendszernek a kedveltje, csendor volt, hat gondolom
akkor is oriilt neki, hogy ha csendbe tudott lenni.” (,,C” interjt, 2012)

A félelem benne is ott ¢l mind a mai napig, mintha még mindig tartana késébbi
kovetkezményektol, a csalad rossz megitélésétol, a biintetéstol. ,, ...Szerintem...
nem tudom...Nem merek mit mondani, nem, nem tudom, hogy mennyire, mert az-
tan végiil is ok is csaladot alapitottak.” (,,C” interju, 2012)

A fiatalabb rokonnak arr6l is van tudomasa, hogy tobb visszatéronek is a vallas
jelentette azt a tdmaszt, ami segitett a torténtek feldolgozasdban. ,,Na, most én
a nagybatyjaimmal beszéltem nagyon sokszor, az a két ember mélyen vallasos,
mélyen vallasos emberek voltak, és ok igen, igen nagyon-nagyon.” (,,C” interju,
2012)

OSSZEGZES

Az interjuk alapjan elmondhatjuk, hogy a t¢éma még ma is aktualis. Nem csak az
deriilt ki, hogy a hazatérok nehezen dolgoztak fel a torténteket, de az is, hogy a
csaladtagok és mindazok szamara, akiket valahogyan érintett a hat fiatal levente
elhurcolasa, még mindig problémat jelent az események feldolgozasa.

Ahogyan telik az id6, egyre tobb részlet 1at napvilagot a torténtekkel kapcsolat-
ban. A politikai rendszer megvaltozasaval, a vélt vagy valds fenyegetések elmulta-
val a hozzatartozok mar konnyebben, de még mindig nem teljesen felszabadultan
beszélnek a hazatérdk sorsardl, az egylitt megélt emlékekrol.
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A torténet a faluban tovabb él, generaciokon at mesélik a hat dudari levente tor-
ténetét. Az interjualanyok altal bemutatott emlékképekben egyarant tetten érhetd
az Assmann altal leirt kulturalis és kommunikativ emlékezet miikodése, hiszen a
generacios kotelékeknek koszonheten a jelenben is tovabb €l a torténet, és a falu
multjahoz is szorosan hozzakapcsolodik.
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A FALU ES A FALUBELIEK ELETE
A BANYA MUKODESE IDEJEN

BEVEZETES

Dolgozatomban a szénbanyaszat megjelenését, a falura gyakorolt hatasait szeret-
ném bemutatni Dudaron a masodik vilaghabort utani korszakban, a szocializmus-
ban. Ebben az idoben nyilt meg és indult be a banya miikddése, fellenditve és
megvaltoztatva a kdzség életét. Ekkor zajlott viragzasa, a rendszervaltasig beza-
rolag. A faluba betelepiild és a faluba ingazo banyaszok, a veliikk egylitt érkezo
infrastruktira szamos valtozast hozott. A falu lakossaganak haromszorosat latta el
munkahellyel a telepiilés 1983-ban (Boross — Markusné 2000).

Dudaron sokféle kutatas folyt mar 1850-tdl, szdmos természettudomanyi jel-
legii, melyek a telepiilés természeti adottsagaira, geoldgiai kiilonlegességeire ira-
nyultak (Boross — Markusné 2000). Tarsadalméanak, lakoi életkoriillményeinek
vizsgalatdra azonban 1937-ben keriilt el6szor sor, a Szegedi Fiatalok Miivészeti
Kollégiumanak nemzetkdzi falukutatd tabora soran.! A valasztas négy szempont
miatt esett a falura: a sok nemzetiségi falu kozott egy tiszta magyar telepiilés a
Bakonyban, reformatusokként az 6ntudatos protestans parasztsag jo példaja, meg-
Orizte még paraszti kultirajat, valamint jol tiikkrozi a kor magyar agrarproblémajat:
a kisbirtok-nagybirtok megoszlasat. Az ekkor irodott néhany beszamoldbdl ismer-
hetjiik meg a telepiilés akkori foglalkozasi szerkezetét, tarsadalmi tagoltsagat.

DUDAR A SZOCIALISTA FORDULAT ELOTT

Dudaron a masodik vilaghaboru, a szovjet 'felszabaditas’ — ahogy az akkori kor-
ban altaldnosan mindenhol — szdmos valtozast hozott magaval. Ezek koziil volt,
ami az 0j rendszernek volt kdszonheto, és volt, ami csak véletlen egybeesésként
esett erre az iddszakra.

Az 1937-es kutatas utan a Belligyminisztériumnak kiildott jelentésben (Lengyel
— Simon 1986) a falu foglalkozasi megoszlasa a kdvetkez6képpen alakult: 8 iparos

! Err6l lasd: Reitzer 1986, Tomori 1993, Lengyel (szerk.), 1986, valamint Voigt 2001.
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csalad, 4 kereskedo, 4 tisztviseld, 298 kisbirtokos és 80 nincstelen csalad. Nyaron
a mezOgazdasagi munkak kell6 munkaalkalmat biztositottak a falubelieknek, télen
azonban hianyt szenvedtek. Erre akkor két megoldast lattak a kutatok: az egyik a
korabban megnyitott, majd hamar bezart banya ujboli megnyitasa, a masik a hazi-
ipar termékeinek (soprik, kosarak) nagyobb felvevOpiac biztositasa. E két lehetdség
koziil az egyik a multba tekint, a masik a jovobe, majd latni fogjuk, hogyan. Minden-
esetre ekkor — 1937-ben — a mezdgazdasag nem nyujtott egységes megélhetést a falu
lakoinak, a birtokmegoszlas erésen egyenetlen volt: a 281 birtokbol 206 szamitott
10 holdnal kisebbnek, ezek koziil 95 még 5 holdnal is kisebb volt, tehat egy csalad
megelhetését elég sziikosen, vagy egyaltalan nem biztositotta.

Dudaron a masodik vilaghaboru eldtt az egyik mezdgazdasagi megélhetési
formanak szédmitott a foldmiivelés mellett a gylimolcstermesztés (amely a gazdag
gylumolcskultira ellenére nem folyt olyan széleskoriien), és a rideg allattartas, ami
a faluhoz tartozo kiterjedt erdd és legeld teriiletein zajlott. Emellett paraszti val-
lalkozasként elterjedt volt a szén- illetve mészégetés (Boross —Markusné 2000).
A szénégetés jol fizetd foglalkozasnak szamitott, télen-nyaron lehetett miivelni (el-
lentétben a mészégetéssel, amit csak tavasztol 6szig). Tagas tér, legalabb 10 méter
atmérdju teriilet kellett hozza, egyenletes, lehetdleg agyagos talaj, kozépen kicsit
magasitva a szénhelyet (Paladi-Kovacs 1988). Menete szerint a hasabokra darabolt
fat egymas mellé és egymasra allitgatjak, majd ezt falevelekkel és folddel beta-
karjak. A kozépen meghagyott lireget gytilékonyabb anyaggal (vékony gallyakkal,
forgaccsal) toltik fel, majd feliilr6l meggyujtjak a kupacot, az tn. boksat. Ezt 8-12
napig hagyjak izzani, majd lehuzzak rola a foldet, és teljesen kioltjak (Magyar
Néprajzi Lexikon).

A mészégetéshez sziikséges mészkovek a telepiilés kornyékén a felszinen is
megtaldlhatoak voltak, az erddben is gytjthették, de a banyaszott ké megfelelébb
volt. A mészégetéshez felfelé szélesedd tolcsér alaki vermeket astak, aminek az
aljaba a tiizel6 fat raktdk, a godor tobbi részét pedig teleraktak a mészkovekkel,
a felszinen puposan kicstcsosodva (Boross—Markusné 2000., Magyar Néprajzi
Lexikon). A haziipar keretein beliil fabol készitettek kiilonb6z6 szerszamokat, Ai-
dasokat (diszn6ol), nyirfasepriiket, amiket az égetett mésszel és szénnel egyiitt
hordtak a kdrnyék vasaraiba, piacaira (Gyo6r, Veszprém, Papa, Komarom) (Boross
— Markusné 2000).

A szénvagyonnal, banyaval kapcsolatos els6 kutatasok 1927-ben kezdddtek a
kornyéken, melynek eredményeként 1935-ben megnyitottak egy aknét, azonban
1936-ban be is zartak (az 1937-es kutatési jelentésben erre a rovid megnyitasra
utalnak vissza). A bezaras indokai kozott egyik oldalon a mindséget kifogasoltak,
mig a kutatdsokba fektetett munkat nem hagyva annyiban végiil elvégezték a mar
emlitett 1935-1936-0s mélyitéseket. Masik indok a kornyéken 1évo felvevopiac
hianya volt, ami miatt nem érdemes kiépiteni a kdrnyék banyaszatat, ekkor pedig
még nem vezetett vasuti vonal a telepiilésre (Jarmai, 1990).
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1944-ben a haboru fokozott energiaigénye miatt megkezdték a korabban bezart
akna Ujranyitasat, azonban még hianyzott hozza a vasut. Ennek kiépitése siettetett
tempoban indult meg, katonai irdnyitas ala helyezték, munkaszolgalatos szazadokat
vezényeltek a helyszinre. A habortl azonban kdzbeszolt még, és abba kellett hagyni
a munkalatokat. A tényleges épitkezés 1945 0szén indult Gjra, hatalmas munkéval
1946 marciusara mar alkalmas volt szallitdsra a Zirc-Dudar vonal, majd végleges
valtozatat 1947 janudrjaban adtak at (Jarmai 1990). A kezdeti idokben a kitermelés
még kézi erdvel, kotelekkel, csillékkel, lovakkal zajlott, a gépesités hianya mellett.

Ko6zben az orszag torténetében kovetkezett a kommunista hatalomatvétel 1947-
1949 kozott, mely egyben a haroméves terv idészaka is. Ennek célkitiizései a ha-
borus veszteségek helyreallitasa, az orszag jjaépitésének munkalatai. Ehhez nagy
sziikség volt a nehéziparra, ami az orszag gazdasagaban korabban — agrar-orszag
1évén — nem kapott nagy hangsulyt, igy jelentés munkaeré-atcsoportositast kellett
végrehajtani a mezdgazdasagbol az iparba. Ez egy hosszabb folyamat kezdete volt.
Az 1949. évi népszamlalas volt az utolsd, amikor az orszag népességének még a
fele a mezOgazdasagban dolgozott, utina ez az arany csak csokkent az idok folya-
man. Nagyaranyu toborzas indult meg az ipar szektoraiba: a kozlekedés, konnyti-és
¢lelmiszeripar, magankisipar, mez6gazdasag munkaerdigényét alacsonyabb szint-
re helyezték, csokkentették. A ,,maximalis mozgdsitas” bevezetésével hazarendel-
ték a kiilfoldi munkavallalokat, 1949-t6] pedig a bortonbiintetésiiket toltoket és
rendszeres elmegyogyaszati kezelés alatt allokat, valamint 1950 utdn a feloszlatott
egyhazi szervezetek tagjait is munkara fogtak. Dudaron példaul munkaszolgalato-
sokat fogtak be épitési munkakra. Munkaszolgalatra konnyedén keriilhetett példa-
ul az, aki nem tudta teljesiteni a beszolgaltatdsokat, paraszti kotelezettségeket. Az
50-es évek vészterhes idejében eléfordult, hogy aki nem tudta a kell6 mennyiséget
beszolgaltatni, bortonbiintetésre itélték, amit épitkezéseken kellett ledolgoznia. ,, 4
telkiink ala lett banyaszva, és nem tudtunk épiteni, igy keriiltiink ebbe a kozos
hazba. Eztet a banya épitett, "50-be. Rabok épitették. Azok a parasztemberek, leg-
tobbje, akiknek nem tojott a tyukja naponta otét-hatot. Mert akkor volt a rohadt
rekvirdlds, meg a mit tudom én.””

A nehézipar fellenditése mellett pArhuzamosan megkezdddott a mezogazdasag
kollektivizalasa, a termel6szovetkezetek megalakitasa. Dudaron az elsé TSz 1956-
ban alakult, azonban csak egy fél évig miikodott: tavasztol 6szig, a forradalom utan
egybdl fel is bomlott. Ebben csak néhany csalad volt benne, munkéra felosztottak
egymas kozott a foldeket, hogy ki melyiket gondozza, azonban a termést mar nem
takaritottak be, mert dsszel felbomlott a szovetkezet és a terményeket széthordtak,
aki tudta, elvitte. Karba veszett a munkajuk: ,,mdr mi megkapaltuk a cukorrépat

2 Konya — 3. interju
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(...),a cukorrépat mar mas szedte ki, tehat akkor mar az, mindenki ment a hatarba,
akinek izéje volt, kocsija volt, vagyis hat aki haza tudta vinni.” A beszolgaltatasok
mellett a mezégazdasagbdl él6k sulyos 1étbizonytalansaggal kiizdottek. Az agrar-ke-
resetek is messze elmaradtak az ipariak mellett: 1955-ben az allami mezégazdasagi
dolgozok atlagbére 890 forint volt, mig a banyaszatban 1507 forint volt az atlagbér
(Pet6 — Szakacs 1985). Sokan a mezdgazdasagtol valo teljes elfordulast valasztottak,
ami a kozponti vezetésnek is az egyik célja volt kezdetben, hogy ezzel munkaerdt
nyerjen az iparnak. Ez azonban odaig fajult, hogy 1951-ben munkaerdhiany jelent-
kezett a TSz-ekben ¢€s az allami gazdasdgokban. A hianyt egy darabig tudtak potolni
a n6k munkéba allitasaval, igy Dudaron is az a helyzet alakult ki, hogy a férfiak az
iparban, a banyéanal dolgoztak, mig a TSz-ben csak az id6sebbek és a ndk voltak.
,, Hat mindenhol a nehéz munka, a TSz-ben még a hasunkon hordtuk, a krumplit rak-
tuk, a petisot raktuk, 80 kilos zsakokat emelgettiink, mikor rostdltunk, meg arataskor,
meg ezt mind a nok, mert kevés volt a férfi, mert a férfiak a banyanal dolgoztak. Ugye
itt el tudtak a férfiak, el tudtak menni a banyaba, de az oregek, mar az oreg TSz-tagok
tartottak font ugye jobban a TSz-t, meg hat a nék.”™

Sokan ugy dontottek, hogy a foldjiik *onkéntes felajanlasa’ utan teljesen fel-
hagynak a mez6gazdasaggal, azonban 1951-t6] mar az allam sem volt képes min-
den foldet atvenni a munkaerdhiany miatt, igy a korabbi tulajdonosokat kotelezték
foldjeik megmiivelésére, még a csaladtagoknak is megtiltottak a mezégazdasag
elhagyasat. Ellenkez6 esetben, ha munkat vallaltak valahol méshol, az uj mun-
kahelytikrdl hivatalosan visszaidézték oket. 1952-t61 megtiltottak, hogy elkoltoz-
z0n lakéhelyérdl az a foldtulajdonos, aki nem biztositja foldjének megmiivelését
(Belényi 1993). Dudaron is volt olyan eset, hogy az egyik férfit elbocsajtottak a
banyatol, visszautaltak a TSz-be, mert a csaladjanak a foldjei mar ott voltak bent.
O azonban nem akart visszamenni, igy inkabb elkoltozott a kornyékrdl, elment
mas vidékre, a vasuthoz dolgozni.’ Egy masik eset végiil szerencsésebben végzo-
dott, az illeté mar a tagositas el6tt is a banyanal dolgozott, de a TSz-be ’felajan-
lotta’ az 1-2 hold foldjét. Ot is el akartak vinni a banyabol a TSz-be: ,, édesapamat
erdltették bizony sokszor nagyon papirt nem tiiro szavakkal illették. (...)kiilonben
a banyanal dolgozott egy parttag. Ismerte annyira édesapamat, hogy becsiiletesen
dolgozott ott a banyandal, tehat nincs ok arra, hogy a hanyagsdaga vagy a felelétlen-
sége miatt megindokoljuk, hogy most akkor itt az alkalom, hogy kitessziik. Megfe-
nyegette édesapamat szo szerint, hogy ugye kidobatja a banyabol,ha nem irja ala.
Hat aztan mondjam azt hogy mégis a jobbik esziiket vették el6, hogy nem tortént ez
meg hogy kidobtdak volna. "
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A BANYA HOZTA VALTOZAS

A banya megnyitasaval egyre nagyobb aranyban indult meg a faluba térténd mig-
racio, a bekoltozések, ill. emellett nagyaranyt volt a banyaba ingazdk szama is.
A banya létszamanak maximuma 1959-ben volt: ekkor 1799 dolgozojuk volt, akik
Bakonyszentkiralyrdl, Csesznekrdl, Surrol, Csatkarél, Olaszfalubol, Porvarrol,
Borzavarrol is jartak dolgozni (Jarmai 1990). A kezdet kezdetén még csak gyalo-
gosan jartak az emberek a munkaba, kés6bb személyszallitasra atalakitott teher-
autdkon hordtak 6ket, majd végiil korszerti autdébuszokon. ,, Ide 16 falubdl jartak,
rengeteg busz jart ide. Még Gydr megye kérnyékiriil is jartak ide.”” A messzebbrél
érkezOknek a kezdeti években csak barakkokat tudtak felallitani szallashelyiil, de
ezen az aldatlan allapoton gyorsan javitottak, és Dudaron is 1étrehoztak banyasz-
telepeket. Ilyen volt példaul az 1949-ben épitett Lenin-telep (ma Csirip-telep),
melyen 9 darab kétlakasos ikerhdzat emeltek, és egy 25 f6s legényszallot, majd
1951-ben a Készenléti lakotelepen két 8 lakasos épiilet lett kész, igy mar komplett
hazakba is érkezhettek a betelepiilok (Jarmai 1990). Ezeket a lakasokat nagyon
kedvezményesen vehették igénybe a banya dolgozoi, minimalis lakbért kellett
értiik fizetni, kés6bb pedig meg is vasarolhattak. A Készenléti telepen példaul a
lakok 36.000 forintért vették meg a lakast, mig a fizetés a banyanal akkor 4000 fo-
rint volt.® Orszagos tendencia volt, hogy az ipar miatt egy-egy kdzségbe telepiilok
altalaban az eredeti falutol kiilon, mellette telepedtek meg, kiilon telepeket hozva
létre, kiilon intézményekkel, szabadidés programokkal, mintha egy falu lenne a
faluban (Paladi-Kovacs 2000).° Dudaron még ma is meg tudjak nevezni ezeket a
teriileteket, ahol a banyészok elkiiloniilten ¢éltek, amely részeket a banya miatt épi-
tették a faluhoz. ,, Dudar, végiilis az és-falu, az ABC-tdl erre tessék elképzelni, ezt
a részt. Ez volt az dsrégi falu. Ami az ABC aruhaztol kifelé van, a Monika vendég-
16 felé, meg a vasut kérnyéke, az mind a banya daltal, meg a banya induldsa utan
épiilt meg. En emlékszem rd, amikor az volt a legszélsé hdz, ahol most a piinkosdi
gyiilekezetnek van az imahdza.”"’ Az idézet alapjan — ha nincs is el6ttiink Dudar
térképe — azt lehet mondani, hogy a telepiilésnek majdnem a fele a banya alakula-
sa utan épiilt fel. Uj kozpontok alakultak ki, atrendezédtek a falu sulypontjai, ill.
tobbkdzpontava valt a telepiilés.!! Tlyen 0j gécpontnak nevezhetjiik az ABC-t, a
gyogyszertarat, a postat — a korabbi kozpontokhoz képest: reformatus templom,
elso vilaghabors emlékmi, miivel6dési haz, stb. Ezek tobbek kozt a nagyaranyu
népességnovekedésnek, ill. a telepiilésen naponta megfordulok magas szamanak is
kdszonhetdek, példaul emiatt sziikséges volt a kozegészségiigyi viszonyokat is ja-
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vitani. Ezért 1951-ben Dudarra helyezték a kirzet orvosi rendeldjét, épitettek hoz-
74 orvosi lakast is. Késobb, a falu fejlédése folyaman t1jabb munkaadok telepiilnek
a kozségbe: 1967-ben az erdégazdasag, a Videoton (mely 1971-t61 Bakony Mii-
vek-ként miikodott), a Balaton Volan a 60-as évektol (Boross—Markusné 2000).

Sokan voltak orszagosan az iparban, akik "kétlaki’ életmodot éltek: az otthoni
mezbgazdasagi munkakba is besegitettek az ipari allandé munka mellett. A mezo-
gazdasagi munkak idején ,,0nkényesen kilépok™ tomeges aranya miatt 1952-ben
bevezették az Gin. aratdsi szabadsagot, igy biintetés nélkiil ki lehetett menni ilyen-
kor szabadsagra (Belényi 1993).

KETLAKISAG

A kétlaki életmdd végig elterjedt volt a falusiak korében: akik eredetileg mezdgaz-
dasaggal foglalkoztak, csaladi vallalkozasban (a csalad egy tagja az iparban is vallalt
munkat), ott megmaradt a mezdgazdasagi tevékenység is a kotott ipari munkaid6 mel-
lett. Ennek eredményeként tobb teriileten is megjelenhettek kiillonbségek a betelepiild
munkascsaladok és a falusiak kozott (lakaskultira, szokasok, napi idébeosztas), ami
nem egyszer konfliktusokhoz is vezethetett.!? El6fordultak az orszagban olyan mun-
kas-telepek is, ahol egy kis konyhakertet is kialakitottak, allattartashoz is lehetdséget
teremtettek, azonban ennek ellenére a munkascsaladok tobbnyire a piacon vasaroltak
a konyhara valot. Kiilonbozott a két tipus gazdasagi szemléletmodja is: a betelepiild,
telepen ¢16 inkabb fogyasztdi magatartast képviselt, mig a falusi, paraszti szemléletli
ink&bb felhalmozo, sporolos volt (Paladi-Kovacs 2000). Ez a kiilonbdz6 magatartas
Dudaron is megfigyelhetd: a 4. interjim alanya a nyari szabadsagat nem nyaralassal
toltotte, hanem akkor vette ki, amikor mehetett aratni, vagy lenkazalt rakni a TSz-nek.
Az is hozzatartozik még a mentalitashoz, hogy nem pénzért jart ilyenkor dolgozni
— azért nem is ment volna — hanem gabonat, takarmanyt kapott érte, és csak ezért
vallalta, mert azt megvenni nehézkes lett volna. ,, ... akkor én is kivettem a két hét sza-
badsagomat, és akkor a két hét szabadsdagon nem pihenni mentiink, hanem dolgozni.
Nekiink is akkor az volt a napszam, hogy egy napi napszamért egy mazsa buzat adtak.
Azért mentem el én is, nem a napszamért, mert azért nem mentem volna el, hanem a
buzaért.” 3 Ekkoriban nehéz volt egyaltalan terményhez jutni annak, aki nem volt
TSz-tag, mert a szovetkezet nem adott el a termésébdl, a Terményforgalmi Valla-
lattél pedig sokkal dragabban lehetett megvenni. Ezen kiviil egyaltalan a készpénz
is ritkabb volt, igy meg kellett ragadni a lehetéséget, amikor azt kikeriilve is lehetett
munkat talalni, a sziikkséges terményért. A TSz egyébként sokszor gatolta is azoknak
a boldogulasat, akik nem Iéptek be a tagjai kozé, pedig a foldjiik esetleg bent volt.
Egyik interjualanyom csaladja 30 holdat adott be a kdzdsbe, de a csalad férfitagjai

12 1d. err8l: Horvath 2003., Legeza 2009.
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nem léptek be tagként, hanem Veszprémbe mentek dolgozni, varosi munkara. Otthon
emellett amennyire lehetett, tovabbra is igyekeztek az Onellatasukat megdrizni, de a
TSz minden téren igyekezett a boldogulasukat gatolni. Az allatoknak a takarmanyt az
ttszéleken kaszaltak. ,, Edesapdm is [kérte, hogy], csak egy szekér szalmat hadd hoz-
zak! Ugyis tudom, hogy eltiizelik! Azt mondta a TSz-elndk: égjen el, akkor se kap egy
szdlat se belole. Hat igy higgye el, Aranyos! Pedig minden gépiinket, lovainkat oda
vitték be a TSz-be. Egy szekér szalmdt nem kaptunk. Es mdsnap eltiizelték valoban.”
Jartak kukoricat bongészni (a kukorica betakaritasa utan a foldon maradt, elszorodott
termés Osszeszedése — Dudaron azért is fizetni kellett), igy kuporgattdk dssze az al-
latoknak valo takarmanyt, hogy maguknak tudjanak tartani egy tehenet, egy hizot.'"
Ennél a csaladnal — bar nem a banyaban dolgozott a férfi, hanem az AKOV-nél (Au-
tokozlekedési Vallalat — kés6bb a Volan) — az otthoni gazdasagbol még egyszer annyi
pénzt dssze tudtak sporolni, mint amennyit a férfi megkeresett. ,, Ahhoz, hogy tényleg,
az én férjemnek, mit tudom én, 3000 forint vagy 5000 forint volt a fizetése, a masik
3-at, 5-0t kigazdalkodtuk.” (...) ,, Még egy keresetnek megfeleld dsszeget ki tudtunk
gazddlkodni abbdl, hogy rengeteget dolgoztunk.”"®

A banyészcsaladok koziil voltak tobben is, akik foglalkoztak mezdgazdasagi
tevékenységgel, pl. eljartak a TSz-be napszamban, vagy részesben (a megmiivelt,
gondozott foldért részesedést kaptak a termésbol), de ez altalaban azok kozott
volt inkabb, akik eredetileg is dudariak voltak. ,, Volt olyan is, — most ezt nem di-
csekvésbol mondom — hogy mi 15 holdat arattunk a feleségemmel, meg a gyere-
kekkel a TSz-be. ' Masik példa: ,, Aki bongészett, mar eljdrtak a banydszok, aki
kicsit élhetésebb banyasz volt, ugye azert 1-2 hizot tartott otthon, az ennivalot
az dllatoknak nehéz volt szerezni.”'” Egy masik csaladban is, amikor a gyerekek
mar kozépiskolas koruak lettek, akkor jartak a TSz-be csalddostul, késébb mar
pénzt is fizettek a napszamért, a len kévébe kotéséért pl. 300 forintot fizettek hol-
danként. ,, Aztan mikor mar nagyobbak voltak [a gyerekek], akkor kezdett a TSz,
ahogy mondtam, részibe kiadni, aztan akkor mar vallaltunk. De ugy, hogy vittem
a 3 gyereket, az ebédet, az uram meg jott a banydabul oda segiteni, ezen a részen
vallaltunk, azt akkor szokott jonni oda.” Ugyanez a csalad jart részesbe is aratni
buzat, 1 hold foldet 1 mazsa buzaért arattak: ,, Ha délutanos volt [ti. a csaladfo, a
férj], délelott arattunk, akkor délbe hazajottiink, hamar valami ebédet evett, este
valamikor foztem, elment a banydba, én meg délutan mentem még ki, aztan ossze-
hordtam, ésszeraktam. (...), ...és akkor dssze kellett gereblyélni, azt is dsszeszedni,
azt is mindig mink asszonyok csindltuk, mert a férfiak oriiltek a banya mellett, ha
azt megesinaltak ugye, hogy kaszaltak.”'®
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Azok pedig, akik a banya miatt telepiiltek be, altalaban nem foglalkoztak ilyes-
mivel, 6ket nem is kototte Dudaron semmi a f61dhéz, csak az ipar miatt jottek."
A kétféle hozzaallas, mentalitas-tipus egyébként szépen ki is egészitette egymast
Dudar esetében: a betelepiilt munkascsaladok mivel nem torekedtek onellatasra,
hanem mindent pénzért vasaroltak, felvevOpiacot jelentettek a haztajizos, kis plusz
bevételért kiizdd, paraszti mentalitasban €16 falusiaknak. ,,a bdnydszoknak volt
pénze, aztan amit mi megtermeltiink, megvették. (...) Tehat a parasztgazdalkodok,
akik voltak, azok annyival eldnydsebb helyzetbe voltak, hogy jott a banydsz, (...)
és a kukoricat meg a krumplit el tudta adni.”?’

Az ilyen kétlaki életmdd a telepiek, munkasok korében altalaban lenézett do-
lognak szamitott. Dudaron azonban nem voltak jellemzoek a két tipus kozotti
szembenallasok, nem voltak konfliktusok. Annak ellenére, hogy itt is — ugyanugy,
mint altalaban az ilyen iparosodd kozségekben — a betelepiilok szamos kedvez-
ményben részesiiltek: kiilon épitettek nekik szallasokat, tomblakasokat, amiben
elkezdhették az életiiket a faluban. Késébb mar mindenkire érvényes volt — aki a
banyanal dolgozott —, hogy kapott segitséget az épitkezéséhez a banyatol. ,, Hat
példaul ez a hdz, mikor épiilt, hat ugye a férjem is foliratkozott hazépitésre. Es ak-
kor ugy segitették a fiatal banyaszokat, hogy anyagot adtak. Ez a hdaznak az dsszes
anyaga ugy jott meg, téglatul kezdve, ugy jott meg a gyartul. Vasuton. Mer’ ugye
akkor meg csak vasut volt. Sose felejtem el, 6600 forint készpénzt adtak csak a haz
folépitésére, vagyis hat a pénziigyekbe. ' (1950-ben). A kés6bbiek folyaman is
tartott a banyaszok épitkezésének tamogatasa: ,, ... azok kaptak 100.000 forintot
a banyatol, vissza nem téritendot, ha alairta, hogy 10 évig a banydaban dolgozik.
(...) A hazépitésre. Az akkora segitség volt, Aranyos, akkor a 100.000 forint, hogy
szinte tet6 ala tudott egy hazat rakni beldle, és akkor még a maga keresetébdl meg
be tudta fejezni.

ELETKORULMENYEK, ELETSZINVONAL

A banya er0s hatassal birt a dolgozok életkoriilményeire is, tobb tényezd is be-
folyasolta ebben, elsdsorban és legszembetiindbben a — még az iparon belill is
magasnak szamité — banyaszbérek. ,, ... olyan fizetés volt, hogy azért lehetett, ha
valaki akart fejleszteni vagy épitkezni. Most elképzelhetetlen volna 4 hazat épiteni
egy csaladon beliil, anélkiil hogy ne lenne az a 30 nem tudom hany szdazalékos
kamat a kolcsonre, ugye? %

1 1d. még err6l: Horvath 2003.
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Emellé jottek még a béren kiviili juttatasok, mint pl. a munkasellatas (munkaru-
ha, lizemi étkeztetés, a munkésszallok ingyenes hasznalata, kedvezményes munkas-
szallitas); kiilonbo6z6 dijak ujitasok esetén, ill. a munkaversenyeken elért jo eredmé-
nyekért, kedvezményes szénvasarlds, valamint a mar emlitett épitkezési segitségek.
Nagy jdonsagot jelentett még tovabba, ill. komoly sullyal esett a latba az orvosi,
egészségligyi juttatas (pl. tappénz), valamint a nyugdij. Ezek az 6nallo, dnellatod fa-
lusi kdzegben korabban ismeretlenek voltak, itt az iparban azonban megjelentek. Ez
is hozzajarult példaul az ipari munkak népszerlisddéséhez. ,, 50 valahdny éves volt
édesapam, azt hiszem 57, hat szerette volna a nyugdijat — mert akkor ugye mikor
indult ez a TSz-esités még nem tudhatta senki se, hogy onnan majd ha elérkezik az az
ido, egyaltalan lesz-e egyaltalan nyugdij. Azt meg aztan az ember remélte, hogyha a
banydndl marad, akkor hamarosan lesz nyugdij. Edesapdm is ezt tartotta szem eldtt
és ehhez ragaszkodott. ’** Ezek mellett pedig tovabbi életkoriilmény-befolyasold té-
nyez0, ami mar nem csak a banyaszokat érintette, hanem a telepiilés teljes lakossa-
gat: a kozségi infrastruktira kiépiilése, fogyasztoi igényeknek megfeleld ellatottsa-
ga. Az infrastruktiira mindenkit érintett (vasut, gyogyszertar, ABC, stb.), azonban a
fogyasztasi cikkeket leginkabb tovabbra is a banyaszok tudtak igénybe venni, mert
a tobb fizetésiik mellett konnyebben megengedhették maguknak a fogyasztoi élet-
vitelt. fgy példaul ez megnyilvanulhatott a bitorok, lakaskultira alakulasaban, ill.
autovasarlasban is (Marton 1959). A vallalat a dolgozdinak kulturalis, szabadid6-
eltoltési lehetdségeket is biztositott, az orszagban tobb helyen is volt iidiildje, ahova
tdiilojeggyel, kedvezményesen mehettek a dolgozok. Emellett egészségligyi céllal,
gyogyfirdokbe is mehettek a banya miatt megbetegedettek.

ZIRCRE IRANYULO VALTOZASOK

A Dudarra érkezé valtozasok mellett jelentds fejlesztések iranyultak Zircre is.
1951-ben megnyilt a véjariskola, amely a dudari banya dolgozéi utanpotlasat
biztositotta, ill. a kérnyékre betelepiilok miatt az épitkezések is megkezdddtek.
El6szor példaul 1951-ben 2 darab 92 lakasbol allo haz és egy 120 személyes mun-
kasszallas épiilt fel, ami sokkal nagyobb tomegeknek lett szanva, mint a dudari
épitkezések lakdsai, épiiletei. 1953 és 1961 kdzott tovabbi 62 lakés és 141 banyasz
sajat haz késziilt el, mikozben Dudaron, Nagyesztergaron és Bakonynanan 6sz-
szesen 68 ilyen sajat haz épiilt. A lakasallomany valtozasat 6sszességében tekint-
ve 1941-1984 kozott, Dudaron 313 lakéasbol 555, Zircen pedig 383-bol 2150 lett.
A novekedési arany tehat jocskan nagyobb Zirc esetében, mig a kiindulasi lakas-
szdm nem allt olyan nagyon messze egymastol. 1951-1953-t6l a dudari banya dol-
gozoinak 40%-a Zircen élt.
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Kulturalis téren is Zirc lett a kornyék kdzpontja: 1958-ban megnyilt a Banyasz
Miivel6dési Haz, ahol tanccsoportot szerveztek, banyaszakadémia el6adassoroza-
tot inditottak, szinjatszo csoport alakult, balettoktatas és gyermektanccsoport is in-
dult. Tevékenysége a kornyékre, a banyaszok lakta telepiilésekre is kihatott, tehat
egyfajta kulturalis kozpontként is kezdett funkcionalni. Az 1945-ben megalakitott
Dudari Banyéasz Sportkor késébb zirci székhellyel miikddott tovabb, mar nem csak
a banya, hanem az egész kornyék lakossaganak nyujtva sportolasi lehetdségeket
(Jarmai 1990). A banya vezet0ségi tagjai soha nem koltoztek Dudarra, mar a kez-
detektol Zircen telepedtek meg, ezzel szamos fejlesztést is athelyezve oda (Boross
— Markusné 2000). Jarmai Ervin a dudari szénbanyaszatrol irt sszefoglald kony-
vében inkabb pozitivan, vagy semlegesen nevezi meg Zirc fejlddését Dudar hata-
sara: ,,Barhova néziink, akar Zircen, akar a kornyéken, és ha a kulturalis élet, ha a
sport berkeibe tekintiink, ha a kereskedelem vonatkozasait mérlegeljiik, minden-
iitt megtaldljuk a dudari banya kisugarzasat.” (Jarmai 1990:215). ,,Zirc fejlodése,
ha nem is teljes mértékben, de mégis elvalaszthatatlan a dudari banyaszat 1ététol,
kiilonosen az 1950-es és 1960-as években.”(Jarmai 1990:219). Ezzel szemben
azonban szamos dudari negativan értékeli Zirc egyre nagyobb telepiiléssé, majd
varossa fejlodését, ami Dudar erejébdl, az ¢ karara tortént: ,, ... annak ellenére,
hogy itt volt a banya Dudaron, meg ugye ezek a gazdasagi egységek [ti. a tobbi
{izem, munkahely — L. B.], Zircet patrondltik és a Zirc lett jobban fejlesztve. Es
most ugye a Dudar meg el lett nyomva, annak ellenére, hogy nagyon sok gazdasagi
egység, munkalehetdség volt.”

., Zircet aztat javitottak fol Dudarbdl! Zirc csak egy kis kézonséges falu volt!
Nem ilyen volt, mint most! Nem ilyen volt. Hanem hat ugye ott épitették aztan aztat
a hazakat, ami bemegyiink Zircre, és mindjart mind bent! Persze, Dudaron meg
semmit se, semmit se! Ugyhogy Zirc gazdagodott meg Dudarbél. Ez igy igaz. Mert
azt a fonokok ugye, azok mind ott voltak, meg igy volt meg ugy volt, aztan persze!
Azok voltak az urak!”*

,,Szoktak is azt emlegetni, hogy —jo az apdtsag az megdonthetetlen hogy Zircen
van — de hogy magaba a zirci varos nem fejlodott volna igy ki, ha nincs a dudari
banya, mert ott épiiltek meg Dudar helyett a jelentds épitkezések.

,,Na, most Zirc szerintem azert lett akkora, amekkora, mert lett, volt Dudaron
banya. Ha Dudaron banya nincs, énszerintem Zirc az egy mezévaros lett, ha lett
volna varos, mert az inkabb, na, nem tudom hat, mert énszerintem Zirc az Dudarbol
épiilt ki, hadd oriiljenek a zirciek. %

A banya vezetdségének tagjai nem koltoztek ki Dudarra, 6k mind bent laktak
Zircen. Néhanyan azt is mondjak a falubeliek koziil, hogy szerintiik 6k mar eleve

% Novak — 3. interjl
Herman — 1. interja
Béki — 1. interja
Ale — 2. interju
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a késobb kezdddo alafejtések miatt nem koltoztek ki, mert tudtak, hogy a falu alatt
is menni fog a banya, a szénkitermelés. ,, Dudaron a kétkezi munkdsok telepedtek
inkabb meg, ugye a vezeték mar azok mar tobbet tudtak, ok tudtik azt, hogy itt
ezek az aldfejtések...””.,, ... ugye gondolom felmérték, hogy a szénvagyon a falu
alatt van, és akkor igy madr nem ezt a részt fejlesztették, hanem dttelepiilt minden
Zircre.” !

DUDAR ALAFEJTESE

A banya megtelepedésével jardé szamos pozitiv vonulat mellett voltak a falura néz-
ve negativ kdvetkezményei is a szénbanyészatnak: a falu alafejtése, a hazak, utcak
alatt 1év6 szénvagyon kinyerése. 1967-ben indultak meg az alafejté munkalatok,
tobb éves elokészitd vizsgalatok utan. A Diofa, Doézsa Gyorgy €s az Alkotmany
utcaban kezdték meg a kisérleti alafejtéseket, 58 haz megerdsitése mellett (az épii-
leteket betonkoszoraval vontak korbe), amivel 860.000 tonna szén lefejtése valt
lehetségessé. A kisérleti iddszak 3 évig tartott, ami alatt komoly karok nem kelet-
keztek, az érintett épiiletekben a bentlakas sem valt veszélyessé. A kisérletek sike-
re utan megindult a falu alafejtése, mely 206 lakohazat és 350 melléképiiletet érin-
tett. Ezek kozil 150 haz keriilt megerésitésre, és 50-60 pedig — a mar eleve rossz
allapota miatt — lebontasra. Emiatt épiiltek készenléti, kétlakasos épiiletek, ahova
a lebontott, ill. a veszélyessé valt hazak tulajdonosai kdltozhettek, A kisérletivel
egylitt 6sszesen 209 megerdsitett hazbol végiil 24 haz kertilt lebontéasra, mert olyan
sulyos karosodast szenvedett. Az alafejtést Jarmai Ervin vezette, aki a dudari szén-
banyaszatrdl irt konyvében belatja, hogy a haztulajdonosoknak sok kellemetlen-
séget okozott az akcid, ezért ,,mindent meg kell tehat tenni a térvény adta keretek
kozott a rossz hangulat, a kellemetlenségek kikiiszobolésére.”(Jarmai 1990:106).
Valoban, a lakosok korében a falukutatas soran szamos negativ megnyilvanulassal
talalkoztunk ezzel kapcsolatban, és szinte senki nem emelt ki pozitiv momentumot
az alafejtések menetébol, kovetkezményeib6l. Mindenki maga dontse el hat, hogy
hol van az igazsag, az egyes csaladok hazainak védelme mellett, vagy a 36 millid
tonna szénmennyiség mellett. Néhany példa a lakossag korébol az alafejtésekrol:

,,De a banya nagyon-nagyon becsapta a népet. Annyira becsapta, tonkretette
a falut. Mert amelyik olyan haz volt hogy mar, azt talaltak, hogy nem érdemes
foljavitani, meg ez meg az, aztat szétbontottik. Aztan fizettek is meg nem is érte
valamit.”?!

., ... ez kormanyrendelet, vagy miniszteri rendelet volt. Es megengedték és azt
mondtak annak idején, hogy akinek 6sszemegy a hdza, az majd kap uj hazat, épite-

2 Béki — 2. interjl
Béki — 1. interja
31 Herman — 1. interju
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nek. Soha az életben nem lett. Valamennyi pénzt kapott érte, aztan soha az életben
nem épitettek helyette. ™’

., ... mikor elszakadt el6’ a fal, akkor éppen itthon voltam, mint mikor puskabol
lonek, szabdlyosan lerepedt, ugyhogy a szél befujt. Pedig mar akkor meg volt ero-
sitve, és mégis. Akkorat durrant, hogy hat nem hittem volna el, hogy ilyen van.(...)
Aztdan hdt a banya az kevés pénzt adott, aztan én csindltattam meg utina.

., Hat nagyon megviselte [a hazat), mert dssze-vissza repedt. Meg volt olyan is,
még a '60-as évekbe, mikor idejottiink, akkor még nem ilyen gaztiizhelyiink, szo se
volt. Sparhelt asztal és sparhelt volt. Eppen itthon voltam, amikor robbantds volt a
banydba. Ugyhogy a sparheltrél felugrott a ldbas.

., Hat itt még amik vannak hazak, egy része mar lezajlott a pereknek, de mi még
példaul tizenhatod magunkkal még perbe dllunk, mert ugye nem ismerték [el] a
banyakart, a birésdag, de még nem sziiletett végleges dontés. >

Mindenesetre, akarmilyen karokat okozott is a banya a falunak, 6sszességében
azt lehet mondani, hogy az az id6szak, amikor még miikddott a szénkitermelés
Dudaron, mindenki szamara konnyebb, gylimdlcsdzobb idészak volt, akar onnan
szerezte valaki a megélhetését, akar nem. Ez azzal is 0sszefiiggésben van persze,
hogy a banya bezarasa a rendszervaltas idejére esett, és ekkortdl sziint meg a tobbi
munkalehetdség is a faluban. Azota a kornyékbeli nagyobb varosokba jar ingazni
az aktiv kort népesség. ,, Azeldtt 16 busz jart Dudarra, az idehozta a munkdsokat,
most meg 3-4 busz innen viszi a munkasokat.

Végezetiil igy lehet 6sszefoglalni a banya és Dudar kapcsolatat ebben az ido-
szakban: ,, ... a hdzak megrepedeztek, az biztos, meg minden, de tulajdonképpen
nem volt azért itt annyira problémas, mivelhogy a banya az segitette itt a kozossé-
get, a lakossagot, de legalabb, legalabb a kozségnek, meg itt a kérnyékbelicknek
megvolt egy magadott idébe a biztos kenyere.”’

Hegediis — 3. interju
Koénya — 2. interju
Koénya — 2. interju
Lipcsei — 1. interji
Koénya — 3. interju
Koénya — 1. interju
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,DUDARI VAGYOK, DE MEGSEM?”
— ATARSAS IDENTITAS ELEMEINEK
MEGJELENESE ES SZERKEZETE
AZ INTERJUKBAN

A valahova tartozas igénye az egyik legalapvetobb tarsas alapmotivum az ember
¢letében. Mindenki torekszik arra, hogy egy kisebb csoport és/vagy egy nagyobb
kozosség része legyen. Az odatartozas noveli a személy biztonsagérzetét, javitja
a talélési esélyeit. Ebben a vonatkozasban egyértelmiien evolucios értékkel bird
torekvésrdl van sz (Fiske 2006). Eppen ezért, ha egy kozosség kitaszit magabol,
a tarsak elfordulnak tdliink, azt stlyos veszteségként éljiik meg. A valahova tarto-
zas alapvetden meghatarozza a szubjektiv jollétet, és ezen beliil nemcsak a lelki
allapotot, de az egészség mutatoit is (Baumeister—Leary 1995).

Az identifikacié folyamata mar egészen kisgyermekkorban elkezdddik és 1¢-
nyegében nem ér véget a felndttkor elérésével sem. Ennek soran egyre inkabb
Osszekapcsoljuk sajat személylinket egy csoporthoz valo tartozéssal, illetve el-
fogadjuk annak normait, értékeit. Az identitas keresése és elérése a serdiil6kor
legfobb feladata. Erikson elmélete szerint minden ember keresi a valaszt a ,,Ki
vagyok én?” kérdésre. Ennek a folyamatnak egyik eleme, hogy masok visszajel-
zései alapjan, majd késobb tudatos onreflexio utjan megismerjik és rendszerbe
szervezziik tulajdonsagainkat, képességeinket. Felépitjiik beldle az énképiinket
és annak elfogadasa soran azonosulunk vele. Igy jon 1étre az én-azonossag tu-
data, az identitds. Ennek a folyamatnak egy masik eleme az a mechanizmus,
amelynek soran kisebb nagyobb csoportok tagjaiként is definialjuk magunkat.
Ezek fobb vonasait és jellemzdit sajatunkként ismerjiik el és képezziik le dnma-
gunkban (Erikson 1991). Ez a gondolatmenet, annak ellenére, hogy a személyes
identitas alakulésat kivanja leirni, mégis implikalja a tarsas identitds fogalmanak
megjelenését is. Ezt a fogalmat azonban nem Erikson, hanem Tajfel és Turner
fejtette ki elséként tudomanyos igényességgel (Tajfel —Turner 1986). Elméletiik
szerint a személy, tul azon, hogy sajat egyediségét és annak teljességét kivanja
felépiteni, arra is torekszik, hogy megtalalja helyét a tarsadalomban és olyan ko-
z0sségekben, mint amilyen egy fogalakozasi csoport, egy tarsadalmi réteg, vagy
egy telepiilés, amelyen lakik.
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A modern identitaselméletek egyre inkabb hangsulyozzak azt a lehetdséget, hogy
a személyes ¢€s szocialis identitds valdjaban sok tekintetben azonos jellemzdkkel bir,
sOt 1ényegében ugyanannak a dolognak mas-mas aspektusat ragadja meg. E szerint
az értelmezés szerint a személyes identitas is szocialis gyokerii annyiban, ameny-
nyiben a tarsas 6sszehasonlitas révén alakul ki. A kiilonbség pusztan annyi, hogy a
személyes identitds formalodasakor a masoktol vald kiilonbdzéségre helyezziik a
hangsulyt az 6sszehasonlitdsban, mig a szocialis identitas alakulasaban a sajat cso-
portunkkal val6é hasonlésdg momentumai a dontok. Az egyéni identitas eszerint in-
kabb a szerepjellemzdkkel hozhatd Osszefiiggésbe, mig a tarsas identitds nagyobb
tarsadalmi csoportokhoz valo tartozasunk alapjan miikodik (Stets — Burke 2000).

A tarsas identitas elmélet 1étrejottét valdjaban nem a kétszemélyes kapcsolatok
dinamikajanak megértése inditotta el, sokkal inkabb a csoportkdzi kapcsolatok fel-
tarasanak szandékaval sziiletett. Kiindulopontja Tajfel minimalis csoport elmélete
volt, amelyben arra mutatott ra, hogy a személyek pusztan attdl, hogy egy csoport
tagjaként hatarozzak meg magukat, nem csak arra hajlamosak, hogy elénybe ré-
szesitsék sajat csoportjukat, de torekszenek arra is, hogy a legnagyobb kiilonbséget
érj¢k el a masok csoporthoz képest (Tajfel 1970). Ez az elméleti megkozelités
mar eldre vetiti az Onkategorizacidé egyik dramai kovetkezményét. Nevezetesen
azt, hogy a csoporttal valé identifikacio, a személy szamara egyik oldalrol valo-
ban integralodast, a tarsas kozegbe vald beilleszkedést jelent masik oldalrol, vi-
szont sziikségszerien magaban hordozza a diszkriminaldédast mas csoportokhoz
képest. Ennek a diszkriminacionak a terhei kiilondsen nagyok akkor, ha az egyén
valasztott szocidlis identitdsa kisebbségi statuszt jelent egy nagyobb csoporthoz,
a tobbséghez képest egy adott tarsas kozegben. A kutatdsok ezen a teriileten al-
talaban a nagyobb kulturalis keveredések kontextusaban vizsgalodnak, mint pl.
a bevandorlés, a zsidd vagy roma identitas vallalasa. Ennek alapjan Hutnik négy
lehetséges identitas stratégiat kiilonit el. Ezek az asszimilans, a disszociativ, az
akkulturacid és a marginalis stratégia. Az asszimilans esetében teljes beolvadasrol,
a szokasok normak atvételérdl van szo, mig a disszociativ ennek éppen ellenté-
te. Az akkulturacio azt jelenti, hogy a személy egyenlé mértékben hangsilyozza
mind a kisebbségi, mind a tobbségi identitas elemeit. Marginalis stratégiarol akkor
beszéliink, ha a személy egyik identitast sem tartja meghatarozonak, egyik sem
képezi erdteljes alapjat az 6ndefinicionak (Hutnik 2004). Mind a négy stratégia
bizonyos kovetkezményekkel jar, amelyek jobb vagy kevésbé jo alkalmazkodast
¢és ehhez kapcsolodoan kiilonboz6 mértéki szubjektiv jollétet tesznek lehetévé az
egyén szamara. Jollehet ezt az elméleti keretet alapvetden az etnikai, vallasi ki-
sebbségekkel 0sszefiiggd jelenségek megértésére dolgoztak ki, tgy véljik, hogy
alkalmas lehet a lakohelyet valtok identitas-élményének elemzésére is.

A tarsas identitas elmélet kidolgozdi alapvetéen a kategorizacids folyamatok-
bol, mint a megismerést segitd kognitiv mechanizmusbol indultak ki. Ezért ezt a
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kutatasi teriiletet sokaig a kognitiv szellemiség tilstlya jellemezte. Az identitas
fogalmaval 6sszefiiggd azonosuldsbol igyekeztek kihagyni az egyébként megke-
riilhetetlen emocionalis elemeket. Arra torekedtek, hogy az identitas és a csoport-
kohézios jellemzOk kozott éles hatarvonalat huizzanak. Azonban az utébbi évtized
affektiv forradalma ezen a téren is fordulatot hozott (Pataki 2004). Ellemers ¢és
hogy mar abban is fellelhetd a tarsas identitds harom egymassal 6sszefiiggd, de
mégis kissé maés jellegli aspektusa. Igy a kognitiv elem, ami a csoporttagsagrol
vald tudast jelenti, az értékeld aspektus, amely a személy csoport identitdsabol
fakado onbecsiilésében jelenik meg, tovabba az érzelmi komponens, amely a cso-
porttal kapcsolatos elkdtelezOdésben nyilvanul meg. Az érzelmi elkdtelezodés
ereje az, ami legerdteljesebben befolyéasolja a csoporttal dsszefliggd viselkedése-
ket. Minél erdteljesebb az érzelmi kapcsolat, annal konnyebben bejosolhaté a vi-
selkedés a csoporttal kapcsolatos elvarasok mentén. Ugyanakkor nem ritka, hogy
a kognitiv és az affektiv komponens elvalik egymastol, mas-mas irdnyba mutat.
Ilyen az a helyzet, amikor a személy tisztadban van a csoporthoz tartozésaval, az
Onkategorizacidban kifejezi azonosulasat a csoporttal (pl. dudari vagyok), de nem
érzi magat 1élekben a csoporthoz tartozonak, nota bene nem kedveli sajat csoport-
jat (Ellemers — Kortekaas — Onverkerk 1999).

Ilyen konfliktust indukalhatnak az életutban és a hozza kapcsolodo identitasépi-
tésben bekovetkezett hirtelen valtasok, torések, traumdk. Ezek lehetnek az egyéni
¢életiit megélt jellemzoi, de kotddhetnek a nagyobb kozdsség, ill. a tarsadalom éle-
tének eseményeihez is.

Az identitas narrativ felfogasa szerint sajat azonossagtudatunkat az ¢letutunkat
¢és kornyezetiink torténéseit rendszerez6 narraciok alapjan konstrualjuk (McAdams
2001, Laszlé 1999). Az identitds alakulasat, tartalmat és irdnyultsagat a személy
egyéni életének torténete éppligy meghatarozza, ahogy az 6t koriilvevo tarsada-
lomban zajlé események, azaz a torténelem (Pataki 2001). E felfogas alapjan az
identitds megragadasanak egyik legkézenfekvobb modja a szabad elbeszélések,
interjuk (vagy mas szovegformalast igénylo helyzetben sziiletett) életitra visszate-
kintd, vagy egyes eseményekre ravilagito narrativak szisztematikus elemzése.

Joggal mertil fel a kérdés, miképp keriil a tudomanyos kutatas fokuszdba egy ma-
gyar falu lakoéinak narrativ identitas-vizsgalata, hisz a falu nem multikulturalis
Osszetétell, nem fekszik orszaghatarok talalkozésanak szomszédsagédban és a tria-
noni dontés sem érintette kdzvetleniil a benne lakok sorsat.

Dudar a Bakony hegyei kozott megbuvo kis telepiilés, amely nehéz megkoze-
lithetdségénél, bizonyos foku elzartsaganal fogva 1937-ben egyszer mar felkeltet-
te a pszichologusok, szociologusok és néprajzkutatok érdeklddést (Tomori 1937;
Csaplar 1971). Akkor a cél, a szinte érintetlen paraszti tarsadalom egy mikroko-
z0sségének tanulmanyozasa volt. A 75 évvel késobbi kutatast ez a cél mar nem
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motivalhatta. Dudar az elmult 75 év soran alapvetden megvaltozott. A kdzség a II.
vilaghaboru végétdl kezdédden viragzo banyaszfaluva alakult. Ennek nyomaén la-
kossaga felduzzadt, szamos banyaszcsalad telepiilt be az orszag tavoli részeir6l. Ez
alapjaiban érintette a dudariak és a Dudarra koltozok, ott hazassagot kotok életét
¢s természetesen tarsas identitasat is. A telepiilés €lete a rendszervaltas utan ismét
0j fordulatot vett. A banyat bezartak, a hires és sok embert foglalkoztatdo Bakony
mivekben is ledllt a termelés. Ezzel a telepiilés szerkezete ismét atalakult. Sokan
elkoltoztek, masok, jollehet lakohelyi értelemben dudariak maradtak, a kornyék-
beli varosokban kezdtek dolgozni.

Ezek a gazdasagi és tarsadalmi valtozasok jelentds pszicholdgiai hatast gyako-
roltak a faluban élokre. Ennek lenyomatait, tobbek kozott az identitasuk megélé-
sével kapcsolatos kdvetkezményeit kivantuk tetten érni a 2012-ben végzett kutatas
keretében.

Tekintve, hogy kifejezetten feltard célu kutatasrol van sz6 konkrét hipotéziseket
nem vetettiik fel. Ugyanakkor célként tliztiik ki, hogy a félig strukturalt interjuk
szisztematikus tartalomelemzése soran megvizsgaljuk, hogy a kérdezettek identi-
tasat milyen mértékben hatarozza meg az, hogy Dudaron laknak. Milyen sullyal
jelenik meg a narrativakban a dudari identitas hangsulyozasa. Van-e kiilonbség a
tarsas identitas alakulasaban attol fiiggéen, hogy az adott személy dudari szarma-
zésu (sziilei is itt éltek/élnek) vagy mas telepiilésrdl koltozott ide (pl a banya meg-
nyitasa vagy bezarasa kapcsan). Tetten érhet6-e a nem dudari sziiletéstiek korében
a kisebbségi identitasformalas valamelyik stratégidja (Hutnik 2004). Vizsgalat tar-
gyava tettiik tovabba, hogy milyen érzelmi szalak kotik Oket a telepiiléshez. Azaz a
tarsas identitas kognitiv elemei hogyan kapcsolédnak az érzelmi komponensekkel
(Ellemers—Kortekaas—Onverkerk 1999)

Mindezeken tal célunk volt, hogy feltarjuk az un. elveszett identitas eleme-
ket a narrativumokban. Olyan jellemzoéket vagy viselkedésmddokat, amelyekrol
a kérdezettek igy latjak, hogy korabban részét képezték a dudari 6ndefinicionak,
ma azonban ezek mar hidnyoznak vagy megvaltoztak az idékozben bekovetkezett
tarsadalmi valtozasoknak kdszonhetéen (Pataki 2001).

Az interjuk felvétele kétszemélyes helyzetben tortént. Az interju jellegét tekintve a
félig strukturalt kategoriaba tartozott. Ez azt jelentette, hogy az interjut készitok (kér-
dezdk), elézetesen eltervezett gondolati vezérfonalat kovettek a beszélgetés soran,
amelynek voltak tematikus csomodpontjai. Ezekhez a felkésziilés soran lehetséges
hivokérdéseket rendeltiink, ezeket azonban csak akkor kellett direkt médon feltenni-
ik, ha a vizsgalati személy nem tért ra az adott témara. Az interju jellege a kérdezett
szamara inkabb a spontan beszélgetés hangulatat keltette, mivel a kérdezék nem
ragaszkodtak semmiféle sorrendhez, sem sztenderd kérdésekhez. Az identitassal 0sz-
szefliggd témacsoport tervezett elemei az interjuvazlatban az alabbiak voltak:
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* Dudari sziiletésii vagy betelepiilt az illetd?

* Dudarinak érzi, gondolja-e magat?

» Milyenek a dudari emberek, mi jellemzi 6ket, €s miben kiillonbdznek szerinte
mas falvak, telepiilések lako6itol?

* Szeret-e Dudaron ¢Ini? Hogyan viszonyul a lakohelyhez?

* Amennyiben betelepiilt, mennyire érzi magat kozel a telepiilés kdzosségéhez?

A résztvevoket elozetesen tajékoztattuk a vizsgalat kereteirdl, és beleegyezésiiket kér-
tikk az interju rogzitéséhez. A hangfelvételekbdl szoveght atiratot készitettiink, amely-
ben jeloltiik a jelentésmodositast is hordozo nem verbalis elemeket (pl. ha valamit
ironikusan emlitett a személy, azt a sz6vegben jeleztiik, hogy a késobbi elemzésnél az
allitas szovegszerli tartalmanak éppen az ellenkezdjét tudjuk figyelembe venni).

A kapott szovegeket ATLAS.ti program segitségével, illetve manualis tartalom-
elemzés modszerével dolgoztuk fel.

A kutatasba 21 interju elemzését vontuk be. Az interjualanyok nemi megoszla-
sa nem volt kiegyenlitett, jelentdsen tobb né (N=15), mint férfi (N=6) kertiilt a
mintaba. Ennek elsésorban a valaszadasi hajlanddsag nemi dsszefliggéseiben kell
az okat keresniink. A megkeresett alanyok koziil a férfiak gyakrabban utasitottak
vissza a valaszadast és haritottak feleségiikre a kutatasban valo részvételt. A min-
ta jelentds noi tulsulyara vald tekintettel az elemzések soran ezt a csoportositasi
szempontot nem hasznaltuk fel.

A kérdezettek csoportjanak atlagéletkora: 55,5 év (a szoras: 15,5 év). A legfia-
talabb kérdezett 25, a legiddsebb 85 éves volt. Ebben a tekintetben a minta erésen
eltolodott az iddsebb korosztaly felé. Eloszlasa nem tiikrozi a lakossag é€letkori
Osszetételének valds aranyait. A fogalakozasi statusz jellemzdit az 1.sz. tablazat-
ban foglaltuk 6ssze.

statusz aktivitas N
Nem aktiv nyugdijas
rokkantnyugdijas
munkanélkiili
gyesen van
Aktiv dolgoz6

Tanuld egyetemista

14

6
1

— N =2

1. tablazat: A megkerdezettek foglalkozasi statusza és aktivitasa (N=21)

Az interjuk kozvetve érintették a vallasi identitas kérdését is. De mivel direkt kér-
dést ezzel kapcsolatban nem tettiink fel, nem minden személy utalt spontan médon
vallasi meggy6zdodésére, vagy felekezeti jellemzdire. A vallasos nézetekkel kap-
csolatos eloszlast a 2. sz. tablazat mutatja.
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keresztény”, illetve ,,Istenhiv6”
nem emlitette

Vallasi meggy6z6dés N
plinkosdi gyiilekezet tagja 3
reformatus 5
katolikus 2
2
9

2. tablazat: A minta eloszlasa vallasi meggyozodés alapjan (N=21)

Atarsas identitas elemzésének egyik alapvetd szempontja volt, hogy a személy dudari
vagy nem dudari sziiletésti. A ,,dudari sziiletésti” kifejezést jelen tanulményban szar-
mazasi értelemben hasznaljuk és nem bioldgiai értelemben. A szarmazas szerinti el-
oszlas a mintaban egyenletes. A kérdezettek kozel fele dudari sziiletésti (N=11), mig
a masik fele hazassag vagy munkavallalas révén kertilt a faluba (N=10).

A minta jellemzésébdl megallapithatjuk, hogy a kvalitativ elemzés nem rep-
rezentativ adatok mentén tortént, a levont kovetkeztetések nem altalanosithatok a
teljes populéaciora, de tampontként szolgalhatnak tovabbi kutatasi kérdések felve-
téséhez, ill. kvalitativ kutatas tervezéséhez.

A kutatas els6 kérdése arra vonatkozott, hogy mennyire erds jellemzdje a
narracioknak a személyes és szocialis identitas megjelenése. Az elemzEs soran
ATLAS.ti program segitségével rakerestiink azokra a kifejezésekre, amelyek a
személyes identitasra utalnak: pl. én, engem, enyém, stb. illetve azokra, amelyek
a tarsas identitasra utalnak: mi, minket, miveliink, stb. Ezt kovetden a szovegkdr-
nyezet figyelembe vételével kiszelektaltuk azokat a talalatokat, amelyek jelentése
nem az identitasra vonatkozott. Ilyen ,,vak talalatok” féleg a ,,mi” sz6 esetében
voltak pl. mi tértént, mi lenne, mi volt stb..). A szoveg elemzésének eredményeit
az 1. sz. abra: mutatja.

14

Il Személyes
[] Tarsas
[ Tarsas Dudar

1. abra: A személyes és szocialis identitas nyelvi megjelenése az interjukban (N=21)
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Az abran egyértelmiien lathatd, hogy az 0sszes identitasra utalo nyelvi kifeje-
z¢s 80%-a a személyes identitdsra utalt. A tarsas identitdsra vonatkozo kifejezések
legnagyobb része is elsdsorban a csaladi kontextusra vonatkozott, minddsszesen
14-szer fordult eld, hogy a tarsas identitast kifejez6 ,,mi” fogalom és ennek nyelvi
formai a Dudarhoz tartozast jelentette volna.

A megkérdezett csoport kozel fele nem dudari sziiletésii. Ok hazassag vagy
munkavallalas révén keriiltek Dudarra. Ebben az értelemben betelepiiloknek mi-
nésiilnek. Az 6 koriikkben vizsgaltuk azt a kérdést, hogy a kisebbségi identitas
valasztottuk. Az interjukban kijeloltiik azokat a részeket, amelyek relevansak
voltak a kérdés szempontjabol, majd két fiiggetlen birald besorolta az adott szo-
vegrészeket az aldbbi négy kategoriaba: asszimilans, disszociativ, akkulturacio
¢s marginalis stratégia (Hutnik 2004). A kiilonb6z6 identitas stratégiak eloszlasat
a 2. sz. abra szemlélteti.

Asszimilans  Disszociativ. ~ Marginalis LSértett”

2. abra: Az identitas stratégiak eloszlasa a betelepiiltek csoportjaban (N=10 f6)

Az asszimilans identitast jeloltiik, ha a személy kifejezte, hogy 6 mar elengedte
korabbi identitasat és teljesen idetartozonak érzi magat.

Példa: ,,En nem mennék el, nekem tetszik Dudar, a fekvése is, minden. En né-
zelédtem ugye, ha azt mondand az ember, hogy nagy a hdaz meg mit tudom én,
elcserélni egy kisebbre, de ugy nem, nem tudnam magam elképzelni se Csernyén,
se Csetényben, nem tom miért.”’(5. sz. — 52 éves nd)

A disszociativ identitast jeldltik, ha a személy kifejezte, hogy nem érzi magat
dudarinak, nem tartozik ide, elvagyddik a telepiilésrol.

Példa: , Itt magat ezt a helyet (hdazra utal) szeretem, de ugy, mint Dudart, meg a
dudariakat, nem nagyon ismerem. Nem tartok senkivel. ... Hianyzik azért Zirc,
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mert minden oda két. Sziileim ott laknak, barataim ott laknak. ”(33.sz. — 43 éves
no)

Margindlis identitast akkor jeloltiink, ha a személy beszélt arrdl, hogy miota és
miért ¢l Dudaron, de sem a sziilohelyével, sem Dudarral kapcsolatban nem mutat
semmiféle kotodést.

Példa: ,,én ugy keriiltem ide Dudarra, hogy, de elmondom Jszintén, hogy ott se
szerettem, ahol sziilettem, és itt sem szeretek. Ugyhogy, ha lenne lehetéségem, és
tudnak valtoztatni rajta, akkor elmennék. Lehet, hogy nem mennék jobb helyre, de
elmennék innen” (10. sz. — 62 éves nd)

., En Vorosberényben sziilettem, de Zircen éltem, az életem nagyobb részét, 22 éve
vagyok itt Dudaron. Itt adodott. Aranylag elfogadhato. Amennyi volt az én anyagi
lehetdségem, attol fiiggden kellett valasztani.” (23. sz. — 60 éves nd)”

Talaltunk olyan narrativumokat is, amelyek egyértelmiien identitasra utaltak, de a
Hutnik altal felvazolt kategoriak egyikébe sem voltak besorolhatdak. Ezek k6zos
jellemzdje volt egyfajta sértettség. Az elbeszélok utaltak arra, hogy nem fogadjak
be Oket, ezért vagy elvagynak, vagy elszigetelodést valasztanak. A disszociativ
identitdshoz képest ezekben az interjukban joval nagyobb indulatok munkalnak.
Egyfajta dacos viszont-elutasitas fogalmazodik meg benniik Dudarral szemben,
ami azt sugallja, hogy valojaban szerettek volna asszimilalddni, de ezt szerintiik a
tobbség nem engedi. Ezért ezt a kategoriat sértett identitasnak neveztiik el.

Példa: (Szeret itt élni? — kérdésre adott valasz),, én nem sziiletett dudari vagyok.
... Nem, mert nehezen fogadjak be a bevandorlokat, ugyhogy nem. ... Vannak. Sok,
aki nem sziiletett dudari, nem igazdn szeretik éket. Igy a falu. Nem szeretik, de hdt,
engem nem érdekel. En szeretem, ahol lakok, szeretem a hdzam, az udvarom, kész.
Azt a t6bbi engem nem érdekel. En j6l érzem itt magam. ... En igen. En meg. En
szdz szazalékosan jol érzem magam. Ennek ellenére is... hogy az emberek zarko-
zottak, vagy elutasitoak inkabb a bevandorlokkal. ... Zémében, a dudari embere-
ket nem szeretem.”(13. sz. — 40 éves no)

Osszességében elmondhato, hogy a megkérdezett betelepiilk fele 1ényegében asz-
szimilalodott a kozségbe. Igazi otthonra és identitasra lelt. Nemcsak 6k taplalnak
pozitiv attitidoket a faluval kapcsolatban, de ugy érzik befogadtak, elfogadtak
Oket. A falutol valo elzarkodzasnak, idegenség érzésnek két formd;jat talaltuk meg.
Az egyik a marginalis identitas mintazataba illeszkedik, mig a masik tipusra az
jellemzo, hogy a személy ugy érzi, annak ellenére nem fogadjak be, hogy 6 nyitott
¢s pozitiv a falu felé. Ez a fajta identitasélmény nem irhat6 le a Hutnik (Hutnik
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2004) altal kidolgozott rendszerben, inkabb lehet példa az Ellemers (Ellemers —
Kortekaas — Onverkerk 1999) altal leirt ellentmondasos identitasra, ahol a kogni-
tiv és emocionalis elemek egymassal nincsenek dsszhangban. A falut nem szereti,
mert nem fogadjak be, mégis erdsen kotodik.

A szarmazas szerinti dudariak kdrében is talaltunk két olyan interjat, amelyben
a kognitiv és emocionalis elemek nincsenek 6sszhangban. Koziilikk az egyik fiatal
kérdezett, a tanulmanyai és munkalehetdségei miatt mar érzelmileg nem kotddik
Dudarhoz, szeretne mashol éIni, a masik személy pedig id6s édesanyja miatt ma-
radt a faluban, de igy messze lakik az unokaitol, elvagyik emiatt a telepiilésrol.

Az interjuk elemzése soran kerestiik azokat a jellemzoket, amelyet a kérdezet-
tek szdrmazési identitastol fliggetleniil is jellemzoének tartanak a telepiilésre.
Az Onkategorizacio kozos elemeit szintén az ATLAS.ti program és a manualis
elemzés kombinalt modszerével azonositottuk. A program segitségével rakeres-
tiink melléknevekre. Ezeket megjeldltiik a szovegben, majd manualis konfirmaci-
oval kivalasztottuk azokat, amelyek a dudariak jellemzésére utaltak. Az elemzés
eredményeként 31 jellemz6t tudtunk azonositani, amelynek majdnem kétharmada
pozitiv tartalmu jellemzo volt. A sajat magukra vonatkozé nézetekben tehat a po-
zitiv jellemzok differencialtabbak, mint az 6nkép negativ elemei. Ez még nyilvan-
valobba valik akkor, ha azt is megvizsgaljuk, hogy az 0sszes emlitések szamat te-
kintve hogyan jelennek meg ezek a melléknevek. A pozitiv és negativ melléknevek
emlitési gyakorisagat a 3. sz. abra szemlélteti.

[ pozitiv tulajdonsagok emlitése
[ negativ tulajdonsagok emlitése

3. abra: A pozitiv és negativ tulajdonsagok emlitésének eloszlasa (N= 21)

A pozitiv tulajdonsdgokat megvizsgalva lathatjuk (3.sz. tablazat), hogy a leggyak-
rabban emlitett harom vonas a kedves, segitokész és dsszetartdo. Mindharom vonas
a masokkal kapcsolatos szocialis viselkedés feltétele.
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Pozitiv tulajdonsagok Hany f6 emlitette
Pud,al:,l Betelepiiltek Osszesen

sziiletésiiek (N=10) (N=21)
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3. tablazat: A pozitiv tulajdonsagok és azok emlitésének gyakorisaga (N=21)

Erdekes megfigyelni, hogy a kedves és segit6kész vonast a betelepiiltek koziil is
ketten emlitették és a sziiletett dudariak koziil is. Az 6sszetartot pedig csak a dudari
szarmazasuak. Ami azért paradox, mert éppen ez az 0sszetartas, zartsag az, ami
megakadalyozhatja az idegenek befogadasat.

Amikor az elemzésben a pozitiv és negativ tartalmu jelzoket kezdtiik elkiiloni-
teni szembesiiltiink azzal a jelenséggel, hogy vannak koztiik olyanok, amelyeknek
értelmét a szovegkornyezet erésen modositotta. Ilyenek voltak az:,,0szinte” és a
»keményfejii tulajdonsdgok”. Ezekrdl azt feltételeztiik, hogy a pozitiv tulajdon-
sagok soraba fognak szamitani, hiszen a hétkoznapi széhasznalatban ezek nem
negativ jelzOk. Ezekben az interjukban ez a két tulajdonsag egyértelmiien nega-
tiv tartalmat nyert. Az Gszinteség egyfajta kiméletlen szokimondast, takart: Pl.
., Oszinteségben nem volt hidny, egyenesen megmondtik mindig gyiitt-ment leszek
a szemiikben”(24. sz. — 55 éves nd).A keményfejiség pedig inkabb a konok, hajt-
hatatlan, intolerans szinoniméajaként jelent meg.

A negativ vonasok listajat és gyakorisagat a 4. sz. tablazat mutatja
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Hanyan emlitették Osszesen
Negativ tulajdonsagok |Dudari sziiletésiiek | Betelepiiltek (N=21)
(N=11) (N=10)

eloitéletes 0 1 1
elutasito 0 1 1
hatarozott 1 0 1
irigy 2 0 2
keményfejli 1 0 1
nyakas kalvinista 0 1 1
Oszinte 0 1 1
pletykas 1 1 2
rosszakaratu 1 0 1
rosszindulata 0 1 1
pusztai vadsag 0 1 1
zarkozott 1 1 2
Osszes emlités 7 8 15

4. tablazat: A negativ tulajdonsagok gyakorisaga az onjellemzésekben (N=21)

A tablazat adataibol lathatd, hogy a jellemzések elég kiegyenlitettek a negativ tu-
lajdonsagok esetében. Azaz a dudari szarmazasuak is majdnem ugyanannyi nega-
tivumot emlitenek, mint a nem dudari sziiletésiiek. A zarkozott és a pletykds az a
két vonas, ami egy-egy emlitésben megjelenik mindkét csoportnal, a tobbi tulaj-
donséagot vagy az egyik, vagy a masik csoport tagjai emlitették.

Ahogy azt a bevezet6ben jeleztiik, a kozség élete a tarsadalmi, gazdasagi valtoza-
sok nyoman tobbszor dramaian atalakult. Ennek az identitassal 6sszefiiggd nyo-
mait is tetten lehetett érni az interjuk elemzése soran. Ennek feltarasahoz a manu-
alis tartalomelemzés két kodolés protokolljat hasznaltuk. A két fiiggetlen birald
megjeldlte azokat a szovegrészeket, amelyekben a személyek arra utaltak, hogy
a falu jellegzetességei régen és ma eltérnek egymastol. A megjeldlt szovegrészek
97%-0s egyezést mutattak. A vitatott elemeket a két biraloé kozos dontése alapjan
vettiik be az elemzésbe vagy hagytuk ki beldle.

Annak ellenére, hogy erre vonatkozoan direkt kérdést nem tettiink fel, a 21 in-
terjlialanybol 8-an emlitettek ebbdl a szempontbol relevans elemeket. Elsdsorban a
szarmazas szerinti dudariak (6sszesen 5-an), de 3 nem dudari sziiletésii is igy latta.
Voltak interjik, ahol a személy az interjii folyaman tobbszor is utalt a valtozasra.
Az interjuk elemzésébdl kideriil, hogy legerételjesebben az Gsszetartas, az egymas
felé fordulas, a szeretet az, amirdl ugy vélik elveszett, ,,kihalt” a rendszervaltas ha-
tasara. A banya bezarasa, a rendszervaltas utani egyre nehezedé gazdasagi helyzet
az, amit ezért elsésorban okolnak.pl:
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., De mdskeéppen dllnak az emberek a dolgokhoz, mint ahogy, ahogyan kellene.
Maskeéppen, mert régen mas volt, régen mas volt. Ez a politikai helyzet. Egyér-
telmiien, egyertelmiien, szoval. Aztan most megmondom Oszintén, hogy. Meg a
peénztelenség, ugyebar itt volt a banya. ... Megmondom Jszintén, hogy a dudari
kézosség, most mar nem az a kézosség. ”(24. sz. — 55 éves né)

A falu véltozasat a banyanyitassal, a betelepiilokkel is Osszefiiggésbe hoztak, de
azt a ,,torést” nem lattak olyan élesnek, mint, amit a rendszervaltas €és a banyaszat
meg az ipar megsziinése okozott:

., Ugy hogy dsszetarté voltak. Segitettek egymdson. Nem ismertiik a szolidaritds
sz0t, de mitkodott a faluban. Aztan mindenki mindenkinek segitett amilyen for-
maban tudott, aztan jott a banya. Ami aztan behozott egy csomo embert, és akkor
mindenhonnan jottek be a masik banyadszvidéekekrol ide. Telepitettek be ide csa-
ladokat, az ugy egy kicsit megosztotta a falut, akkor volt egy ilyen rész, hogy az
iparosodott rész meg egy ujra mondom, meg a paraszt része a falunak, de aztin
vegig, végre dsszesimultak, tehat egy, egy szuper jol miikédo kis falu volt. Most
az utobbi hiusz év, ez mar, ez mar egy kicsit huzosabb. Rengetegen eltelepiiltek
innen a fiatalok. Igen, igen. Jobbdra elmentek varosara, amikor megsziintek itt a
kérnyékiinkén” (2. sz. — 59 éves nd)

Az elemzésbol az volt lathato, hogy inkabb az iddsebbek azok, akik ugy gondol-
tak, hogy a falu életét érint6 kiilsé koriilmények egyértelmiien negativan befolya-
soltak a kozosség ¢életét. Elsdsorban az Osszetartas hianyat emlitik, ami kordbban
szerintiik erds jellemzdje volt a falu életének.

Az elemzett 21 interju jollehet nem reprezentalja a falu teljes lakossaganak véle-
ményét, az elemzések mégis ramutatott egyiittjarasokra, olyan visszatérd és mar-
kéans tartalmi elemekre, amelyek alapjan a dudari identitasjellemzok egyfajta min-
tazata felrajzolhato.

A legjellegzetesebb sajatossag, hogy mind a betelepiilt, mind a dudari szar-
mazasu csoport alapvetden pozitiv jellemzokkel ruhazza fel a telepiilést, mint
kozosséget és mint lakohelyet. Ebben az értelemben az dnkategorizacid bizo-
nyara dnbecsiilést noveld hatasu (vo. (Tajfel —Turner 1986). Ugyanakkor az
is érzodik, hogy ez az erds pozitiv 6ndefinicid bizonyos foku zartsagot ered-
ményezett a betelepiilok befogadasaval kapcsolatban. Erre els6sorban a bete-
lepiiltek identitasra utalo szovegrészeibdl kovetkeztethettiink. A csoport felé-
nél asszimilans identitas stratégiaja a jelenik meg (Hutnik 2004). A tobbiek
esetében ezt az érzelmi kotédést nem talaltuk, st két esetben erdsen sértett
identitast azonositottunk, amely explicit médon a szarmazas szerinti dudariak
elutasit6 magatartasara reflektalt.
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A kutatas eredménye ramutat arra, hogy a tarsadalmi, gazdasagi valtozasok
alapjaiban valtoztatjak meg nemcsak egy telepiilés targyi kornyezetét, de az em-
berek identitasat, elégedettségét, a kotddés mértékét is. A korabban dsszetartonak
megélt, zart és ugyanakkor biztonsagot nyujtd kozosség a betelepiilések hatasara
fellazult és kissé szétzilalodott, de viszonylag rovid id6 alatt ismét felépiilt. Az
igazi torést a rendszervaltas, a gazdasagi nehézségek és a politikai nézetkiilonbsé-
gek megoszté hatasa hozta el a kis falu kozossége szamara. Ezekben az interjuk-
ban elsésorban a régi Dudar iranti nosztalgia nyilvanul meg, amely, mint narrativ
konstrukci6 lehet egy idealizalt emlékkép is, ami a maga redlis idejében kordntsem
latszott ennyire idillinek. A jelenbdl tekintve a multra gyakran a pozitiv elemek
emelkednek ki, veszteségérzetet keltve. A beszamoldk egybehangzdsaga sem a
valdsagtartalmat tamasztja ala, de egyértelmlien ramutat a vagyott identités-jel-
lemzokre, amelyek célként is megfogalmazodhatnak, iranyt mutathatnak a falu
fejlédése szempontjabol. Ennek jeleit mar egy-két interjuban fel lehetett fedezni.
A falu 4 polgarmestere komoly erdfeszitéseket tesz a kozosségi €élet ujraépitésére,
és ezt a kérdezettek koziil tobben is emlitették, talan valami elkezdodott.

Az interjuk és az egy hetes jelenlétiink tapasztalatai alapjan Dudart egy valaha
viragz6o, most a majdnem teljes 0sszeomlas utan lassan Gjjaéledd telepiilésként
irhatjuk le, melynek lakoi nagyra értékelik a kapcsolatokat, az emberséget és az
Osszetartast. A gazdasagi €s politikai viharok altal megtépazott identitasuk alap-
vetden pozitiv, és mivel sajat bevalldsuk szerint is igen keményfejii emberek, va-
l6szinlileg mindent meg is tesznek, hogy megmentsék ezt a kis telepiilést a jovo
nemzedék szamara, hogy ha 75 év mulva ismét odalatogat egy kutatd csoport,
akkor egy er0s, Osszetartd kozosséget talaljon.
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L MINDENKI A MAGA
SZERENCSEJENEK KOVACSA?”
A PROAKTIV ATTITUD ES A KONTROLL
MEGJELENESE NARRATIVUMOKBAN

A proaktiv attitiid egy olyan személyiségvonas, mely kihat az emberek minden-
napjaira, életiik alakitasara. Fogalmat Schmitz és Schwarzer (1999) alkotta meg.
A proaktiv sz0 jelentése kezdeményez0, kezdeményezést magahoz ragadd, szant-
szandékos, gyorsan cselekvo, tevékeny (Bakos 2007). Olyan kontextusban szokés
hasznalni, amikor az egyén olyan tettet hajt végre, amelyben elorelatoan cselekszik
és felelGsségteljes. Schwarzer (1999) szerint a proaktiv attitiid egy olyan személyi-
ségvonds, amelynek hatdsa van az egyén motivacidjara és tetteire. Egyfajta hitet
jelent abban, hogy az egyén gazdag potencialokkal rendelkezik arra, hogy megval-
toztasson dolgokat és ezaltal tokéletesiteni tudja sajat magat és kdrnyezetét. Ezzel
a jellemvonassal rendelkez6 egyénekre tobbek kozott jellemzo a talalékonysag, a
feleldsség, az értékek megjelenése és az, hogy van jovoképiik.

Schmitz és Schwarzer (1999) szerint a proaktiv személy hisz az elegendé erd-
forras meglétében. Ezek az er6forrasok kiils6 vagy belso eredetiiek lehetnek. Kiil-
sO tényezoként a jolét, a szolgaltatasok és az emberek tamogathatjak az egyént a
célok elérésében. Belso tényezoként az intelligencia, a batorsag, az erd, a kitartas
lehet6vé teszik a célok kitlizését és a kitartast azok végrehajtasara.

A proaktiv személyek feleldsséget vallalnak sajat fejlédésiikért. Ok sem a jo
sem a rossz eseményt nem tulajdonitjak teljes mértékben kiilsé okoknak. Inkabb
szembenéznek sajat valosagukkal és elfogadjak azt az egyensulyi nézetet, amely
szerint a negativ eseményekben is mind a személy, mind a kdrnyezet szerepet
jatszhat. A szerzOk a felel6sségvallalas két fajtajat kiilonitik el: felel6sségvallalas a
multban torténtek miatt, és felelosségvallalas azokért a dolgokért, amik most tor-
ténnek. A proaktiv attitlidnek ez utdbbi esetben lehet nagy szerepe, mert a proaktiv
személy a problémak megoldasara koncentral, nem szamit, hogy azt sajat maga
vagy pedig mas okozta (Schmitz — Schwarzer 1999).

A proaktiv személyt értékek vezérelik. Az emberek viselkedését altalaban a szo-
cialis kdrnyezetiik hatarozza meg, ezzel szemben a proaktiv személyek tisztaban
vannak értékeikkel és ennek megfeleléen valasztjak meg cselekvéseik modjat. Bar
a szocializacios folyamatok befolyasoljak az emberek értékeit, de 6k kiilonboznek
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abban, hogy milyen mértékben fligg az életiik ezektdl az értékektdl. A tarsadalmi-
lag kozvetitett értékek belsdveé valasa utan, azok vezetd er6kké valnak és iranyitjak
a proaktiv személy torekvéseit még akkor is, ha ezek tarsadalmilag nem elfogadot-
tak. Igy pl. a biindz6knek is vannak értékeik, a terroristak is lehetnek proaktiv sze-
mélyek. Itt kell ramutatni arra, hogy a proaktiv attitid nem csak a jo, a helyes dol-
gok elémozditasara van hatassal, hanem magukra a cselekedetekre is. A proaktiv
attitlid segit a célok tudatos megvalositasaban, legyenek azok barmilyen kitizott
célok. Ebbodl kovetkezik, hogy a proaktiv személyeknek van jovoképiik. Ertelmet
adnak életiiknek azzal, hogy ambicidézus célok megvalositasara torekednek. Itt is
hangsulyozni kell, hogy nem sziikséges ezeknek a céloknak tarsadalmilag elfoga-
dottnak lenni (Schmitz—Schwarzer 1999)

A proaktiv személyek mozgdsba hozzak a dolgokat, felvallaljak személyes fe-
lelosségiiket és fejlesztik kezdeményezoképességiiket. A proaktivitas fogalma 6sz-
szefiiggésben all olyan mas elméleti konstrukciokkal is, mint a kontrollhely elmé-
let (Rotter 1990), az optimista attribucios stilus (optimista beallitottsag) (Peterson
— Seligman 1984; idézi Szondy 2006) és az én-hatékonysag (Bandura 1997). Ban-
dura (1997) én-hatékonysag elmélete, amelyben a sajat képesség-kompetenciakat
hangstlyozza, egy fontos alapeleme a proaktivitasnak. A fogalom nagy magyarazé
erével bir, nagyrészt ugyanarra a tartalomra vonatkozik, mint a proaktiv attittid fo-
galma. Ezt bizonyitja, hogy a proaktiv attitiid viszonylag magas korrelaciot mutat
az én-hatékonysaggal (Schmitz — Schwarzer 1999). A proaktiv emberek igyekez-
nek minél tobb 0j feladat megoldasara, innovativ dtleteik vannak. Felel6snek ér-
zik magukat a cselekedeteik eredményes végrehajtasaért €s nem hagyjak, hogy az
esetleges balsikerek konnyen demoralizaljak 6ket (Schmitz — Schwarzer 2000).

Az optimizmus is kapcsolatban all a proaktiv attitiiddel: az optimista attribucios
stiluselmélet (Peterson— Seligman 1984; idézi Szondy 2006) és Scheier — Carver
(1987) altal megfogalmazott diszpozicionalis optimizmus. Az optimista/pesszi-
mista attribucios stiluselmélet az események (pozitiv vagy negativ) magyarazata-
ra vonatkozik. Az egyének az eseményeket az internalitas, globalitas és stabilitds
mentén magyarazzak. A diszpozicionalis optimizmus a jévére vonatkozo pozitiv
elvarasokat jelenti (Norem — Chang 2002). Az emberek a diszpozicionalis optimiz-
mussal azt hiszik, hogy a jovében tobb jo, mint rossz eredmény fog bekdvetkezni.
Az optimistak akkor is faradoznak céljaik eléréséért, ha nehézségekbe iitkoznek.
Céljaik eléréséhez tényleges megkiizdési stratégiakat is hasznalnak, mint az at-
dolgozas ¢és az jradefinialas. Ezzel elérik, hogy magukat ¢és érzelmi allapotukat is
szabalyozni tudjak céljaik elérésének érdekében. Egy nagy veszteség utan életii-
kon legjobban az optimistak tudnak valtoztatni. Az optimizmus jo determinaldja
lehet a sikeres életnek (Carver — Scheier — Segestrom 2010). Ezek az elméletek
kapcsolodnak leginkabb a proaktiv attitlid fogalmi alapjaihoz, de ahhoz, hogy a
proaktiv attitlid kialakuljon és megfeleloen miikodjon, a fentebb emlitett vonasok-
nak meg is kell mutatkoznia az egyének személyiségében.
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A proaktiv attitiidre tekinthetiink Ggyis, mint erdforrasra, amely segit boldo-
gulni a mindennapokban (Schroder—Schwarzer 1997). A klasszikus er6forrasokba
beletartoznak a személyes- €s a szocialis eréforrasok is. Az el6zdbe az egyén kom-
petenciai, tapasztalatai, személyiségének pozitiv konstrukcioi és pozitiv elvarasai
tartoznak. A proaktiv attitliddel legerésebb kapcsolatba a pozitiv elvaras hozhato.
A fogalom kdzéppontjaban egy optimista elvaras, varakozas van, amely az eréfor-
rasokkal és a felelosséggel egyiitt azt az igényt, sziikségletet ébreszti az egyénben,
hogy valamit tenni kell (Schmitz—Schwarzer 2002). A szocialis eréforrasok ma-
gukba foglaljak az ember szocialis kdrnyezetének komponenseit, amelyek hozza-
jérulnak ahhoz, hogy az egyén igényei csokkenjenek. A proaktiv attitlid szabalyo-
san korrelal a személyes és a szocialis eréforrasokkal is (Schroder — Schwarzer
1997).

A proaktiv attitiid kialakulasaban Garner (2003) szerint nagy szerepet jatszik a
csaladi légkor, mert ennek fejlodése a gyerekek és a sziilok dinamikus interakcio-
jaban megy végbe. A gyerekek ¢€s a sziilok kozotti szeretet és elfogadas olyan kor-
nyezetet teremt, amelyben az értékek kolcsondsen elfogadottak €s el6térbe keriil
a proaktiv attitlid és a pozitiv cselekedet. Ezért feltételezik, hogy kapcsolat van a
sziil6i szeretet és a gyerekek proaktiv vonasai kozott, igy pl. az anyai nyiltsag és
az érzelmi tdmogatas kifejezetten segiti ennek kialakulasat.

Tovabbi fontos kérdés, hogy a neveltetésen kiviil milyen tényezdok allnak még
kapcsolatban a proaktiv attitliddel. Nabeel és Zafar (2012) arra jutottak, hogy a
magasabb szocio-6kondmiai statusszal rendelkez6 egyének magasabb pontszamot
mutatnak a Proaktiv Attitlid Skalan (Schmitz—Schwarzer 1999). Talaltak kiilonb-
séget nemek ¢és ¢életkorok kozott is. A fiatalokat vizsgalva (14-19 év) azt talaltak,
hogy ebben az életkorban a lanyok szignifikansan magasabb proaktivitast mutat-
nak, mint a fiik. Ezen korcsoporton beliil szignifikdnsan magasabb eredményt ér el
az idésebb (18-19 év), mint a fiatalabb korosztaly (14-17 év), de a lanyok ¢és a fiuk
kozotti kiilonbség itt is megmaradt. Ezen feliil bizonyos személyiségvonasok, mint
pl. a kontrollhely attitid is kapcsolatba hozhatok a proaktivitasal.

A PROAKTIV ATTITUD KAPCSOLATA A KONTROLLHITTEL

Rotter szerint az emberek kiilonboznek abban a tekintetben, hogy a velilk meg-
tortént események kimenetelét milyen mértékben tulajdonitjak sajat cselekedete-
iknek. Aki ugy véli, hogy az esemény hatterében inkabb kiilsé koriilmények all-
nak, amelyek nem allnak sajat ellendrzése alatt, azt kiils6 kontrollosnak nevezziik.
Ezzel szemben az a személy, aki sajat viselkedésének tulajdonitja a bekovetkezett
eseményt, az belso kontrollos. Ennek a beallitddasnak az is kovetkezménye, hogy
a személy er6teljesebben hiszi, képes befolyasolni tudja az eseményeket (Rotter
1990). A bels6 kontrollhit kdvetkeztében az emberek sikereiket, eredményeiket
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vagy hibaikat sajat igyekezetiik kovetkezményeként latjak. A kiilsé kontrollos
személyek az eseményeket altalaban a kovetkezd kiilso tényezoknek tulajdonit-
jak: tekintélyt parancsold masik személynek; szerencsének €s a lehetéségeknek; a
sorsnak, magasabb rendli hatalomnak illetve az események komplexitasabol eredd
véletlennek (Mark 1998).

Akontrollhelyelvaras elméleti hatterét a szocialis tanulaselmélet képezi, amely-
nek alaptétele, hogy a személyiség feltarasanak eszkoze csak olyan elemzési elja-
ras lehet, melynek alapegysége az egyén és kornyezete kdzotti interakcid (Rotter
1990). Az elmélet szerint a személyiség formalddasa kondicionalas kovetkeztében
megy végben. Tapasztalataink alapjan egyrészt elvarasokat alakitunk ki arra vonat-
kozdlag, hogy bizonyos viselkedés kovetkeztében mekkora eséllyel érjiik el célja-
inkat. Ugyanakkor az emberek nem egyforman képezik le ugyanazt az eseményt,
tobbek kozott kiilonbdznek abban is, hogy a viselkedésiiket és a megerdsitést 6sz-
szekapcsoljak. A kiilsé kontrollos személyek példaul véletlenszertien reagalnak a
megerd6sitésekre (Carver — Schreier 2006).

Emlitést kell tenni arrdl, hogy az eredeti altalanos kontrolhelyelvaras fogal-
mat a késobbi elméletalkotas soran egyre inkabb felvaltotta a teriiletspecifikus
kontrollhelyelvards fogalma. Legtobben ma mar ugy vélik, hogy az emberek
ebbdl a szempontbdl is leginkabb kevert tipusba tartoznak, és feladatonként, te-
riiletenként valtozik, hogy az adott személy milyen kontrollhelyelvarasrol tesz
tanubizonyagot (April — Dharani — Peters 2012). A kutatasok altalaban kiilon-kii-
16n fokuszalnak a lehetséges teriiletekre, mint pl.: egészség, munka vagy csalad
(Lachman — Neupert — Peters 2010). Ennek megfelelden elképzelhetd, hogy egy
személy a munkahelyén megéli az iranyitast annak ellenére, hogy a futdszalag
mellett dolgozik, ugyanakkor csaladi életét uralhatatlan kaosznak érzi.

Feltételezhetd, hogy aki erételjesebben hisz abban, hogy 6 irdnyitja sajat sor-
sat, az egyben hatékonyabbnak is érzi magat élete alakitasaban, azaz jobban bizik
abban, hogy képes aktivan befolyasolni a jovojét, tehat a belsé kontrolossag egyiitt
jérhat a proaktiv attitiiddal.

KUTATASUNK CELJA

A korabbi vizsgalatok a proaktiv attit(idot €s a kontrollt leginkabb kérdéives mod-
szerek segitségével vizsgaltak. Jelen kutatasban mi egy mélyebb, kvalitativ tech-
nikara épiilé elemzést végeztiink ezen a teriileten. A kérdoéives vizsgalatok kon-
cepciojat kovetve, de az egyén szabadon kifejtett valaszaira épitve arra a kérdésre
kerestiink valaszt, hogy egy kis falu lak6i milyen mértékben érzik magukat sajat
sorsuk alakitasaban aktivnak, illetve, mennyire jelenik meg az elbeszéléseikben a
kiszolgaltatottsag élménye. Kutatasunk célja volt, hogy félig strukturalt interjuk
segitségével feltarjuk a kérdezettek proaktivitas érzésének er0sségét és teriileteit,
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feltarjuk tovabba, hogy az emberek ¢letében mekkora szerepet jatszik ez a szemé-
lyiségvonas. A tartalomelemzés soran azt is vizsgaltuk, hogy a narrativumokban
megjelenik-e a proaktiv attitlid négy ismertetd jele: az egyéni értékek tudatos
jelenléte, az elegendd erdforras megléte, a feleldsségérzet és a tervezés. Feltéte-
leztiik, hogy a proaktivitds megélésében kiilonbségek meriilhetnek fel, ezért 6sz-
szehasonlitottuk a kapott tartalmakat a kiillonb6z6 nemi és demografiai valtozok
mentén. Vizsgalatunk targyat képezte tovabba, hogy az elbeszélésekben hogyan
jelennek meg az események mdogotti kiilsé vagy belsé oktulajdonitasok €s ezek
kapcsolatba hozhatdk-e a proaktiv attitiddel. Megprobaltuk feltarni, hogy milyen
teriileteket érintenek az egyén életében ezen oktulajdonitasok, €s a megjelend
kontrollhelyelvarasok koherensnek mutatkoznak-e az egyes teriileteken.

A KUTATAS MODSZERE

A vizsgalat soran félig strukturalt interjut alkalmaztunk. Ez azt jeleni, hogy az in-
terjukban elore meghatarozott témakoroket érintettiink, mint beszélgetési témakat.
Viszont a kérdéseket csak akkor tettiik fel, ha a személy az adott teriiletet spontan
nem emlitette. Az interju témakorei voltak tobbek kozott az egyén életeseményei
(egyéni életut, csalad, mentalitas) és a kozosség, amelyben €l (falu, falutorténet,
csoportosulasok).

A proaktiv attitid 0sszetevoire és a kontrollhelyelvaras teriileteire iranyuld
konkrét kérdéseket nem tettlink fel. Egyetlen egy kivételt képezett a tervezés té-
makore. A proaktiv attitlid harom masik Osszetevdjére az egyének altalaban sajat
maguk is kitérnek, amikor a sajat életiikrdl beszélnek. Az interjufelvétel elott a
személyeket tajékoztattuk a vizsgalat kereteirdl. Az interjukat rogzitettiik, melyhez
kértiik az interjialanyok elézetes beleegyezését. A késobbiekben a hangfelvételek-
bol szoveghti atiratot készitettiink. Az irasban jeldltiik a szovegmodositast jelentd
nem verbalis elemeket is. A tovabbiakban a szoveges allomanyokkal dolgoztunk,
a manualis tartalomelemzés modszerével. A kutatasi kérdéseknek megfeleléen egy
koédrendszert allitottunk 6ssze (a kodokat és jelentésiiket lasd az 1. sz. melléklet-
ben). Ezt kovetOen a tartalmakat két fliggetlen biralo besorolta az adott kategoriak-
ba. A biralok kozotti atlagos egyezés 93,5 %-os volt. Ahol a kodolok nem egyeztek
meg a besorolasban, ott kzos dontés sziiletett a kodolasrol. Az igy kapott adatokat
SPSS programmal dolgoztuk fel.

A MINTA

Az interjualanyok onként donthettek a vizsgalatban valo részvételrdl, illetve meg
is tagadhattak azt. [gy a minta nem tiikrozi Dudar lakossaganak Osszetételét. En-
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nek kovetkeztében a minta sem a nemek, sem az életkor, sem a foglalkoztatottsag
alapjan nem tekinthetd reprezentativnak. A minta 6sszesen 21 f6bdl all. Ebbdl nd
15 16 és férfi 6 16. Atlagéletkoruk 55,5 év (a szoras: 15,5 év). Fogalakozas szerint
nyugdijasok (N=11), dolgozok (N=9), és egy tanuld (N=1) vett részt a vizsgalat-
ban.

EREDMENYEK

A proaktiv attitiid megjelenése az interjukban

Els6dleges célunk az volt, hogy az interjukban azonositsuk a proaktiv attitiid négy
ismertetd jelét, az interjualanyok altal emlitett értékeket, az elegendd eréforras
megjelenését, a felelosségérzet meglétét és a tervezés megjelenését. Az interjuala-
nyok altalaban spontén ratértek a vizsgalni kivant témakorokre.

Az értékek megjelenése

A résztvevok a négy témakor koziil leginkabb az életiiket vezérld értékekre tértek
ki. A legfontosabb értékek, amelyet a legtobben emlitettek az a csalad, a csaladi
kapcsolatok megléte és a szeretet (21 f6bol 18 {6 emlitette). Arrol szamoltak be,
hogy legtobb tettiiket a csaladjuk érdekei vezérli. Példaul:

., Es mindig azt mondtam, hogy a legfontosabb hogy itthon szeressen valaki. Azt
hogy ¢k biztonsagban vannak. Nekem is azt jelenti a csalad, hogy a munkahely
barmilyen, ha hazamegyek, otthon biztonsdag van.” (2.sz. interju — 59 éves no)
»Hala a joistennek szeretjiik egymast, meg szeretjiik a gyerekeinket is.”(30.sz.
interju —44 éves na)

Egy masik fontos érték, amely az interjualanyok tobbségénél felfedezhetd, az a hit
és Isten (21 f6b61 12 emlitette). Ugy vélik, hogy Isten és hitiik tanitasai szerint kell
¢lnitik. Illetve az is megjelenik, hogy a hit kapaszkodo, fogddzoé lehet az emberek
¢letében, ami segit nekik a mindennapi boldogulasban. Ez a tartalom felekezett6l
fiiggetleniil megjelent az interjukban. Példak a hit, mint érték megjelenésére:

., ...csak Isten van. Es nekiink tisztelni kell. "(10. sz. interju — 62 éves no)

., Akinek nincsen valamilyen kapaszkodoja, akar hitbeli, de f6leg hitbeli kapaszko-
doja annak nagyon nehéz. (4. sz. interji — 65 éves ferfi)
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., En meg azt mondom, hogy a hit tavlatokat ad. Olyan fantasztikus biztonsdgot,
hogy engem nem nagyon ijesztgetnek, hogy milyen lesz a j6vo.” (2. sz. interju — 59
éves na)

,, Yolt szép az életemben és aztan ami meg olyan volt azt a jo isten azeért adta, mert
esetleg probara tett, meg azert adta, hogy igenis figyeljiink és imadkozzunk és
kérjiik. (3. sz. interju — 73 éves nd)

Tobben kitértek arra, hogy az embereknek segiteniiik kell tarsaikat, azokat akik
raszorulnak. Fontos, hogy 0sszefogjanak az elesettek megsegitése érdekében vagy
az Oregek, egyediil maradottak érdekében. Igy a segitSkészség, mint érték szintén
megjelenik az elmondésaikban (21 f6bol 7 emlitette).

,, Tehat barmire ugy az embernek sziiksége van, hogy ha valakinek van valamije,
nekem nincs, csak igy beszélgetiink, akkor tudok én ebbe segiteni, tudok én abba
segiteni neked, meg meg. Hat de ugyanugy én is vissza.’(23. sz. interju — 60 éves
no)

. Hogy egyik a masik... Tehdt a segitékészség, ez nagyon fontos Es én ezt batran
elmerem akarkinek is mondani, hogy igen, egyik a mdsikat segitse, mert 0sszefo-
gas nélkiil nincs semmi.”(24. sz. interju — 55 éves no)

Tobben megemlitették még a kozdsség kiemelkedd szerepét (21 f6bdl 10 emlitet-
te). Ugy gondoljak, hogy az egyén szamara sokat jelent, ha tagja valamilyen ko-
z0sségnek (vallési, kulturalis). A kozosségbeli 1€t szintén tdampontokat, segitséget
nyUjthat ahhoz, hogy az egyén életét sajat maga szdmara megfeleléen vezethesse.
Példa a kdzosséghez tartozas, mint érték megjelenésére:

., Aki meg tud kapaszkodni hitben, vagy akar egy valamilyen tarsadalmi csoport-
ban, legyen az kiilonbozé mit tudom én népi hagyomanyorzo egyesiilet vagy akar-
mi, amivel tud valamibe kapaszkodni, annak sokkal konnyebb.” (4. sz. interjii — 65
éves ferfi)

., Es tovabbra is csak azt tudom mondani, hogy tehdt normalis kapcsolatok kiépi-
tése az lenne a fontos. Lehet ez akar vallasi kézésségeken beliil akdar mondom mds
ilyen miivelodesi, kulturalis akarmilyen mas kapcsolatokon beliil, ez fontos.” (4.
sz. interju — 65 éves feérfi)

Az elegendo eréforras megjelenése

Az elegendd er6forras egy olyan erdt jelent, melynek segitségével az egyén el
tudja érni céljait, elére tud haladni az életben. Ez az erdé fakadhat az egyénbdl,
mint belsé forras vagy johet kiviilrdl a komyezetbol, mint kiilsé forras. Az inter-
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jualanyok kozott eléfordult olyan, aki er6forrasként sajat magat latta (21 fobol 5
esetben). Ugy gondolta, hogy ha valamit el akar érni az életben, akkor csak sajat
magara szamithat. Példa erre:

., Mindenkinek ezt sajat maganak kell megtenni. Ezt én vallom, és ezt tudom ma-
gamrol. Ez, ezt igy, ez, ennek, ez igy van jol. Nem mdsra szamitani. ”(11. sz. interju
— 70 éves ferfi)

., Mert, de leginkabb az, hogy megdolgozzanak és tegyenek érte. Nem lehet varni,
hogy a siilt galamb a szankba repiiljon. ”(22. sz. interju — 48 éves no)

Voltak olyan interjualanyok is, aki eré6forradsként csak a kiilsé kdrnyezetre tdmasz-
kodtak (21 fébdl 5 esetben). Koziiliik néhanyan azt vallottak, hogy Isten az, aki
szerint a dolgai el6re el vannak rendezve, ezért er6t imadsag altal téle kaphatnak.
Voltak olyanok is, akik a szerencsét vagy a sorsot lattak ugy, mint amire timasz-
kodhatnak, ami iranyitja ¢életiiket. Megint masok boldogulasuk forrasat szintén a
kiils6 kornyezetben lattak, de nem valami felsébb hatalomban, hanem az emberi
kapcsolatokban. Példa az interjukbol:

,, Hat altalaban vagy a véletlen vagy a sors, mindegy, hogy minek nevezziik, de a
lényeg akkor is az.”(20. sz. interju — 57 éves ferfi)

,,A Joisten igy akarta, akkor hiaba akarok én mdsképp.”(14. sz. interju — 85 éves né)
“Hat hogyha sorsnak, akkor sorsnak nevezhetjiik. Nem tudom. En azt gondolom,
hogy Isten iranyitja az életiinket. ”(34. sz. interju — 33 éves nd)

. En azt gondolom, hogy a hit. Ha hitiink van, hogy Isten segitségével meg tudjuk
csindlni, és ha 6 is ugy akarja, végig tudjuk vinni. ”(34. sz. interju — 33 éves na)

Az interjualanyok kozel fele (21 f6bol 11) mind kiils6, mind belsd erdéforrasra
tdmaszkodik. Példaul:

., Ezt mind, mind az én kezem munkdja. Igaz, hogy a Joisten segitségével. Ez egy-
ertelmii dolog, mert anélkiil nem ment volna.”(11. sz. interju — 70 éves férfi)
,Szerintem hozzajatszik a sors is, hogy valami uton, de inkabb ezt maguknak
kell. ”(13. sz. interju — 40 éves no)

,, Avval én nagyon megelégedtem, amit a Joisten a mi keziink munkaja dltal adott
nekiink.’(14. sz. interju — 85 éves né)

A felel6sség megjelenése

A felelosségérzetre direkt mddon nem kérdeztiink ra a beszélgetések soran. Ezért
annak a megjelenése latens modon figyelhetd csak meg a szovegekben. Tobbnyire
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amunka, a foglalkoztatottsag és a csalad teriiletén jelenik meg. Tébben elmondtak,
azért dolgoznak, hogy csaladjukat, gyerekeiket el tudjak latni. Nagyon fontosnak
tartjak azt is, hogy a gyerekeik (mar akinek van) jovéjét, boldogulasat biztositani
tudjak. Egy konkrét példa az egyik interjubdl:

., Igen, felelds vagyok, mert hogyha, most vegyiink egy alap dolgot, hogy nem me-
gyek el dolgozni, akkor nincs, nincs a gyerekeimnek mit enni. Tehadt a sajat kor-
nyezetemben biztos, hogy felelés vagyok én is, meg a tébbi ember is aki koriiléttem
van, aki a csaldidomban van felelds azeért, hogy, hogy legyen.”(30. sz. interju- 44
éves no)

A tervezés — a célok megjelenése

A proaktiv attitlid megjelenésének utolsé formaja a tervezés, a célok megjelenése
a személy életében. Erre a témakorre konkrétan is rakérdeztiink az interji soran
(pl. Lehet tervezni a mindennapokban? On szokott tervezni?). Az interjualanyok
ezekre a kérdésekre tulnyomorészt olyan valaszt adtak, hogy a tervezés f6losleges
(21 f6bol 13 esetben). Bar 6k nagyon szeretnének, de azok csak almok maradnak.
Valoszint, és erre tobben is kitértek, hogy a jelenlegi gazdasagi helyzet nem teszi
lehetdvé a hosszu tavu terveket, illetve tavolabbi célok megfogalmazasat. Ezért
tobben is csak azt mondtak, hogy csak rovid tavu terveik, céljaik vannak, és csak
azokat merik megvaldsitani, mert olyan bizonytalan a jovd, hogy tavolabbi célt
nem mernek kitlizni (21 f6bol 11 esetben). Példa ezekre:

., Régebben hosszabb tavra, most altalaban ugy szoktunk tervezni, hogy mégis egy
évre nagyjabol, hogy mi torténik, nem meriink hosszabb tavra.”(22. sz. interju —
48 éves né)

,»Nem, nem, nem lehet. Ezt nem lehet. Nem lehet, mert minden, a gazdasagi hely-
zet, minden annyira romlik, romlott. Tehat, most mar olyan szinten van ez, hogy,
hogy az nagy merészség, ha valaki elore tervez. ”(22. sz. interju 48 éves no)
,Azert legyen valami cél az embernek. Csak. Csak veszélyes. Szoval, lehetnek
terveid, de most ebben az anyagi helyzetben, ezekkel a fizetésekkel, inkabb csak
alomnak tinik.” (13. sz. interju — 40 éves né)

., Hat ugy vannak terveink, most nem azt mondom, hogy nincsenek, de hat most
egyik naprol a masikra kell élni, most arra gondoltam, hogy az ember csak igy
tud.”(26. sz. interju — 37 éves na)

Nem talaltunk szignifikans kiilonbséget sem az értékek megjelenése, sem az ele-
gendo erdforras, sem a tervezés tekintetében a nemek ill. a foglalkozasi statusz
alapjan képzett csoportok kozott.
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A KONTROLL MEGJELENESE AZ INTERJUKBAN

A vizsgalati személyek koziil 11-en mutatkoztak inkabb belsé kontrollos szemé-
lyeknek, mig 10-en kiilsé kontrollosnak. A besorolas az alapjan tortént, hogy egy
adott interjiban milyen események voltak tilstulyban: olyanok, amelyek mogott
oki tényezokén kiilsé erd (befolyasos emberek, szerencse, sors, Isten, véletlen) all,
vagy olyanok, amelyek mogott belso tulajdonsag jelenik meg.

Az elbeszélésekben megjelend események nagy része a multra tekintett vissza,
amelyeket oktulajdonitas nélkiil, leir6 jelleggel adtak vissza a személyek. Példaul
az egyik személy igy beszélt fiarol: ,,O fests, de mindenes. Nagyon szorgalmas.
Nagyon szorgalmas ember. Es, most jon meg majd a hénap végén, azt mondta.
Most sziilettek, most sziiletett nekik a kisfia, az elsé” (11. sz interju — 70 éves férfi).
Azonban ez a személy az interju soran inkabb arrdl tett taniibizonysagot, hogy
inkabb belso konrollos. A fia bemutatasat igy folytatta: ,, Négy éve mentek ki, de
tudnak boldogulni, mert 6 nagyon szorvgalmas, tehdt minden, minden munkdt most
mar, kiilonben festo a szakmaja, de mindent tud” (11. sz interji — 70 éves férfi). El-
mesélte, hogy a fia a sajat tulajdonsagainak kdszonhetden tud elére jutni, amire 6n-
magaban a tObbszorosen dszetette mondat alanya alpjan nem kotvekeztethetiink, a
lényegi informaciot a mondat szerkezete hordozza: okhatarozdi alarendeld 0szetett
mondat. Ugyanez a személy a késobbiekben sajat sorsa kapcsan is kifejezte, hogy
ugy érzi, 0 iranyitotta az eseményeket: ,,Olyan, olyan hely, ahol boldogulni lehet,
és, hat a, aki akar dolgozni, tehat, lehetoséget. Aki, na, aki akar dolgozni, az talal
lehetoseget.”(11. sz interjui — 70 éves férfi). Lathatjuk, hogy a bels6 kontroll mellett
(aki valamit meg akar tenni, talal r4 modot) megjelenik ugyan a kornyezet, mint
befolyasolo tényezd, azaz sziikséges hozza a lehetdség is, de az esemény megha-
tarozoja mégsem a kiilsé koriilmény. Ez a gondolkodasmad a tdbbi, inkabb belsd
kontrollos személy esetén is megjelenik. Egy masik interjuban pl. igy nyilvanul
meg ,,Kerdés: Mi sziikséges a boldogulashoz? Vilasz:Az hogy el kell menni és
dolgozni kell érte nagyon sokat. ... Biztos, hogy a szerencsének is van koze” (26.
sz. interju — 37 éves no).

A fenti példak alapjan azt lathatjuk, hogy az oktulajdonitas, mely szerint az
események az egyén iranyitasa alatt allnak az 6szetett mondatokon keresztiil ra-
gadhato meg. Ugy gondolhatnank, hogy vannak bizonyos specifikus nyelvi ele-
mek, amelyek megjelenése egyértelmiien utal a kontrollhelyelvaras valamelyikére.
Ilyenek lehetnek a deontikus segédigék (muszdj, kell, lehet), amelyek mindig az
események kotelezo jellegére utalnak. Azonban az interjuk alapjan azt lathatjuk,
hogy az egyes segédigék megjelenéstdl fliggetleniil, az eseményeket tarthatjuk ira-
nyitasunk alatt 4llonak, vagy akar kiils6 erdk is megjelenhetnek oki tényezoként.
A mondat mas elemei (alany, tagadas, feltételes mod) mind hatassal van az értel-
mezésre. Példaul a muszdj segédige tagadasa esetén: ,,amit csindlok, azt nagyon
szeretem, mer’nem lenne muszdj, mer’ én viragkoto a szakmam, nem lenne muszdj
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006 kozmunkaprogramban részt venni” (13. sz. interju — 40 éves né) arra utal, hogy
a személy sajat maga dontott a kozmunkaprogramban valo részvételrdl. A kovet-
kez0 idézetben a segédige egyértelmiien a kiils6 tényezd hatasat jelzi: ,,Muszdj volt
megcsindltatnunk, nem azért mert volt pénzunk, mert nem volt, de muszdaj volt”
(24. sz. interju — 55 éves né).

KONTROLLAZ ELET EGYES TERULETEI FELETT

Az interjuk elemezésénél sorba vettiik azon teriileteket is, ahol egy esemény kap-
csdn kovetkeztetéseket vonhatunk le a személy kontrollhelyelvardsara vonatko-
zo6lag. Figyelembe véve, hogy iddsebb korosztaly korében készitettiik az inter-
jukat, feltételeztiik, hogy a személyek egészségi allapotukrol tigy nyilatkoznak,
mint ami nem all irdnyitasuk alatt. Azonban az elbeszélésekben ez nem jelent meg.
A személyek csak elvétve hoztak szoba egészségi allapotukat, és nem a befolya-
solhat6sag kontextusaban ,, Majd csindlgatia, ahogy az egészsege engedi” (25. sz.
interju — 55 éves nd), ,,ha nincs egészség, akkor dolgozni se tud” (31.sz.interju
— 62 évesnd). Lathatd, hogy az egészséget kiilso tényezének tekintik a munkahoz
képest, de a szovegkornyezetbdl sem deriil ki, hogy az egészség felett kontrollt
gyakorolnak-e.

Az egészségen kiviil még harom fteriilet tint ki, amelyeknél kiilon-kiilon is
megjelennek a kontrollhelyelvarasra mutato jellegzetességek. Ez a harom tertilet:
a gyermekvallalas, munkavallalas és az életre vonatkozo dltaldnos vélekedések.
A két utobbi teriilet kozott 6sszhang mutatkozott. Akik a munkavallalasnal kiilsé
tényezOk nyomasara valasztottak (legyen ez akar a szakmavalasztas, akar a mun-
kahelyvalasztas), azok az élet maseseményeinek végkimenetelét is inkabb kiilsd
tényezok kozrejatszasanak tulajdonitottak. A tizenegy kiilsé kontrollal rendelke-
z0 személy koziil hét a munkavallalas teriiletén sem iranyithatta az eseményeket.
Egy személy példaul igy nyilatkozott a munkavallalas kortilményeirdl: ,,Csak nem
olyan iranyban alakult, ahogy az kellett volna. Tehat mondom egy nagy cégnél
dolgoztam Volannal. Ez a muszaj volt . A férjem Tsz-nél dolgozott, arrol is azt tud-
Juk mondani, hogy muszaj volt.”(2. sz. interju — 59 éves nd). Az élet sajat maguk
altali irdnyithatatlansadga altalanossagban mashol is megjelent: ,.én biztos vagyok
abban is, hogy nem csak ugy megy az életiink, hanem van egy nagyobb rendezd
akinek akinek ... akinek befolydasa van” (2. sz. interjii — 59 éves nd). Azonban azok,
akik érintették a gyermekvallalas témakorét, tigy nyilatkoztak, hogy a gyereket
nem tervezték: ,Jottek a gyerekek és fogadtuk oket.” (2. sz. interju — 59 éves nd).
Tizenegy ember elbészélésébol dertil ki, hogy a gyermekek nem a tervek szerint
sziilettek. Ez feltehetden a vallasos hittel is 6sszefliggd megnyilvanulas, mivel ko-
ziiliik kilenc személynek a vallas kdozponti szerepet tolt be az életében. Mindegyik
elbeszélésben ugy jelenik meg Isten, mint az élet rendezdje, sorsunk alakitoja.
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A PROAKTIVITAS ES A KONTROLL KOZOTTI OSSZEFUGGES

A proaktivitas értékeinek vizsgalata soran két érték emelkedett ki (segitokészség,
hit), ami 0sszefiiggést mutatott a kontrollhelyelvarassal. Mindkét érték esetében
azt néztilk: megjelenik-e a szovegben az adott érték vagy sem, ill. inkabb kiilsd
vagy inkabb belsé kontrollos-¢ a személy. Az elemzés soran y>-probat alkalmaz-
tunk. A segit6készség és kontroll esetén (lasd 1. tablazat) azt talaltuk, hogy a kiilsé
kontrollosok szignifikansan tobben emlitették egymas segitését, mint értéket, mint
a belsé kontrollosok (Pearson x2(1)= 4,677; p <0,05). Ez az eredmény Osszecseng
az elméti megfontolasokkal, mely szerint a bels6 kontrollal rendelkezd személyek
inkabb sajat magukra hagyatkoznak.

Segitokészség
emlitette nem emlitette
Bels6 kontrollos 1 10
Kiils6 kontrollos 6 4

1. tablazat: A segitokeszség megjelenése a kontrollhelyelvaras tiikrében

A hit, mint értéket képviseld tényezo szintén inkabb a kiils6 kontrollal rendelkezd
személyek beszamoldiban szerepelt tobbszor (Pearson X2(1)=5,743; p<0,05). A leg-
tobb személy a vallasra ill. Istenre, mint mindent meghataroz6 egységként tekintett
(2. tablazat).

Hit, Isten
emlitette nem emlitette
Belso kontrollos 3 8
Kiils6 kontrollos 9 1

2. tablazat: A hit és Isten értékként megjelenése a kontrollhelyelvaras tiikrében

Az elegendd er6forras megjelenése nagy atfedést mutatott a kontrollhelyelvarassal.
Az elegendd eréforras valtozonak harom értéke van: inkabb maga teremti meg az
er6forrasokat, inkabb a kdrnyezet adja, vagy a kettd egyiittesen a meghatarozo.
A y* proba eredménye szerint az er6forras megteremtésének két kategoriaja (sa-
jat maga teremti meg, ill. kiils6 tényezok altal all rendelkezésre) teljesen lefedte
a kontrollhelyelvaras ket csoportjat (Pearson y’, =10,066; p< 0,05). Azonban, az
eréforrasoknal megjelent kevert tipus is azoknal a személyeknél, akiknél mindkét
tényez0 szamitott (3. tablazat).
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Eroforras
inkabb sajat maga |inkabb Kkiilso tényezo | kevert
Belso kontrollos 5 0 6
Kiilsé kontrollos 0 5 5

3. tablazat: Az erdforrds megjelenése a kontrollhelyelvaras tiikrében

A tizenegy beszamolobol, melyben a kevert eréforras jelent meg a kontrollhely-
elvaras szempontjabol besorolhatéak voltak. Ot személy elbeszélésésében tobb
olyan helyzetet irtak le, amelyben a bels6 kontroll megjelent. Hatan viszont
tobb olyan helyzetet irtak le, amelyben a kiils6 kontroll jelent meg. Tehat a
kontrollyhelyelvarast a szovegben 0sszességében megjelend egyéb, nem erdfor-
rasra vonatkozo6 események alapjan lehetett differencialni. Példaul

,, Hat, ez nagyrészt kozrejatszik az, hogy jo idében van valaki jo helyen. Vagy jo
informacioi vannak. Vagy idében lép, és ha valamit elgondol, és vallalkozik, akkor
az bejon.”’(10. sz. interjui — 62 éves nd). Itt megjelent, hogy fontos mind a kiilso
tényezok, mind a belsé tettre készség egyiittes fenallasa, azonban a szoveg mas ele-
mei a kiilsé kontroll jelent6ségét hangsiilyozzdk: ,, En szerettem volna, de nem, nem
sikeriilt... Ebbe is egy id6 utan bele kell torédni. Ha mar nem tudom megvaltoztatni,
akkor bele kell térddni, nincs mdas valasztasom. ”(10. sz. interju — 62 éves na)

OSSZEFOGLALAS

Tanulmanyunkban a proaktiv attitid (Schmitz— Schwarzer 1999) és a kontroll
megjelenésével foglalkoztunk félig strukturalt interjukon keresztiil. Kutatasunk
feltaro jellegli volt. Célunk az volt, hogy megvizsgaljuk, hogy a proaktiv attittid
négy ismertetd jele (értékek jelenléte, elegendd erdforras, felelosségérzet, terve-
z¢€s) hogyan jelenik meg a narrativumokban, illetve, hogy az elbeszélésekben ho-
gyan jelennek meg az események mogotti kiilsé vagy belsé oktulajdonitasok.

A proaktivitashoz kotddo értékeket egyértelmiien tetten lehetett érni az interjuk-
ban. A 21 személy altal emlitett legfontosabb értékek a csalad, a hit, a segitokész-
ség és a kozosséghez valo tartozas voltak. Az emlitések azonban nem egyenletesen
oszlottak el a megkérdezettek kozott. Ezek az eredmények Osszhangban vannak
Schmitz és Schwarzer (1999) megallapitasaval, mely szerint a szocialis kdrnyezet
befolyasolja az értékek alakulasat. A proaktivitas masik fontos eleme az er6for-
rasba vetett hit (Schmitz—Schwarzer 1999) ami az interjukban szintén megjelent.
Akérdezettek szerint az emberek ugy tudnak a legkdnnyebben boldogulni, ha mind
a kiilsd, mind a belsd szférabodl erét meritenek (21 f6bol 11 6). Tehat a személyek
hisznek sajat magukban, de ezen tul sziikségiik van kiils6 tdmogatasra is, ami lehet
Isten, a sors, illetve az emberi kapcsolatok.
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A felelGsségérzet és a tervezés szintén fontos eleme a proaktivitasnak (Schmitz
— Schwarzer 1999). Az interjukban éltaldban a csaladi élet, a gyerekek biztonsaga
¢és a gyerekek jovoje iranti felel6sség jelent meg. De ebben a mintaban altalano-
sabb volt, hogy a személyek azt allitottak, hogy nem terveznek (21 f6bol 13 eset-
ben). Ugyanakkor arra is kitértek, hogy korabban terveztek és fontosnak is tartjak,
hogy legyenek céljaik. Hogy mégsem mernek tervezni, annak okat valdsziniileg a
bizonytalan gazdasagi helyzetben kereshetjiik.

Korabbi kutatasok alapjan feltételeztiik (Schroder — Schwarzer 1997; Nabeel
— Zafar 2012), hogy a nemi és a demografiai valtozok mentén az egyének kdzott
kiilonbséget fedezhetiink fel a proaktiv attitiid jegyeinek tekintetében. Ezt a hi-
potézisiinket nem tudtuk igazolni, vélhetden a kis elemszam ¢és a kiegyenlitetlen
minta miatt. Kutatasunk célja volt feltarni a lehetséges kapcsolatot a proaktivitas
¢és kontrollhely attitiid kozott. A szovegek elemzésekor erre a kérdésre csak a tel-
jes szovegkornyezet értelmezése alapjan kaptunk valaszt. A vizsgélt mintaban
fele-fele aranyban talaltunk kiilsé és bels6 kontrollos személyeket. Ugyanakkor
azt is lattuk, hogy ez a kontrollérzet bizonyos teriileteken (munkavallalas, csalad-
tervezes, ¢letesemények) mas-mas mértékben jelenik meg. Ez dsszhangban van
azokkal az eredményekkel, amelyek szerint a kontrollhelyelvaras teriiletenként
differnecialodhat (Lachman — Neupert — Peters 2010). Végiil feltételeztiik, hogy
kapcsolat lehet a proaktiv attitiid és a kontroll kozott. Arra jutottunk, hogy a vizs-
galati csoportunkban a kiilsé-belsé kontroll megjelenése a proaktiv attitid tekin-
tetében az elegendd erdforras megjelenési formajaval hozhatd kapcsoltba. Ered-
ményeink szerint a kiils6é kontrollos személyek a boldogulasukhoz sziikséges erét
inkabb a kornyezetiikbol meritik, a belsd kontrollos személyek pedig Snmagukbol
meriteni erét. Tovabba azt is talaltuk, hogy az értékek megjelenése tekintetében
is van szignifikans Osszefiiggés azoknal az értékeknél, amelyek inkabb a kiilsd
kornyezettel hozhatok kapcsolatba (hit, segitokészség). Eredményeink szerint akik
megemlitik a hitet €s Istent mint értéket, azok inkabb kiilsé kontrollos személyek.
Azok pedig, akik nem emlitik a segitokészséget (masok segitése, illetve segitség
varasa a kornyezettdl), azok inkabb bels6 kontrollos megnyilvanulasokat tettek az
interju soran. Mindkét eredményiink alatdmasztja Schmitz és Schwarzer (1999)
megallapitasat, mely szerint a proaktiv attitiid 0sszefiiggésbe hozhatd a kontroll-
hellyel (Rotter 1990).

Osszességében elmondhatd, hogy manualis tartalomelemzés soran sikeriilt a
proaktiv attitidre és kontrollhelyre vonatkozd jegyeket az interjukban azonositani.
Megallapitasaink viszont a minta alacsony elemszama miatt nem altalanositha-
toak. Ezért a tovabbiakban érdemes lenne a valasztott témakort nagyobb mintan
tovabbi vizsgalni.
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. Mindenki a maga szerencséjének kovacsa?”

1. MELLEKLET - KODRENDSZER

Kéd |Kdéd neve Kdd leirasa
: 2 .z Minden olyan dolog, ami szamara fontos az életben
E. [eritaeels (pl:becsiilet, pénz, Isten, csalad).
fcs. |Csalad, mint érték Ha mondta, vagy utalt rd, hogy fontos szamara a csalad-

ja.

Ha mondta vagy utalt ra, hogy életében szerepet jatszik

E.h. |Hit, mint érték . :
Isten, vagy a vallas, vagy a hit.
b Segitékészség, mint | Ha mondta vagy utalt ra, hogy segit masokon, vagy
| érték segiteni kell az elesetteket vagy fontos a segitség.
) Kozosség, mint Ha mondta vagy utalt ra’, hogy jo hE’l egylitt van mas
Ek. |, , emberekkel, fontos a masokkal valo kapcsolat vagy a
érték . ,
rendszeres talalkozasok.
Minden olyan dolog, ami szerinte befolyasolja az ¢letét
E.E. |Elegendé eréforras |vagy aminek a segitségével elore tud haladni vagy bol-
dogulni tud a mindennapokban.
. . H It ra, h 1 lash k
E.E.s. | Sajat forrds ffl’mondt’a Vag}’f u‘fa tra '(?gy abo dc')g}l lashoz csa
sajat magara szamithat, sajat maga csindlja.
EEK. |Kiilsé forrds Ha rrr}onc}ta vagy }1ta1t ra, hogy a boldogulashoz’ csak egy
kiils6 erére szamithat (Isten, sors, szerencse, véletlen).
E.E ke. | Kevert forras Ha mor?crita Vagy uta1’t ra}, hogy a boldogulzish?z n”em'
csak sajat magara szamithat, hanem egy kiils6 erére is.
T. |Tervezés Tervezéssel kapcsolatos megallapitasok.
Trn  |Nem lehet tervezni Ha mqndta vag}f utalt ra, hogy nem letlet el6re tervezni
valamilyen okbdl, vagy nem tervez elére.
T.1. |Lehet tervezni Ha mondta vagy utalt r4, hogy szokott eldre tervezni.
T , | Ha mondta vagy utalt ra, hogy hosszl tdvra nem tervez,
Tr. |Rovidtavi tervezés de rovid tavu tervei (a kovetkezd 1-2 napra) vannak.
o Ha mondta, vagy utalt ra hogy felel6sséget érez sajat
F. |Felel S . p ;
clelosseg maga vagy a kornyezete irant (csalad, munka, baratok).
K Kontroll Minden olyan eseménynél, amely a személyt kdzvetlen
) érinti és a kiils6 vagy a bels6 oktulajdonitas megjelenik.
Ha mondta vagy utalt ra, hogy az 6t érint6 eseménynél
K.b. |Bels6 kontroll okként sajat maga, munkaja, cselekedete vagy belsé
tulajdonsaga jelenik meg.
Ha mondta vagy utalt r4, hogy az 6t érinté eseménynél
K.k. [Kiils6 kontroll okként mas befolyasos személy, szerencse, véletlen, sors

vagy Isten jelenik meg.
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LOKALIS ENEK

AZONOSULASI MINTAZATOK A DUDARI
TORTENETEK CSELEKVESI ES ERZELMI
SZALAIBAN

A dudari interjukban megjelend tarsas €s kdzosségi identitas explicit mintazatait
alaposan elemzi Szabo Eva és Dudok Réka tanulmanya (lasd ebben a kotetben).
Emellett érdemes azt is megvizsgalni, hogy a helyi elbesz¢él6k milyen implicit, nem
szandékolt tartalmakat kapcsolnak az interjikban érintett egyes témakorokhoz.

Az emlitett tanulméanyban alkalmazott technika mellett a laikus elbeszélé-
sek, élettorténetek, néphistoriak pszichologiai szempontl elemzésének egy ma-
sik lehetséges modja a szemantikai alapt tartalomelemzés. Bar a modszer kiilsé
validitasat sok kutatdo megkérddjelezi', a narrativ pszichologiaban, igy azon be-
lil a narrativ szocidlpszichologidban az utobbi években igen komoly népszerii-
ségre tett szert. A szemantikai alapl tartalomelemzés jellemzdéen az el6fordulasi
gyakorisagokkal operal, ilyen értelemben kvantitativ médszernek (is) tekinthetd.
A pszichologusok értelemszeriien pszichologiailag relevans tartalmakat katego-
rizalnak és mérnek (Ehmann 2002). Ebben a tanulmanyban arra teszek kisérletet,
hogy a Dudaron a Szegedi Tudoményegyetem altal 2012 6szén szervezett faluku-
tatd tabor soran pszichologushallgatok altal készitett interjikat szocialpszicho-
l6giai szempontu tartalomelemzés segitségével megprobaljam értelmezni abbodl
a szempontbol, hogy a laikus elbeszélések milyen nem intencionalt lenyomatait
tartalmazzak az ott é16 emberek egyéni és kozosségi identitastudatanak.

Ennek érdekében lemondok az interjukban kozolt tartalmak elsédleges ér-
telmezésérdl, vagyis nem foglalkozom azzal a jelen tanulmany keretei kozott,
hogy az interjualanyok milyen explicit, szandékolt lizeneteket kozoltek a fel-
vett beszélgetésekben, tekintve, hogy a kotet pszichologiai témaji tanulmanyai
igen részletesen vizsgaltdk ezt a kérdést. Az ebben a tanulmanyban alkalmazott
elemzés teoretikus bazisat az az alapvetd pszichologiai elképzelés adja, hogy az
elbeszél6k a nem tudatosan alkalmazott narrativ elemek, technikak révén tobb,
utodlagosan precizen beazonosithatod és elemezhetd lenyomatat hagyjak szemé-
lyes és tarsas identitasuknak (Laszlo 2005).

1

A kritikék alapja tobbnyire az, hogy a szemantikai tartalomelemzés figyelmen kiviil hagyja a kon-
textust, amelyben az egyes struktiirdk vagy szemantikai tartalmak megsziiletnek és el6fordulnak.
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Az interjuk elemzésének logikaja sok szempontbol a Grounded Theory-nak
nevezett logikat koveti, vagyis nem fogalmaztam meg eldzetes hipotéziseket?.
A szovegek olvasasa és kodolasa soran probaltam meg egy kutatasi koncepciot
kidolgozni, amelynek a végén megkisérlek néhany kovetkeztetést levonni az inter-
jukészitok altal megkérdezett dudariak gondolkodasanak néhany aspektusarol.

A 21 dudari lakossal késziilt interju narrativ szocialpszicholdgiai szempon-
tu tartalomelemzése a NooJ integralt nyelvi elemzd kornyezet® és az ATLAS.ti
kvalitativ tartalomelemzd szoftver* 6.2-es verzidja segitségével tortént. A Pécsi
Tudoményegyetem Pszichologia Intézetében miikddd narrativ pszichologiai ku-
tatocsoport altal fejlesztett és validalt érzelem- és aktivitas-passzivitds modulokat
futtattam le, az ehhez nytjtott hathatds €s gyors segitségért kdszonet illeti Fiilop
Evat, a kutatocsoport tagjat, az MTA Pszichologiai Kutatéintézetének munkatér-
sat, valamint a modulok készit6it.

A TARTALOMELEMZES FUGGETLEN VALTOZOI

Az automatikus elemzés lefuttattatasa mellett manualis kodolast végeztem a szo-

vegeken annak érdekében, hogy az elemzésbe fiiggetlen valtozoként be tudjam

vonni azt a tényt, hogy az interjualany mirdl/kir6l beszél az adott szovegrészben.

Ennek érdekében négy témakdrt kiilonitettem el, amelyek helyenként egymassal

atfedésben vannak:

1) En-elbeszélés (, szelf”). Az interjialany sajat magarol, jelenlegi életérél, hely-
zetérol, illetve élettorténetérol beszel. Ezek lehetnek konkrét események, torté-
netek, de el6fordul kozottik szép szammal személyes hitvallas vagy meggyo-
z0dés kifejtése is. Nyelvtani jellegzetessége az egyes szam elsd személyben
torténd elbeszélés, az ,,engem”, ,,nekem”, ,.t6lem”, ,,hozzam” és hasonld név-
masok alkalmazésa.

2) Ingroup. A vizsgalati személy jellemzden tobbes szam elsé személyben beszél,
az elbeszélés targya a sajat sziik kornyezete. Ez elsGsorban a csaladot és a sziik
barati kort vagy munkahelyi kornyezetet jelenti, de nem terjed ki a harmadik
pontban jelolt ,,falu” kategoriara. Sok esetben nem teljesen egyértelmil, kit takar
a,,mi” vagy a ,,.benniinket” megfogalmazas, de a szocialpszichologia altal hasz-
nalt sajat csoport-kiilsé csoport (ingroup-outgroup)-elméletet (Tajfel és Turner
1979) alapul véve ugy gondolom, hogy ez a legtobb esetben akkor is megfelel-
tethetd a sajat csoportnak, ha nem teljesen egyértelmiiek ennek a konglomera-
tumnak a hatarai.

2 A paradigma hatterérdl és torténetér6l részletesen ir pl.: Gelencsér 2003.

http://corpus.nytud.hu/nooj/
http://www.atlasti.com

3
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3) Falu. Ebben az esetben a megszodlaltatott dudari lakos nevén nevezi falujat,
vagy egyértelmiien utal arra, hogy a kutatas targyat képezo kdzségrol van szo.
A jellemz0 narrativa itt is a tobbes szam els6 személyben torténd elbeszélés, am
az el6zo topiktol vilagosan lehatarolja az a tény, hogy a fokuszban a falu egésze
vagy annak egy része all. A személyes élettorténeti elbeszélésekhez hasonloan
ebben a kategoriaban is eléfordulnak a multba visszanyuld, torténeti elemek
csakugy, mint a jelennel vagy a (vagyott) jovovel kapcsolatos megjegyzések.

4) Politika. Az elemzési kategoriak kialakitasara tett korai probalkozasaimban
tobb kategoriaba rendeztem a tdgabb kornyezetre vonatkozo reprezentaciokat
(kdrnyezd falvak és varosok, orszag, vilag), am a kézi kodolas soran hamar
vilagossa valt, hogy ezek a témak szinte kizarolag a politika kontextusdban ke-
riilnek emlitésre. Ez aldl kivételt jelent, ha az elbeszélé személyes életutjaban,
vagy valamely rokonaval, baratjaval tortént eseményben jelenik meg a tagabb
foldrajzi kornyezet (pl. ,,a lanyomék felkoltoztek Pestre” vagy ,,a vallalattal
voltunk Lengyelorszagban™). Ezek értelemszeriien a személyes, ill. az ingroup-
kategoriakba keriiltek. A tobbi emlités kis szdmu kivételtdl eltekintve mind a
politikai-hatalmi dimenzioba tartozik, ezért ezeket dsszefoglaloan ebbe a kate-
goriaba helyeztem. Jellemz6 narracios elem a tobbes szam harmadik személyii
megfogalmazas.

Bizonyos helyzetekben egy-egy mondat ,,helye” a fenti négy kategoéridban nem
volt egyértelmiien eldonthetd, ilyenkor egynél tobb kodot is kapott. Példaul akik
aktivan részvettek a helyi politikaban (ez tortént pl. az egyik interjialany esetében,
aki a rendszervaltas el6tt parttag volt, és aktivan részt vett a kozség politikai €leté-
ben, és hosszasan besz¢Elt errdl), azok egyes mondataira az elsd, illetve a negyedik
kategoriat jelképezo6 kod is felkertilt.

AZ ELBESZELES FOKUSZA

Az elbeszélés fokuszaban allo egyes témakorok megoszlasat, valamint ezek
nemek szerinti kiilonbségeit az 1. abra szemlélteti.
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1. abra: Az emlitett témakérok gyakorisdagi indexe nemek szerint

Az abran a fiiggdleges tengelyen az adott kategoria nyers eldfordulasi szama-
nak €s az interju hosszanak mérésére kialakitott indikator (szavak szdma osztva
ezerrel) hanyadosa lathatd. Mind a férfiaknal, mind a néknél a legjellemzébb az
én-kozpontu elbeszélés; a ,,tobbes szam elsé személyli” narraciok koziil a férfiak
szivesebben helyezik k6zéppontba a falut, a néknek a szocialpszichologiai érte-
lemben vett sajat csoportja pedig ez esetben inkabb a csalad, a sziikkebb barati
vagy munkahelyi kdzeg. A politikai tartalmu elbeszélések a legritkabbak, ezek in-
kabb a férfiakra jellemzoek. [smételt méréses varianciaanalizissel megvizsgalva
az eléfordulasi aranyokat, a témak kozotti kiillonbség szignifikans (Greenhouse-
Geisser-korrekcios koefficiens alkalmazasa sziikséges az eltérd szorasok miatt;
F(1,57)=61,491; p<0,001). Azonban a kis alcsoporti elemszamnak (6 férfi és 15
no) koszonhetden a ,,nem” fiiggetlen valtoz6 bevonasa nem mutatott szignifikans
kereszthatast (F(1,57)=1,728; p=0,199). Ennek ellenére statisztikailag szignifi-
kans kiilonbség van a sajat csoportrol sz6l6 elbeszélések aranyanak atlagaban a
férfiak és a nok kozott (t(19)=-2,629; p=0,017), tehat a n6i interjualanyok gyak-
rabban hasznaljak a tobbes szam elsé személyii elbeszélést. Tendencia-szintii
kiilonbség a masik két ,, kisebb” témanal is kimutathat6, vagyis a mintaelemszam
novelésével nagy valdsziniiséggel a fentebb vazolt nemi kiilonbségek statisztika-
ilag is igazolhatéak lennének.

Kissé meglepé modon az életkor nem mutatott semmilyen Osszefliggést az
egyes témak eléfordulasi ardnyaval. Az egyetlen emlitésre méltd kapcsolat egy
gyenge, forditott iranyu, am statisztikailag nem szignifikans korrelaci6 az életkor
és a politikai tartalmak aranya ko6zott (r=-0,331; p=0,143).
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AFUGGO VALTOZOK

Az interjuk szdvegeinek szemantikus tartalomelemzéshez a pécsi narrativ pszi-
cholodgiai kutatdcsoport® altal készitett automatikus elemz6 modulok koziil kettot
hasznaltam fel. A tényleges kodolast Fiilop Eva (MTA Pszicholégiai Kutatointé-
zet) végezte.

Az un. érzelem-modul alapjat képezé érzelemszotart a Magyar Ertelmez
Kéziszotar bejegyzéseit alapul véve hoztak létre a narrativ kutatocsoport tagjai,
kivalogatva azokat a leiro jellegli szavakat, amelyek érzelmi jelentést hordoznak
(Fiilop és Laszlo 2006). Ezek egyarant lehetnek igék, melléknevek, hatarozoszok
¢és fonevek. A modul képes a pozitiv (pl. 6rom, szeretet) és a negativ (pl. szomo-
rusag, harag, csalodas) érzelmek elkiilonitésére. Az automatizalt kodolas soran
egymashoz viszonyitott aranya informaciot kdzvetit arrol, hogy a beszélé mennyi-
re optimista, nyitott a vilagra és a kapcsolatokra, valamint arr6l, hogy milyen az
onértékelése (Fiilop 2008).

Az aktivitas-passzivitas modul az agencia témakdorén belill az intencionalitds
(szandékoltsag) melletti masik fontos témakort, a cselekvés aktivitasat, illetve
passzivitasat vizsgalja. A narrativ kutatocsoport munkatarsai altal fejlesztett mo-
dul képes arra, hogy a narrativ elbeszélésekben szerepld igéket a cselekvés akti-
vitdsa €s passzivitasa alapjan a kontextus figyelembe vételével aktiv és passziv
kategoriakba sorolja (Szalai és Laszlo 2006). Az aktiv igék agensei jellemzoen
cselekvoképesek, sajat akaratukbol cselekszenek, illetve a torténéseket is a sajat
akaratuk eredményeinek tulajdonitjak (pl. az elbesze¢lés szerepldje sikert ér el,
pénzt ad koleson, lebontja a hazat). A passziv kategoridba tartoznak az allapotval-
tozast, a szemléld altal nem befolyasolt torténést reprezentald igék (a fokuszban
allo személy vagy személyek valahova keriilnek, betegek lesznek, vagy bizonyos
helyzetek kialakulnak). A modul elméleti hattere az agencia, vagyis annak a képes-
ségnek a megléte vagy hianya, amellyel a belsé kontrollossag €s a proaktivitas — a
szocialpszichologiaban jol ismert — jelensége erds Osszefliggést mutat (Szalai és
mtsai, 2010).

Az aktiv és passziv igék aranya pszicholdgiai szempontbol nagyon jellemzé
indikatora az elbeszéld személyiségének. A Dudaron késziilt interjukon lefutta-
tott aktivitas-passzivitds modul alapjan kiszamolt aktiv-passziv arany nem mutat
Iényegi eltérést mas hasonlo interjikon nyert adatokhoz képest: mintegy hétszer
akkora az aktiv igék gyakorisaga, mint a passzivaké, am mint a késobbiekben latni
fogjuk, az eloszlas nem egyenletes a beszélgetésben érintett egyes témak esetében.
Korabbi kutatasi eredményeim alapjan azt feltételeztem, hogy a férfiaknal az ak-
tivitas-passzivitas arany magasabb, mint a néknél (vagyis a 7:1 aranyhoz képest

5 http://narrativpszichologia.pte.hu/
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még tobb az aktiv cselekvést kifejezo ige), azonban a vizsgalt interjikban a nok
esetében volt ez a mutatd magasabb. A kiilonbség statisztikailag nem szignifikans
(t(19=-1,334; p=0,198), de a kis elemszamu és nem reprezentativ minta miatt eb-
bol amugy sem lehetne tagabb hatdkort kovetkeztetéseket indukalni.

A pozitiv és negativ érzelmes egymashoz viszonyitott aranya esetében viszont
nagyon szembetind, am statisztikailag nem szignifikans (t(18=1,596; p=0,415)
kiilonbségeket talaltam. A minta egészén szamolt arany alapjan a pozitiv érzel-
mek mintegy 6t és félszer olyan gyakran fordulnak el6, mint a negativ érzelmek.
Nemek szerinti bontasban ugyanez az ardny a férfiaknal tobb mint tizszeres, a
néknél csupan mintegy négyszeres kiilonbséget jelez. Azonban a férfiaknal hatal-
mas a sz0ras ebben a kérdesben (SD, =15,15; SD _=2,54), ezért nem szignifikans
a kiilonbség az atlagok kozott. Az érzelmek valencidjanak alakuldsaval az egyes
témakdorok esetében a késébbiekben bévebben fogok foglalkozni.

AZ ELBESZELES FOKUSZA ES AZ ERZELMEK

A narrativ tartalomelemzés kozponti elemét ebben az esetben a kétfajta — az elbe-
sz¢lés fokuszaban allo témat és az aktivitast/passzivitast, illetve a negativ/pozitiv
érzelmi tartalmak el6fordulasat vizsgalo — megkozelitést egyiittesen alkalmazo
megoldés jelenti. Vagyis a vizsgalddas kozéppontjaba az keriil, hogy a manualis
tartalomelemzéssel elkiilonitett négy témakdorben (az én-elbeszélés, az ingroup, a
falu és a politika) kiilon-kiilon megvizsgalva azonos eséllyel fordulnak-e el6 aktiv

Ennek a kérdésnek a megvalaszolasa érdekében az ATLAS.ti szoftverben a ma-
nualisan és a NooJ altal automatikusan kodolt tartalmakra l1étrehoztam un. ,,szu-
perkodokat”, amelyek az érintett kodkategoriak egyiittallasat (,,korrespondencia-
jat”, egy mondaton beliili elé6fordulasat) vizsgaljak. Mivel nem mindegy, hogy a
korrespondencia egy rovidebb, par szavas mondatban, vagy egy hosszabb, akar
tobb bekezdésen ativeld szakaszban kovetkezik be (a beszé€l16 altal fokuszba helye-
zett téma manualis kodolasanal a kijelolés barmilyen hosszlisagt lehetett), a fliggd
valtozo6 ebben az esetben az egyiittallasban szerepld szavak szama volt.

Az egyes témak érzelmi telitettségének megvizsgalasahoz a pozitiv és nega-
tiv értéktartomanyu érzelmeket egylittesen vettem figyelembe. A 2. abran lathato,
hogy a négy elkiilonitett topik koziil melyikben mekkora aranyban szerepeltek ér-
zelmi allapotra utal6 szavak, kifejezések. A fliggéleges tengelyen az ilyen szavak
aranyat lathatjuk az adott téma teljes szovegen beliili részaranyaval stlyozva.
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2. abra: Az egyes témak érzelmi telitettsége

A leginkabb érzelemgazdag témakor az elbeszéld sajat személyével kapesolatos
tartalom, a legkevésbé pedig a politikai tartalmt szovegrészek tartalmaznak emo-
ciokat. Nem mindegy azonban, hogy az egyes érzelmi toltetek milyen aranyban
tartalmaznak negativ, illetve pozitiv eldjelii érzelmeket. A 2. dbran lathatd oszlo-
pokat szaz szazalékra halmozva, az egyes tartalmakon beliil el6forduld érzelmi
valenciak megoszlasa a 3. abran keriil bemutatasra.
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3. abra: Az érzelmi variancidk megoszldsa a tartalmakon beliil

A pozitiv érzelmek az 0Osszes témanal dominalnak, mégis a falurol szolo
narrativakban a legmeghatarozobbak. A legtobb negativ érzelem az interjialanyok
sajat €letérol szolo elbeszélésben jelenik meg, am aranyuk itt is alig haladja meg
a husz szazalékot. A szemrevételezéssel is jol lathato eltérések statisztikai igazo-
lasara fliggetlenségvizsgalatot készitettem, amelyhez — mivel a vizsgalat e szaka-
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szaban a 21 interjut egyetlen, egységes szovegként kezeltem — nem volt sziikség
az el6fordulasi gyakorisagok egyes szovegek hossza alapjan torténd sulyozasara.
A khi-négyzet proba egyértelmi kiilonbséget jelez a pozitiv €s a negativ érzelmek
eléfordulasi aranyaban a négy vizsgalt témakorben (}3(3) = 72,947; p < 0,001).

A kérdést az SPSS-be exportalt adatokon is megvizsgaltam, mégpedig az egyes
elbesz¢élok altal produkalt teljes szoveghossznak megfeleléen stlyozott valtozo-
kon. Az ismételt méréses varianciaanalizis szignifikans fohatast jelzett az elbe-
sz€lés topikja szerint (Greenhouse-Geisser-korrekcios koefficiens alkalmazasa
sziikséges az eltérd szorasok miatt; F(1,158) = 39,844; p < 0,001), vagyis az
egyes témak ,,talalasanal” nem azonos mértékben keriiltek érzelmek a szovegbe.
A 3. 4bran lathaté kereszthatas is szignifikansnak bizonyul (F(1,234) = 17,776,
p <0,001). Ujabb fiiggetlen valtozok (nem, korcsoport) bevonasaval viszont nem
sikeriilt tovabbi jelentds kereszthatasokat produkalni, amihez valdszinileg a kis
mintaelemszam is hozzajarult.

AKTIV ES PASSZIiV IGEK A FOKUSZBAN LEVO
TEMAKOROKBEN

Az aktiv és a passziv igék egyiittes el6fordulasanak elemzésébdl nem lehetne
semmilyen relevans kovetkeztetést levonni, igy ezt a 1épést kihagytam. igy tehat
arra voltam csupan kivancsi, hogy a teljes szovegben (a 21 interjuban egyiittvéve)
azonos aranyban fordulnak-e el6 az aktiv és a passziv megfogalmazasok a négy
vizsgalt topikban, mint a szOveg egészében. Az aktiv/passziv igék aranyat az egyes
teriileteken a 4. abra mutatja be.
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4. abra: Az aktiv és passziv igék aranya
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A legnagyobb aktivitast az elbeszélok a sajat életatjukrol, jelentikrdl, vilagnézet-
iikr6l alkotott reprezentacidikban mutatjak, a legkisebb aktivitas pedig a Dudarrol
sz016 szovegrészletekben mutathato ki. A fiiggetlenségvizsgalat ebben az esetben
is azt jelezte, hogy az aktiv és a passziv kategéridk eloszlasa jelentOs kiilonbséget
mutat a vizsgalt négy esetben (¥*(3)=95,273; p<0,001).

A korrespondenciak szamabdl képzett mennyiségi valtozok, amelyeket a szo-
veg (vagyis az adott interju) hosszaval értelemszeriien stilyoztam, alkalmasak kor-
relacios vizsgalatok elvégzésére. A statisztikailag szignifikans, vagy azt megkdze-
lit6 korrelaciokat az 1. tablazat foglalja 6ssze.

,,A” valtozo ,»B” valtozo Pearson r egyiitthaté | szignifikancia

Aktiv igék szama Politikai témak érintése -0,536 0,012

A falurol sz616 témak | Politikai témak érintése 0,538 0,012

emlitése

Passziv igék szdma | Negativ érzelmek -0,572 0,007
szama

Passziv igék szdma | Pozitiv érzelmek el6- -0,362 0,107
fordulasa

1. tablazat: Az aktiv és passziv igék egyiitt jardsa a tartalmakkal

Az 4gensek (akik az elbeszéléseikben sok aktiv igét hasznalnak) tehat egyrészt
kisebb eséllyel beszélnek politikai kérdésekrdl, viszont a passziv igéket eldsze-
retettel hasznaldk ettdl még nem mutatnak fokozott érdeklédést a politika irdnt.
A falu, mint téma gyakori beemelése azonban ndveli a politikai jellegl topikok
elé6fordulasanak valdszinliségét. A passziv igék stirli hasznalata pedig nem a politi-
kai vagy helyi kozéleti kérdések el6forduldsi esélyével fligg 6ssze, hanem inkabb
egy altalanos érzelemmentes attitiiddel, hiszen mind a pozitiv, mind a negativ ér-
zelmek el6fordulasi valdszintiségét csokkenti.

Erdekes kérdés annak vizsgalata, hogy az egyes témak beemelésének gyakori-
sagat mi hatarozza meg. Az én-elbeszélések és a sajat csoportrol alkotott torténe-
tek gyakorisaga bejosolhatatlan mas valtozokbol. A falu, mint fokuszban 1évo téma
legjobb prediktorai a regresszids modellben® a ritka passziv narracié az én-elbeszé-
lésekben (f=-0,693; p=0,001) és a gyakori aktiv elbeszélés a politikai tartalmakban
(B=-0,623; p=0,001). Ennek a modellnek meglehetésen nagy a magyarazo ereje
(R?=0,587). Ne feledjiik, az aktiv és passziv igék szoveghosszal sulyozott abszolut
szama kozott nincs szamottevd sztochasztikus kapcsolat. A politikai topikok gya-
kori beemelése az elbeszélésbe még ennél is jobb eséllyel (R*=0,824) bejosolhatd
az aktiv politikai narraciok gyakorisdgabol (=0,758; p<0,001) és a ritka aktiv
elbeszélésrol a sajat csoport esetén (f=-0,532; p<0,001).

¢ Valamennyi regresszids modell esetén a Stepwise eljarassal alakitottam ki a végs6 modellt.
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OSSZEGZES

A bevezetdben felvazolt logika mentén haladva, a tanulmany végén megkisérlem
az eredményeket 0sszefoglalni. A kis elemszam ellenére is kirajzolddtak vilagos
nemi kiilonbségek az adatokban, ami aligha irhat6 a véletlen szamléjara. Vilago-
san latszik, hogy vannak hasonlosagok és kiilonbségek az interjukban megjelend
témakorok emlitési gyakorisdgaban a férfiak €s a nok kozott. Bar a félig struk-
turalt interju a riportot készit6khoz eljuttatott vazlat és az eldzetes felkészitésen
elhangzottak szerint kiemelten kell, hogy foglalkozzon a kézség kozéletével és az
orszagos, sOt, a kdzép-eurodpai politikaval, illetve a rendszervaltas folyamataval és
kovetkezményeivel, messze a legjellemzobb kozlési forma az, amit ebben a vizs-
galatban én-elbeszélésnek, szelf-nek neveztem el. Ebben nincs kiilonbség férfiak
¢és nok kozott. A , kiskozosségi” narrativak, amelyeknek kozos jellemzdje a tobbes
szam els6é személyli megszovegezes, a férfiaknal inkabb a falura, a néknél inkabb
mas kozosségekre reflektalnak.

A vizsgalat egyik kiemelt célja volt a politikarol és a kozelmult torténelmé-
16l alkotott laikus reprezentaciok értelmezése. Bar sok interjlialany beszélt errdl a
kérdéskorrodl, ennek a témanak a feldolgozasara nem vallalkoztam, mert tGlmutat-
na a tanulmany szabta korlatokon. Ennek ellenére a szemantikai tartalomelemzés
lehetévé teszi néhany jellegzetes mintazat megfogalmazasat. Ugy tinik, hogy a
fiatalabbak kissé szivesebben beszéltek a politikardl, bar akadtak kivételek is szép
szammal. Akik sokat beszéltek err6l, azok a politikumot egy olyan kdzegként ir-
tak le, ahol a szereplok (akar 6k, akar masok) agensek, aktiv cselekvOk. A vart
tendenciakkal ellentétben nem jellemzo a passziv narracio (,,elszenvedtik”, ,,igy
alakult”) a rendszervaltast érint6 szovegrészeknél. Akik a témat bovebben kibon-
tottak, azok a szereploket aktiv, tudatos, célorientalt aktorokként jellemezték.

Dudarral kapcsolatban egyértelmiien a pozitiv érzelmek dominalnak a megkér-
dezettek elbeszéléseiben. Bar nem a falurdl sz6l6 szovegrészek azok, amelyek a
leginkabb ,,atitatottak™ érzelmi toltetli szofordulatokkal, az a tény, hogy itt a leg-
alacsonyabb a negativ érzelmek aranya valamennyi topik koziil, vilagossa teszi,
hogy a beszélgetotarsak fejében egy egyértelmiien pozitiv reprezentacio alakult ki
a kozségrol. Az idésebb interjualanyoknal a falurdl szo16 elbeszéléseknél egyértel-
miien megjelenik a ,,régen” és ,,most”, mint két idésik, amelyek egymadstol élesen
elkiiloniilnek, de ezt az elemzés soran nem vizsgaltam, mert ennek a bevonasa
jelentésen megnehezitette volna a kodolast. ,,Szubjektiv’ megitélésem szerint a
klasszikus, tobb fiiggetlen kodoloval operalo hermeneutikai tartalomelemzés al-
kalmasabb lenne ennek a témanak az alapos feltarasara.

Az egyik legfurcsabb és legnehezebben magyarazhato eredmény a passziv igék
magas aranya a falurél sz616 narrativakban. Az én-narrativak magas aktivitas-ara-
nya arra utal, hogy a korabbi kutatasokban tapasztalt szinthez képest a dudari in-
terjualanyok korében vélheten jellemzobb a belsd kontrollossag (ez kdvetkezhet
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az alanyok kivalasztasanak logikajabdl is, erre nincs ralatasom, mert személyesen
nem vettem részt a falukutatasban). Egy érdekes hipotézis fogalmazhaté meg eb-
bdl: a helyi lakosok, bar erds pozitiv érzelmek kotik 6ket lakohelyiikhoz, a falut
nem aktiv agensként, hanem inkabb passziv, ,,elszenvedd” szereploként irjak le a
vizsgalt interjuban.

A vizsgalat eredményeinek (akar csak Dudar kdzség lakossagara nézve torténd)
altalanosithatdsagat azonban egyértelmiien korlatozza az alacsony elemszam ¢és
a nem szisztematikus kivalasztas. Ennek ellenére az el6z6ekben megfogalmazott
gondolatok alkalmasak lehetnek tovabbi, nagyobb mintan tesztelendd kutatasi kér-
dések és hipotézisek megfogalmazasara.
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....OK, AZ OROKRE TOBBREKESZEK.”"
NOI ELETUTAK ALAKVALTOZASAI

,, Az egyik interjubol levont kévetkeztetéseket nem a
tobbi interju bizonyitjia, a statisztikai gyakorisag, a
korreldcio, hanem az interju egyik része ,, bizonyitja”
a masikat. A bizonyito erd egyetlen élet, egyetlen
személyiség, egyetlen véleményrendszer belsé dssze-
fliggéseiben rejlik.”

Solt Ottilia

Az itt kovetkezo két beszélgetés foszerepldi nem véletlen kivalasztas révén kertil-
tek jelen kotetbe. Egymastol eltérd sorsukkal azt példazzak, hogy életiik alakuldsat
erdsen meghatarozzak és formaljak azok a tarsadalmi és gazdasagi folyamatok,
valtozasok, amelyek a rendszervaltassal indultak el Magyarorszagon. Mint aho-
gyan mindazon koriilmények is, melyek a vidéki 1éttel, a falusi kdrnyezettel szo-
rosan Osszefiiggenek.

A veliik késziilt interjukban, taldlkozasaink alkalmaval érdeklddésem elsdsor-
ban a személyes (jelen- és multbeli) torténetik megismerésére iranyult. Eletko-
rilményeikrol, csalddi kapcsolataikrol, kdrnyezetiikhoz fliz0d6 viszonyukrol, a
mindennapjaikat, a megélhetésiiket leginkabb alakito tényezokrdl probaltam minél
tobb ismeretet szerezni. Valaszaikbol azonban a helyzetiiket befolyasold tarsadal-
mi (er6)viszonyok ¢és ellentmondasok is jol érzékelhetden kirajzolodnak.

Els6 beszélgetdtarsam esetében leginkabb az a kérdés foglalkoztatott, mi az az
erd, amelynek segitségével az elmtlt masfél évtized folyamatosan valtozo 1étfel-
tételei kozott is biztositani tudta sajat és csaladja megélhetését. Mi az a képesség,
ami segitette 6t megkapaszkodni ebben a gazdasagilag és tarsadalmilag atalakult
Uj vilagban, minimalis munkaerd-piaci esélyekkel, gyermekeit egyediil nevelve,
csaladfenntartoként?

A masodik interjubol egy egészen mas életformarol, életpalyarol nyerhetiink
mélyebb tudast. A legfontosabb kérdés, amelyre igyekeztem valaszt talalni, mit
jelent — tobb mint két évtizede — egy mezdgazdasagi csaladi vallalkozas tagja-
ként megprobalni foldmiivelésbdl és allattenyésztésbol megélni. Ez a beszélgetés

! Azidézet Illyés Gyula: Ditirambus a ndkhoz cimii versébdl valo.
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két tilésben zajlott, és a két talalkozas kozott interjialanyom és csaladja életében
drdmai fordulat kovetkezett be. A dialogus masodik része ennek hatasarol, kdvet-
kezményeirdl is szol.

E két életat — 1ényeges kiilonbozdségei mellett — néhany elemében hasonlatos
is. Ugy vélem, mindkét torténet fészerepléje — tarsadalmi helyzetének megfeleld-
en — a folyamatosan valtozé életlehetéségekhez vald alkalmazkodas kdzepette is
leginkabb a hagyoméanyos ndi szerepeknek igyekezett megfelelni. Ertékrendjiik-
ben a csaladdal kapcsolatos értékek mindvégig nagyon fontos helyet foglaltak el.
Elgondolkodtaté motivum tovabba az életiikben jelenlevd — szinte megallas nélkiil
végzett — rengeteg fizikai munka.

Nyilvanvaléan masfajta nehézségekkel és problémakkal kell szembenézni
csaladi gazdalkodoként, mint alacsony iskolai végzettséggel, szakképzettség hia-
nyaban a munkahely megszerzéséért, megtartasaért folytatott kiizdelem soran. Es
természetesen masmilyenek a sikerek, az eredmények is, amelyek adddnak. Mégis
— szandékom szerint — az alabbi két beszélgetés elsGsorban nem a ,lent” és a ,,fent”
¢élethelyzetének a szembeallitasardl szol, hanem sokkal inkébb a néi, anyai helytal-
las sokféle arcarol, példajardl, a csaladtagok iranti 6szinte elkotelez6désrol.

skekok

Itt szeretnék interjuialanyaimnak kdszonetet mondani, hogy beszélgetéseink teljes
terjedelemben val6 kozléséhez hozzajarultak.

I.

,AZT TUDOM, HOGY NEKEM MI A DOLGOM ES KESZ. MEG
EN NEM NAGYON SZERETEK ROLA BESZELNI...”

Interjualany: 33 éves né, Dudar
Idépont: 2012.09.22.

— Hany testvére van?

— Hat.

— Itt sziiletett Dudaron?

— Igen.

— Mindannyian itt?

— Hat ugy, én itt, az 6csém Esztergarban, a tobbi meg Csetényben.

— A sziilei igy vandoroltak?

— Nem. Anyunak az els6 hazassagabodl van 6t testvérem, mi meg a masodikbol
vagyunk az dcsémmel.
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— Hogyan keriilt ide?

— Az élettarsammal, a Lacival — aki meghalt — jottem ide. De itt is laktunk, ami-
kor gyerekek voltunk, meg a nagymamam dudari volt. Akkor visszakoltoztiink
Esztergarra, de apuék nem jottek ki. Aztan igy Cseténybe mentiink.

— Hany éves volt, amikor megismerkedtek?

— 17 voltam, és 20 évesen megsziiletett a fiam.

— Az altalanos iskola utan jart még iskolaba?

— Nem, mert utana elmentem dolgozni. Utdna meg megsziiletett a fiam.

— 14 évesen mit dolgozott?

— A cipblizemben dolgoztam ott, Csetényben. Mi csinaltuk a cipdnek a borrészét,
kivagtuk, fiz6t bele, és akkor mashun meg ratették a talpat.

— Betanitott munkasként?

— Igen.

— Szerette azt a munkat?

— Igen. Aztan, amikor megsziint a cég, utina meg Morra mentem, a Kabel Kft-be.
— A Lacival hany évig éltek egyiitt?

— Ot évig.

— O az elsé élettarsa volt?

— Nem, a harmadik.

— Hany éves volt, amikor az elsével dsszekoltozott?

— 18-at betdltottem, akkor koltdztiink dssze a fiam apukéjaval.

—Igen, igy mar értem. A fia édesapjaval mennyi ideig tartott a kapcsolatuk?
— Négy évig. Es négy honapos terhes voltam, amikor otthagyott. Azt mondta: nem
kell a baba sem, meg te sem...

— Amikor babat vart, akkor gondolta meg magat a parja?

— Igen, meggondolta magat, aztan elment. En meg hazakoltdztem anyuhoz, de
sokat voltam Veszprémben a korhazban, mert gondok voltak a majértékekkel, igy
nem nagyon johettem haza.

— Es miutan megsziiletett a Kisfit, az édesapja érdeklédott utina, kereste 6no-
ket?

— Nem. Nem keresett, mert folbujtottak, hogy nem az 6vé... De hat a vérvétel az
kimutatta. Menniink kollott volna a birdsagra vissza, hogy az utolsé szamot nem
jol irtak ra, csak hat én mar nem vittem vissza.

—Ja, hogy az édesapja megkérddéjelezte, hogy az 6vé-e a gyermek?

— Igen, megkérddjelezte, aztan mégis az 6vé...

— On pedig elment a birésagra és apasagi vizsgalatot kért?

—Igen. Es az szaz szazalékban kimutatta. Csak mondom, azt az egy szamot félreir-
tak, és még egyszer vissza kollott volna menni, hogy ujbol vérvétel...

— A birdsagi eljarast miért hagyta félbe?

— Hat azért hagytam, mert nagyon nekiallt man inni, nekem meg ittasan nem kell
odajonni. En mar nem akartam vele pereskedni. Semmit se akartam mar tSle. In-
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kabb maradjon az én nevemen a fiam, folnevelem én, mint hogy részegen, minden-
hogyan j6jjon hozzank.

— Es a Kisfiiit az édesapja egyaltalan nem is latogatta?

— Harom éves kordban latta el0szor €s utoljara. Egyszer megnézte és tobbszor mar
nem. Le is mondott rola. A ldnyom meg a masodik élettarsamtol sziiletett.

— Vele mennyi idé milva talalkozott?

— Két éves volt a fiam, amikor megsziiletett a kisleany. El6tte, egy évvel korabban
talalkoztunk. Csak hat az se jott 6ssze... Mer’ 6 meg a nagyobbikat nem allhatta
ki.

— Az miben nyilvanult meg, hogy a Kisfiiit nem szerette?

— Nem szivlelte... Egyaltalan nem gy viselkedett vele, mint a kisleannyal.

— Mennyi ideig éltek egyiitt?

— Két évig. Aztan fogtuk magunkat és elmentiink Cseténybe anyukamhoz. O segi-
tett nevelni a két kicsit.

— A kislany édesapja tamogatja dnoket anyagilag?

— O nyugdijra van bejelentve, meg — tigy tudom — alkalmi munkakat véallal mellet-
te. 6 ezer forintot ad, aztan jol van, ennyi, le van tudva az egész.

— Havonta 6 ezer forintot?

— Na hat, az egy gyerekre nem sok...

— A fidra milyen ellatast kap?

— A gyermekvédelmit kapom meg a csaladi potlékot, mast nem. A magasabb csa-
ladit, mert egyediil vagyok a kettore.

— Mennyi ideig laktak az édesanyjanal?

—2005-ig, utana koltoztiink ide Dudarra.

— Mert megismert itt valakit?

— Igen, az élettarsamat, a Lacit.

— Ebbdl a kapcsolatbdl sziiletett gyermek?

— Nem.

— A Laci szerette az on gyerekeit?

— Igen, 6 ugy nevelte 6ket, mintha a sajatjai lennének, mind a kettét. A fiam 6t
tekintette az igazi apukajanak.

— Hany éves volt akkor a fia, amikor megismerte?

— Négy éves... és tiz, amikor meghalt.

— Ugy hivta, hogy apu?

— Igen.

— De azért tudta, hogy nem 6 a vér szerinti apukaja?

— Tudta, de 6t fogadta el az igazinak.

— A Lacinak volt munkaja?

— Igen.

— Akkoriban egy kicsit konnyebben éltek?

— Igen, akkor kdnnyebb volt egy kicsit. De volt akkor is olyan iddszak, hogy el-
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ment inni, és akkor nem dolgozott egy ideig, és akkor nehezebb volt. Ilyen hullam-
volgyek voltak...

— J6 embernek tartotta?

— Igen.

— Ha ivott, olyankor veszekedett énnel?

— Nem.

— Pontosan mi tortént vele?

— Folakasztotta magat. ..

— Tudja vagy sejti az okat, hogy miért?

— Nem tudom. Senki nem tudja.

— Volt valami eléjele a tragédianak?

— Nem. Hatrament ¢és folakasztotta magat. Anyukdm volt itthon meg a kisfiam, aki
beteg volt akkor éppen. En kint dolgoztam akkor is az erdén. Csak a kisgyerek hat-
rament faért és akkor 6 jott, kiabalt anyunak, nagyon megijedt. Aztan anyu vagta
le, de hat nem tudott szegény semmit se csinalni. Nem birta lefektetni se. Akkor itt
a szomszéd segitett neki. Mentd meg renddrség, minden kint volt. Azt mondtak,
hogyha rogton kimentiink volna, akkor se tudtak volna segiteni, mer’ a redényzsi-
nér a nyakat azt nagyon 0sszezizta...

— Redényzsinorral akasztotta fol magat?

— Az ott volt hatul a fahazban.

— Ivott elétte?

—Nem...

— Ez hany érakor tortént?

— Negyed kettokor ment hatra a fiam... Negyed kettotol hat olyan fél 6tig hely-
szineltek... Marciusban halt meg, novemberben zartak ki az onkeziiséget... Hogy
ongyilkos lett, és nem valaki mas...

— Az idegenkeziiséget zartak ki?

— Igen, az idegenkeziiséget akkor zartak ki... Addig folyt a vizsgalat.

— Onéket is kihallgattak?

— Nem. Hanem itt elmondtak anyuék a rendéroknek, hogy mi van, hogy senki nem
tudott semmirdl... Bucstilevelet se irt... Mer’ nem talaltunk sehol.

— Fizikailag egészséges volt?

— Igen.

— Es lelki problémakrol beszélt onnek?

— Nem beszélt roluk.

— Erzékeny természetii volt?

— Nem vettiink észre semmit.

— A rokonsagaban volt mas is, aki igy vetett véget az életének?

— Nem volt, csak 6 gondolta igy... Vagy nem tudom, mit gondolt... A fia ugy jott
hozz4ja, mert 6neki volt egy fia, de 6k szétmaradtak, kétéves koraban. Aztan 6 ugy
végig szokott jonni.
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— Vele a halaleset 6ta is tartjak a kapcsolatot?

— Igen, tartjuk. Tavaly volt itt. Az idén most elmaradt.

— Az 0n gyermekei pontosan mikor sziiletettek?

— A nagyobb 2000 februarjaban, a kisebb meg 2002 majusaban. A kisleany betegen
sziiletett, koldoksérvvel.

— Es azéta egészséges mar?

— Hal’ Istennek most mar igen, de kicsi koraban sokat volt beteg. A sérvvel kétéves
koraban megmtotték. Késobb tiidogyulladast kapott, meg arciireget, utana meg
bejott neki az asztma. Egyévesen még nem birt menni, akkora agyéksérve volt. De
most mar rendben van.

— Miutan a két kisgyerekkel odakoltozott az édesanyjahoz Cseténybe, utana
volt munkaja?

— Idével igen. Otéves koraban tudtam visszamenni, mivelhogy beteg volt a kis-
leany. De akkor mar eljottiink onnan Dudarra a parommal. Folkeriiltem Morra a
gyarba. 2008-ban, a SEWS-nal dolgoztam, az is kabelos volt. Csak ott meg bejott
a valsag, azért kellett eljonni.

— Megsziint a cég?

— Nem szlint meg, még most is mikddik, de kevesebb emberrel dolgozik.

— Utana alkalmi munkakbél élt?

— Akkor mentem az erdészetbe. Oda most be vagyok jelentve.

— Az erdészet helyileg hol talalhat6?

— Perébe. 1daig, Dudarig kell atjonni, és innen hordjak oda az embereket.

— Ott nok is dolgoznak?

— Persze, masok is.

— Oda mindennap kell menni?

— Mindennap 7-t6l 4-ig.

— Rendesen fizetnek?

— Ah, 47 ezer forintot kapunk egy honapra.

— Ennyi pénzért naponta 8 orat kell dolgozni?

— Hétf6tol péntekig, 8 draban, ezért a pénzért.

— Mit kell csinalnia?

— Sarlézni, meg ollozni, ilyesmit. A csemetéket kell kiszabaditani a bokrokbol,
ollézni kell, hogy a gallyak ne ndjenek rajuk.

— Ez nehéz munka?

— Nem, nem nehéz.

— Hétvégenként pedig mas munkakat is vallal?

— Igen, ilyen kiegészitok vannak. Barmikor. Van amikor krumpliszedés, most a
bicske.

— Eljar napszamba?

— Elmegyek én.
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— Ezek ilyen maganvallalkozasoknal adod6é munkalehetéségek?

— Magancégek vannak, €s oda kell menni.

— Nekik alland6 embereik vannak, akikért idénymunkak idején, hétvégen-
ként jonnek és elviszik 6ket a munkaba?

— Igen, biztos embereik vannak. Hétvégén, hétkdznap, amikor azok tudnak menni.
Mert ha itt nincs bejelentett munka nekem, akkor oda, Perébe vagyok bejelentve.
Olyankor reggel elmegyiink hétkor és ¢jjel joviink haza, foleg a kdposzta-akcional
¢jszaka szoktunk hazajonni.

— Ez milyen cég, ahol ilyen sok kaposzta van?

— Ez nem cég, ez ilyen vallalkozo, aki viszi a piacra is az arut.

— Folvasarolja a termel6ktdl, és 6 viszi eladni?

— Nem, 0 termeszti is.

— Mit kell csinalniuk a kaposztaval?

— Nekiink le kell pucolni, be kell csomagolni. Aztdn a kamionra kell folraknunk.
Meg hat a hagymat is, mindent igy.

— Ott folyamatosan egész évben van munka?

— Van, ahol van. Jon a marcius, aprilis, akkor a képosztaiiltetés. Nyaron kint a ka-
palas. Osszel meg a szedés. Minden honapban van valami.

— Es ez a maganvillalkozo jol fizet?

— Hat...

— Nala milyen id6k6zonként kap fizetést?

— Hetente, havonta. Volt, amikor 3 hénap mulva kaptunk.

— Orabérben dolgoznak?

— 400 forintos érabérbe, és volt, amikor elcsiszott. Most is el van cstiszva.

— De mindig Kkifizette a fizetésiiket?

— Mindig ki szokta fizetni. Volt, amikor karacsony eldtt kaptuk meg egy nappal, de
azért megvolt a pénziink.

— A csipkebogyészedés mennyi ideig tarté idénymunka?

— Augusztusban elkezdddik és szeptemberig tart.

— Alland6 helyekre jar?

— Igen, és akkor itt egy fix helyre szoktam odaadni vagy Nanaba.

— Vadon terem és barki leszedheti?

— Ez senkié...

— Jol fizetnek érte?

— Persze, 100-150 forintot kildjaért. 80-at, attdl fligg, mennyit vesz at nekik az
atvevojik.

— De amit leszed, azt a mennyiséget mindig megveszik, csak nem ugyanazon
az aron?

— Igen, valamikor lemegy az ara, valamikor fol. Ennyi adodik.

— Mindig hétvégén csinalja?

— Szombat, vasarnap, hét oratol délig, kettdig. Attol fligg.
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— Mas is jar oda?

— Mindenki csindlja, az egész falu ott van.

— Olyanok is foglalkoznak ilyesmivel, akiknek van munkahelyiik?

— Igen, ilyen mellékkeresetnek.

— A kornyéken sok csipkebogy6 terem?

— Sok van, mert igy 0ssze-vissza megyiink, Dudar, Csetény, barhova. Dudaron van
az atvevo, de én Cseténybe is el szoktam menni.

— Szokott teat fozni beldle?

— Nem. Nem szeretem. En nem iszom meg.

— Azzal a specialis kampdval kell leszedni, ami ma délutan is 6nnél volt, ami-
kor osszetaldlkoztunk?

— Igen, azzal a kampoval vagy olloval le kell vagdalni.

— Hét 6rara odabiciklizik egy helyre, megszedi a zsakokat, utana meg foltolja,
visszacipeli ide. A vasarnapi ebédet ki f6zi meg a gyerekeknek?

— Anyu vagy én, ha hazajovok. Hat jo, az anyukam is ki szokott jonni, olyankor
délutan f6zok.

— Az édesanyja is itt lakik?

— Igen, csak most font van Pesten.

— Mit csinal ott?

— Zsuzsaéknal, a ndvéreméknél. .. Most el szokott két hetentét menni. Ott font van,
utdna meg hazajon.

— A névérééknek Pesten jobban megy?

— Nem, azoknak sincs munkdjuk. Albérletben laknak 0Ok is.

— On is albérletben lakik itt?

— Igen.

— Mennyit fizet havonta?

— 20 ezer forintot, ez az egy szoba, konyha, plusz még a rezsi.

— AKkKkor a 47 ezer forintbél nem sok marad.

— Hat csoda... Azér’ megyek én is, mindenhova ahova hivnak. Krumplit szedni,
barhova.

— Ossze tud annyit gyiijteni, hogy jut rendesen ennivaléra, ruhara?

— Ugy igen, megvan mindeniik, ez nem szamit, megvan a gyerekeknek mindeniik.
Mert igy tudok menni napszdmba, mindenhova.

—Télen hova jar el?

— A savanyitoba. Meg hat a téli kaposztat oktobertdl novemberig szoktuk szedni.
A nyarit meg juliustol augusztusig. Mert van korai, meg késoi kaposzta is.

— Az 6nkormanyzattél kap valamilyen tamogatast?

— A gyermekvédelmit... Meg a lakasfenntartésit, havonta Gtezer forintot. Az erre
a lakasra nem elég. Meg hat az ingyen kaja, hogy nem kell fizetni a gyerekeknek
az étkezésért. Minden évben, novemberben ¢€s juliusban, akkor kapnak pénzt a
sziilék, 5800 forintot.

244



., ...0k, az orokre tobbrekeészek.”

— A gyermekvédelmi tamogatast egy évben kétszer kapja?

— Igen.

— Es van valami mas havi, rendszeres pénzbeli segitség?

—Nem... Havi nem...

— Rendkiviili segélyt lehet kérni?

— Lehet kérni, csak én nem kértem még.

— Miért nem?

— Vagy ha kértem is, akkor meg azt mondtak, hogy vagy elutasitottak, vagy hogy
haromezer forint a maximum. Kett6re hatezer forintot adtak...

— Nem sok, de talan az is valami, lehet, Gjra meg kellene probalnia. Az édes-
anyjanak van nyugdija?

— 35 ezer, ilyen rokkantnyugdijas. Hat, az apu meghalt, és 6 kapott ilyen 6zvegyi
nyugdijat.

— Rokkantsagit vagy 6zvegyit kap?

— Hat ilyen 6zvegyit.

— Nekik volt sajat hazuk?

— Volt, de el kellett adnunk, mert a nfvérem sok tartozast csinalt ra. Aztan igy el
kellett adnunk.

— A névére egyiitt lakott az édesanyjaval? Es 6 utana hova ment?

— Csetényben igen, ott lakott. Ott is maradt, albérletben.

— Az édesanyja meg ide koltozott?

— Igen.

— A tobbi testvére tamogatja az édesanyjat? Szoktak pénzt kiildeni?

— Hat, szoktak 0igy.... segiteni, igen, mindegyik. Meg hat az 6csém is mindig szo-
kott segiteni.

— A testvérei merre élnek?

— Hat igy 0ssze-vissza.

— Itt a kornyéken?

— Igen. Hat a Zsuzsi lakik messzebb.

— O hogyan Keriilt oda?

— Oda ment lakni. Ott volt az élettarsa, meg a munkahelye. Hat most mar huszon-
négy éve ott van. A tobbiek meg itten, Dudar, Esztergar, Zirc...

— On az iskolaban j6 tanulé volt, szeretett tanulni?

— En nem.

— Dolgozni jobban szeretett?

— Jobban szerettem, igen. En megmondtam anyunak, ha kimaradok a nyolcadik-
bol, én nem akarok tovabbtanulni.

— Olyankor nincs elfairadva, amikor folyamatosan dolgozik hétkozben, hét-
végén?

— Dehogynem... De nem, nincs megallas.

— Azért jo lenne pihenni is?
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— Nem, nincs megallas. Meg itt a nagy kert is.

— A kertben mit termelnek?

— Mindent. Van vetemény. Hat a haromszaz literes hiitélada nekiink tele van. Es
akkor van mit enni. En el szoktam igy rakni.

— Bef6zni is szokott?

— Azt nem, mert itten nyitott a spajz, azért nem lehet igy tarolni. De a nagynéném-
nek Olaszfaluban van ilyen kamra, 6 szokott elrakni, igyhogy nekiink is legyen.
— Az 6vébol?

— Mink visziink.

— Es gy van télire krumpli is?

— Krumpli éppen nem, azt gy szoktam én is venni. Bab, inkabb ilyen z6ldaru.

— A kerttel mikor tud foglalkozni?

— Délutan, meg amikor éppen van ra idom.

— A gyerekek szoktak segiteni a kerti munkakban?

— Igen, szoktak.

— Nem mondjak, hogy férfi segitségre is sziikség lenne?

— Nem.

— Azt sem szoktak kérdezni, hogy az 6 apukajuk hol van?

— A fiam a Laciba élte ki magat. Hogy 6 meghalt, kész. A rendes apukéjat nem is
kereste.

— Es a Lacit hianyolja?

— Hianyolja, de tudja, hogy meghalt. Az els6 év az nehéz volt, de most mar a ma-
sodik év jobb...

— Maisodik éve, hogy meghalt?

— Igen.

— Es 6n hogy érzi, jo lenne, ha valaki segitene, meg szamithatna ra?

—J6 lenne... Van is mar...

— Ot hol ismerte meg?

— Térskeres6n. A TV-ben, a teletexten van ilyen tarskeresé. En adtam fol a hirde-
tést €s 6 telefonalt.

— Ugy gondolta, megprébalja, mert azt a hirdetést az egész orszagban olvas-
sak?

— Igen, megprobaltuk. .. Hat 6 messzebbrdl jon, a Jani.

— Pontosan honnan jar ide?

— Fehérvar mell6l.

— Hétvégén szoktak talalkozni?

— Igen, szombaton jon, és vasarnap vagy hétfén megy el.

— Miéta ismeri?

— Egy hénapja.

— Egyidések?

— Nem. O idésebb.
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— Amikor meglatogatja a baratja, 6noknek mi jelenti a széorakozast?

— Elmegyiink... Itt van szembe... Oda ol szoktunk {ilni, mert szokott ott bal lenni.
A Vasar térnél a siitode nyitva van, és mindenféle kaja is van. De akkor is csak
egy-két 6rahossza. Aztan joviink haza. A Jani se nagyon szeret igy menni, 6ssze-
vissza ilyen programokra, meg hat én se nagyon.

— Ez még nagyon friss ismeretség. Elétte probalkozott mar hirdetéssel?

— Nem. Most foladtam, mondom hatha sikertil.

— Es bizakodik, hogy ez egy tartés kapcsolat lesz?

— Igen, bizok benne... Hat mar j6 lenne parra talalni.

— A baratjanak van gyermeke?

— Nincs.

— Arrol beszélgettek mar, hogy el tudna-e fogadni az 6n gyermekeit?

—Igen, el tudna...

— A gyerekei mit sz6lnak hozza?

— Oriilnek neki.

— Neki van munkahelye?

— Igen, van.

— Mit dolgozik?

— Alkalmi munkékat.

— Ha most kivanhatna valamit, mit kivinna?

— Nem tudom... Sok mindent...

— Pontosan miket?

— Hat én vele, meg van beszélve, hogy majd lemegyiink hozzajuk lakni..., id6vel.
— Szoéba Keriilt, hogy 6sszekoltoznek?

— Igen, majd idével...

— Ezt az albérletet — gondolom — nem sajnalna itt hagyni.

—Hat az az igazsag, hogy minekiink az anyagiak végett nem tudtunk elmenni innen,
de amugy mar elmentiink volna. Két szoba, konyhés lakast 30 ezerért kapunk.

— AKkKor ez egy nagyon driaga albérlet. Nem lehet az arabol alkudni?

— Nem.

— A butorok az 6noké?

— A mienké. Most ugy tervezziik, hogy jovore elmegylink igy albérletbe.

— Abba a faluba, ahol a baratja lakik?

— Nem, itt Dudaron, mert a fiamnak a két évet ki kell itt jarnia, mivelhogy hetedi-
kes, nem bolygatjuk meg. Itt Dudaron beliil megyiink el egy nagyobb albérletbe.
Most még az anyagiak nem engedik.

— A fia szeretne tovabbtanulni?

— Igen, meg a kisleany is.

— A fid mit szeretne tanulni?

— Az 6csém utan akar menni, mert 6 haztartasi kisgépszereld, és a fiam is az akar
lenni. Elvileg, még aztan nem tudom.
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— Szeret biitykolni, szerelni?

— Igen. Meg hat Varpalotara megy, ahova az 6csém is. Azt mondta a Feri, ha ott
lesz az id6, akkor segit.

— Segitene neki megtanulni a szakmat?

—Igen. A fiam tudna igy gyakorolni ott, mer’ 6nala van szereld hatul, mer’ otthon is
szokott szerelni. Meg hat most akar egy vallalkozast csinalni, és akkor tudna vinni
magaval a fiamat is.

— AkKkor az dccsének jobban megy, mint 6nnek?

— Igen, hat megy. Hat 6 nagyon sokat tanult.

— Mi mindent tanult?

— Hat el6szor kitanulta ezt a kisgépszerel6it, utdna meg sokat jart f6l Pestre, akkor
meg megtanulta ezt a gazszereldit. Ugyhogy kisgépszerelé is meg gazszereld is,
mind a ketté. Ugyhogy sok helyre hivjak. Meg most egy vallalkozénal van benn
Veszprémben. Ott is szerel, meg igy hazhoz is megy, meg otthol is dolgozik. Min-
denhol ott van.

— Ilyenkor nem gondol arra, hogy jo lett volna, ha 6n is tanul valami szak-
mat?

— Nem. Nem.

— Nem lenne tigy konnyebb?

— Nem. Nem tudom... De nem, szerintem.

— A gyerekeknek mit szokott mondani, mire biztatja 6ket, ha széba keriil a
tanulas?

— Mondtam nekik, hat most mar ebbe’ a vilagba’, most mar jobb, ha szakma van a
keziikbe’. Hat jo, mert soknak van, hogy hidba van szakma, meg diploma, ha nem
tud elhelyezkedni abba’, amibe tanult. Nagyon sokat tudok, aki kitanult mindent,
¢és akkor a gyarba’ kotott ki.

— Ugy gondolja, hogy akiknek szakmajuk vagy diplomajuk van, nekik sincs
sokkal tobb lehetéségiik?

— Hat azoknak se nagyon van tobb...

— A névérén, a Zsuzsan kiviil a tobbi testvérének van munkaja?

— Mindegyiknek van.

— Sajat haza hany testvérének van?

— Hat az 6csémnek, a dudari ndvéremnek, meg az egyik batyamnak, Zircen.

— Latogatjak egymast, a testvérei szoktak idejonni?

— Persze, szoktak.

— Pénzzel szoktik segiteni 6nt?

— Igen, hat szoktak. Ha Gigy van, akkor persze. Hat az 6¢csém meg a batyam, 6k egy
helyen laknak.

— Varpalotan?

— Nem, itten Esztergaron. A Feri Varpalotan csak tanult.
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— A sajat helyzetérdl mit gondol? Elégedett azzal, ahol most tart?

— Nekem igy jo... Mindig el szoktam lenni, magam egyediil is.

— Nem volna jé néha beszélgetni is? Mert lehet, ugy konnyebb lenne.

— Nem szeretek...

— Vannak a faluban ismerései?

— Vannak... Az egyik testvérem itt lakik a faluban. Ha valami van, akkor Oneki
tudok szolni.

— Neki csaladja is van?

— Igen, van. Hat, ha tigy volt, hogy nekem dolgozni kellett menni, akkor folmentek
hozz4 a gyerekeim.

— Vannak baratnéi is, akikkel o6sszejar?

— Nem szoktunk mink 6sszejarni senkivel. Csak az itteni novéremmel. Meg egy
baratndm van, de avval ritkabban szoktunk 6sszejonni.

— Onnek mi jelenti a kikapcsolédast?

— Ha valahova el szoktunk menni a parommal, a Janival, ha jon.

— Kirandulni?

— Nem, igy szoktunk este valamerre elmenni sétalni. De amigy én nem...

— Volt mar a gyerekekkel nyaralni vagy iidiilni?

— Nem.

— Es 6k az iskolaval?

— Az iskolédval igen. Meg a reformatus egyhazzal is voltak mar, igy mozikban is,
meg nyaralni is. A fiam volt Biatorbagyon. Meg most a csaladsegitével ment el
nyaralni.

— Biatorbagyon tiborban volt?

—Igen, az tabor volt. Direkt ilyen reformatusoknak vannak ilyen fahazak.

— Az egyhaz fizette és 6nnek nem is keriilt pénzébe?

— Igen, egy hétre szoktak igy elmenni.

— A Kkislany is volt mar nyaralni valahol?

— Még nem. O itthon van velem, 6 nem megy el énnélkiilem sehova. Csak az apja-
hoz, de gy, hogy reggel megy, masnap jon.

— Milyen gyakran talialkoznak?

— Most nyaron lent volt az apja a Balatonon, mostan keveset, de amugy kéthetente.
— Es a kislany szivesen megy el hozzi?

— Hat a lanyom nem nagyon szeret ottan.

— De azért elengedi?

— Hat, ha egy napra elmegy, menjen, ha nem megy, akkor nem, az 6 dontése.

— Az édesapja ujra megndosiilt vagy egyediil él1?

— Egyediil van. Sajat haza van, az otthon vette neki, mert otthoni volt § is.

— Pontosan milyen otthon?

— Lemondtak a sziileik roluk, és ilyen nevel6otthonban nevelédtek. Es vett nekik
az otthon, ott Oszlopon hazakat.
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— A volt élettarsa allami gondozottként nevelkedett, és amikor betoltotte a 18.
évét, az allamtdl kapott lakast?

—Igen, és 6 most ott van.

— Emlitette, hogy nyugdijas. Rokkantnyugdijas?

— Nem. Ilyen szocialis segélybdl ¢l. Meg — ugy hallottam — el szokott menni ugy
ide-oda, most a Balatonra.

— A Balatonon mit csinalt?

— Konyhan takaritott, mosogatott.

— Szokta neki mondani, hogy a 6 ezer forint, amit kap téle a kislanyra, az
nagyon kevés?

— En nem... Régen sokszor vitaba szalltunk, de most mar nem mondom neki. In-
kabb eltartom én. Eddig is eltartottam 6ket, ezutan is el fogom.

— Mindig ilyen konnyen megbékélt a helyzetével, azzal, ahogyan alakult?

— Mindig. Hat én soha nem vagytam... En mindig azt mondtam: nekem igy jo...
— Szokott templomba jarni?

— Nem. En itt vasarnap el vagyok havazva.

— Azért nem megy, mert nincs ra ideje?

— Nincs ra idém, meg nem akarok menni. Nem vagyok ilyen templomi mend.

— Kiskoraban jartak templomba?

— Kiskoromban jartunk, mert a katalikusoknal hat kell... Voltunk elsé aldozok is,
bérmalok is. Aztan azéta én nem... Meg hat keresztelon voltunk, meg eskiivon is,
de igy egyébként nem.

— Vallasosnak gondolja magat?

— Igen.

— Csak nem érzi fontosnak, hogy a templomba eljarjon?

—Nem érzem..., de katalikus vagyok. A gyerekek meg reformatusok, mind a ketto.
Ok reformatus templomban lettek megkeresztelve.

— Hogyhogy nem az 6n vallasat kovetik?

— Ugy van, hogy a dudari névéremék reformatusok, és 6k a keresztsziilok.

— A gyerekek jarnak templomba, hittanra?

—Igen, minden vasarnap mennek. Gyerek hittanra, istentiszteletre. Meg karacsony-
kor sokat szerepelnek. Ugye szenteste mindig ott vannak lent.

— Szenteste on is el szokott menni megnézni 6ket?

— Igen, mindig lent voltam veliik.

— Olyankor eszébe jutott, hogy talan onnek is jo lenne egy kozosséghez tar-
tozni?

— Nem, még nem... Nem akarok én menni, énnekem jo6 itthon.

— Mert, amikor végre itthon van, olyankor mos, foz, takarit...

— Musz4j, mert anyukam is nagyon beteg. Segit, segit, de  is beteg. Meg megcsi-
nalja, de hamar elfarad.
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— Szokott egy Kicsit eldre is gondolkodni?

— En ugy vagyok vele, hogy ami jon. En err6] nem fogok gondolkodni. Majd ki-
forrja magat.

— Ami jon, el kell fogadni, és csak dolgozni, dolgozni. Barmilyen munkat szi-
vesen megcsinal?

— Hat én barmit. En hozza voltam szokva, hogy mindig dolgozok.

— El tudja képzelni, hogy masként is lehetne?

— Amikor idejottiink a parommal, a Lacival, akkor is, 6 is, mindenhova mentiink.
Ugyanugy jott velem, napszamba, mindenhova. Vagy ha ¢ itthon volt a gyerekek-
kel, akkor egyediil mentem.

— A Laci nem dolgozott munkahelyen?

— Hat dolgozott... Csak a szesz végett elkiildték... Sokszor nekiallt inni, és akkor
nem ment el. Meg igy alkalmi munkaknal is sokszor ez volt a baj.

— Amikor itthon volt a gyerekekkel, akkor is ivott?

— Hat akkor is eldfordult, hogy anyut kellett kihivni. Es akkor 6 volt itt veliik, vagy
a névéremnek a leanya jott ki.

— Az édesanyja ezért koltozott ide, hogy a gyerekekre vigyazzon?

— Igen. Olaszfalubdl ez végett, hogy én tudjak menni...

— Hogy segitsen 6nnek?

— Akkor is ott volt az erd6, meg a napszamok..., hogy én tudjak menni, mert mu-
sz4j volt.

— A Lacival — emiatt, hogy 6 italozott — volt 6nok kozott konfliktus?

— Nem.

— Nem is mondta neki, hogy ne igyon?

— Hat voltak konfliktusok, de veszekedések mindenhun el6fordulnak... Csak man
az utols6 idében nagyon elkezdte... Mondtam is, hogy én szét akarok maradni, el
akarok koltozni. Mieldtt elmentiink volna, akkor akasztotta fol magat. De a test-
vérének meg nem tudtuk megmondani. Hat hogyan mondjuk meg, mert akkor eldt-
te halt meg a nagynénje is.

— Nem gondolja, hogy az ongyilkossagahoz volt annak is koze, hogy on el
akarta hagyni?

— Nem.

— Nem lehet, hogy 6t ez bantotta?

— En mar... Abba’ mar mi megegyeztiink. ..

— Megbeszélték, hogy szétkoltoznek?

— Igen, hogy én se, meg 0 se...

— Es 6 ebbe belenyugodott?

— Bele, hat 6 is tudta azt, hogyha nem megy, akkor nem megy... Ot év az sok volt.
Aztan ennyi. ..

— A gyerekek is tudtak, hogy szét akartak koltozni?

— Akkor még nem.
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— Szokott azon gondolkodni, hogy vannak, akiknek sokkal konnyebb az élete?
— Nem, mert nem érdekel, hogy kinek konnyebb, kinek nehezebb. Azt tudom, hogy
nekem mi a dolgom ¢€s kész. Meg én nem nagyon szeretek rola beszélni...

— Ruhat milyen gyakran vasarolnak?

— Mindig, amikor kell. Minden honapban.

— Sajat maganak is, vagy inkabb csak a gyerekeknek?

— A gyerekeknek, meg nekem is, ha kell.

— Hol szokott ruhakat venni?

— Zircen, a Park vendéglonél, ilyen kinaiaknal.

— Fodraszhoz milyen idékozonként jar?

— Ritkan. Le szokta vagni a hajamat, két honaponta, harom. Attdl fligg, hogyan jut...
— Az egészsége rendben van?

— Az nincs... Nekem mar gyerekkoromban is sok problémam volt a vesémmel.
Most is azzal, meg a majammal.

— Es lehet igy ilyen sok fizikai munkat végeznie?

— Nem lehetne, de megyek. En mindenhol letagadom, hogy nekem mi a bajom.
Nem mondom meg, és igy folvesznek.

— Ha rosszul érzi magat, akkor is ugyanugy dolgozik?

— Ugyanugy, mert musza;.

— Pontosan mi a baj?

— Kaptam egy ilyen vesebetegséget kiskoromban. Nem tudom, mi a neve.

— Mik a panaszai?

— Bevérzik a vesém.

— Olyankor be kell mennie a kérhazba?

— Nem, itthol kapok gydgyszereket és kész. Olyankor belazasodok, meg f3j a de-
rekam. De akkor is megyek dolgozni, akkor se maradok itthon. Gydgyszerrel el
tudok menni.

— Az orvos nem mondta, hogyha ilyenkor nem pihen, akkor rosszabb lesz az
allapota?

— Nem mondta, mert nem tudja...

— Arra nem gondol, mi lesz, ha ezzel nem torddik, és egyszer nem tud majd
elmenni dolgozni?

— Dehogynem tudok, én mar régota igy jarok.

— A majaval mi a probléma?

— A mgjfunkciok magasak. A terhesség alatt jott, amikor a fiammal terhes voltam.
Meg azota szokott lenni.

— Amikor a majaval van gondja, az milyen tiinetekkel jar?

— Akkor faj a fejem, meg nehezen megyek. Akkor tudjak, hogy folmentek az ér-
téekek.

— Ezeket a fajjdalmakat gyogyszerrel lehet enyhiteni?

— Valamennyire gyogyszerrel...
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— Es a gyégyszereket allandéan szedi?

— Nem.

— Az orvossag sok pénzbe keriil?

— Igen, 10 ezer forint.

— Ehhez kap valamennyi timogatast?

— Nem, nem... Nincs.

— Nem is probalta meg kijarni, hogy a koriilményeire tekintettel kapjon vala-
milyen anyagi segitséget?

— Megprobaltam, de nincs. Azt mondtik rd, hogy nincs. Ebben nem segitenek
itt...

— Az onkormanyzattél is probalt timogatast kérni?

—Igen. De vagy, vagy se... A gyermekvédelmi tamogatast is, meg a lakasfenntarta-
sit is, a csaladsegitok segitettek elrendezni. Amugy azt sem kapnam. Nem vagyok
ra jogosult — mindenre ezt mond;jak.

— Mert annal magasabb a jovedelme, mint ami alapjan jogosult lenne tovabbi
tamogatasra — ezzel az indokkal utasitjak el?

— Hogy jogosult vagyok-e ra, azt 6k dontik el. De amikor kint dolgoztunk is, hal-
lottam olyanrdl, hogy kapott az dnkormanyzattdl tamogatast, pedig — gy tudom
— neki tobb jovedelme van, mint nekem.

— Ezt sérelmesnek érzi?

— Sérelmes... De ez van...

— Nem gondolt még arra, hogy elmondja a hivatalban ezt a konkrét esetet,
amirdl tudomasa van? Mert ugy legalabb kideriilne, hogy pontosan mi a hely-
zet. Lehet, hogy az 6n informicidja téves, és akkor legalibb megnyugodna,
hogy mégsem érte méltanytalansag.

— En nem veszekszem. Azzal sem vagyok elérébb. Meg igy sem... Igy se, tigy
se...

— Ha bemegy a hivatalba, mert van valami problémaja, van ott, aki meghall-
gatja?

— Van igen, de kevésszer segitenek... Mindig az a valasz, menj el dolgozni.

— Es szokta mondani, hogy mar igy is eléggé sokat dolgozik?

— Azt szoktak mondani, menjiink el a gyarba. Mondom, ha mutat egy gyari mun-
kahelyet, akkor j6, megyek.

— Emlitette, hogy a kabelgyarban most joval kevesebb embert foglalkoztat-
nak, mint korabban. Van ra esélye, hogy ujra vissza tud keriilni oda?

— Van ugy, 4jbol folveszik az embert, és volt, amikor egy hét utan meg elkiildtek.
— Ott szivesebben dolgozna? A gyarban tobb pénzt keresne, és konnyebb len-
ne a munka?

— Hat tobb pénzt, de ott se konnyebb a munka a szalag mellett. Meg harom szak van.
— De azért probalkozik?

— Mindenhova be van adva. Varom, hogy majd hivnak. De hat az6ta is hivnak...
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— Hova mindenhova?

— Morra az 6sszes cégbe be van adva. Meg Fehérvarra is.

— Fehérvarra is eljarna dolgozni?

— Ott is voltam mar. Dolgoztam ott folyamatosba, hat plusz kettobe, hat napot dol-
goztunk, két nap pihend volt.

— Es ott mit csinalt?

— A DENSO-nal voltunk, a tiszta térben, ahol autéalkatrészeket mostunk. Csak azt
nem birta a kezem, a vegyszert. Aztan igy le kellett szamolnom, mert ekcémas lett
a kezem.

— AKkkor oda nem is tudna visszamenni?

— Oda nem is vennének vissza, mert orvosilag jottem el. Most a Kabelben azt
mondtak, lesz folvétel, meg a SEWS-nal is. Hatha sikertil... De hat nem tudom...
— Az erdészetnél hogy dolgoznak? Az erdében, munka kozben, a szélrozsa
minden iranyaban haladnak?

— Nem, egybe szoktunk menni, de ha ugy van, hogy levalik valamelyik, mert be
kell neki menni valamerre mas helyre dolgozni, akkor 6 tigy kiilon. Van, mikor
kiviszik, van, mikor kitalal maga is. Elmagyarazzak neki, merre az at. Van térkép
is, azt lehet menni.

— El lehet tévedni?

— Volt, hogy én is elmaradtam.

— Hogy talaltak meg?

— Telefon segitségével.

—Ja, hogy volt 6nnél mobiltelefon, és amikor eltévedt, szo6lt a tobbieknek. Meg
volt ijedve?

— Nem, mer’ ha nekem mondjak, hogy merre menjek... Aztan én el tudtam menni
utanuk.

— A régebb ota ott dolgozok meg az ujabbak egyiitt haladnak?

— Igen, hogy 6k segitették, hogy mit kell csinalni. De most méar az idén nem fogad-
tak ugy el az Gjak, amit a régiek mondtak.

— Ezért a régiek mar nem torodnek az uj dolgozékkal?

— Mert az ujak olyanok, hogy nem érdemlik meg. Hidba mondjak, hogy ugy kell,
ha nem azt csinaljak...

— On régi dolgozénak szamit vagy ujnak?

— En réginek, én mar masodik éve vagyok ott. Mar harmadik évem lenne, ha tavaly
visszakeriiltem volna.

—Akkor onnek is van egy olyan munkatarsa, akinek, ha sziikséges, megmond-
ja, hogy mit Kkell csinalnia?

— Hat én nem mondom meg senkinek, mert mindenki a maga feje utan megy. fgy
is, Ggy is.

— Az erdei munka balesetveszélyes?

— A munka nem, csak a méhek. Van koztiink allergias, o6t.
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— Hogyan védekeznek?

— Hat kalcium van a taskdban. R6gton be kell venni, meg szo6lni a fondknek, aztan
viszi be az orvoshoz.

— Ont csipte mar meg?

— Még nem.

— Es az erdében sok méh van?

—Igen. Meg itt nalunk is. Az este majdnem megcsipett egy lodarazs. A puloverom-
ban volt, a kisleany szo6lt, hogy bogar. Hat jo nagy bogar...

— Itt hatul a kertben is vannak, vagy az erdébél jonnek?

— A kertben is vannak, az erdében is, barhol. Az erdé még rosszabb. Ha fiit kaszal-
nak, barmikor belecsaphatnak, a darazs, az még rosszabb.

— Kullanes is van?

— Sok van. Oh, mar bennem is volt annyi.

— Biztonsagosan Ki tudja szedni?

— Anyu ki tudja szedi.

— Mindennap végignézi?

— Mindennap volt bennem 10-15. Plane, amikor jo id6 volt. Volt, amikor feketéllett
a labam a kullancsoktol.

— Azért a kevés pénzért nagyon sokat kell szenvedni.

— Nagyon, de hat ez van. A gyar meg bizonytalan.

— Hogy érzi, régebben konnyebb volt?

— Sokkal kénnyebb.

— Mert folyamatosan volt munkaja?

— Mindig volt. Mindig volt valami munkahely... De 2000 6ta nagyon nehéz...

— Es kint a foldeken, ott szeret dolgozni?

— Kint jobban szeretek.

— Elofordult, bantotta az, hogy azok az asszonyok, akik nem végeznek ennyi
fizikai munkat, meg nem folyamatosan kint dolgoznak a szabadban, csino-
sabbak?

— Nem, soha... Engem idésebbnek néz mindenki, de hat mondom, aki dolgozik,
muszaj. ..

— Mondta valaki 6nnek, hogy idésebbnek latszik a koranal?

— Sokan mondtak, hogy iddsebbeknek nézek ki, mint 33.

— Ez rosszul esett?

— Nem... Kinevettem ¢€s ott hagytam... Nem foglalkoztam veliik.

— Ha a fogai rendben lesznek, akkor biztosan joval fiatalabbnak fog kinézni.
Mi tortént veliik?

— Nekem a terhesség alatt tonkrementek, és most kihtizkodtak, mivelhogy gondok
voltak. .. Es azt mondtak, hogy ki kell mindet huzni.

— Nem lehetett volna valamilyen kezeléssel megmenteni 6ket?

—Nem. Mivel csak a gyokerei voltak... Es akkor azt is mondtak még, hogy sajnos,
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ez mar nincs SZTK-ra, hanem meg kell oldani, magamnak.

— Tarsadalombiztositasi timogatassal miért nem lehet?

— A 60 év folottiek, csak azok kapnak ilyen kedvezményt. A 60 év alattiak nem...
—Megkérdezte, hogy pontosan mik a lehetdségei?

— Nekem ez tavaly volt, és ez most mar igy van, megkérdeztem. Potolni mar
nem...

— Es ez bantja ént nagyon?

— Hat nem... Aki igy el tud fogadni... Ha nem, ennyi...

— Az, hogy nincs foga, gatolja valamiben?

— Nem.

— Ugyanugy elmegy intézni az iigyeket, ugyaniigy elmegy munkara jelentkez-
ni?

— Igen, ugyanugy elmegyek mindenhova.

— Gondolom, ha tehetné, szivesen megcsinaltatna az elveszett fogai poétlasat.
Mit mondott az orvos, mennyi pénzbe keriilne?

— Persze, nem mindegy, hogy..., de 150 ezret nem tudok foladni...

— Es mit6l reméli, hogy egyszer lesz annyi pénze, hogy ki tudja fizetni a keze-
1ést?

— Egyszer majd, egyszer, ha ugy joviink 0ssze, hogy lesz majd valami... Szeret-
ném, szeretném, de... ez nem fog beteljesiilni.

— Ha nem is bizik benne, hogy torténik valami, ami hozzasegiti, igy valészinii-
leg nehezebb is lesz beteljesitenie a vagyait. Ezt hogy latja?

— Azt tudom, ha én valamit betervezek, az tigy sem lesz tgy. Még nagyobbat buk-
tam, mint ko116t volna. En méar matol holnapig vagyok.

— Korabban volt olyan konkrét dolog, amit eltervezett, és nem sikeriilt valéra
valtani?

— Sok minden nem sikeriilt. Igy a hdzvésarlas se... Semmi még nem jott Gssze. Hat
a SEWS-nal is volt, hogy mar kinéztiik a hazat, és nem sikertilt. Mert akkor vettek
at a két szakbol egy szakra és 65-nek kellett volna lenni, hogy megkapjuk a hitelt,
¢és igy csak 64 ezer lett a keresetem. Egy ezer forinttal nem engedélyezték. Ezer
forinton mulott, hogy nem tudtuk megvenni a hazat.

— Sajat hazat szerettek volna, de nem kapott hozza hitelt, és igy nem tudtak
megvasarolni?

— Nem tudtuk megvenni... Utdna mar nem probalkoztunk, mert utdna nem volt
olyan munkahelyem, hogy alland6 legyen.

— Azért gondol néha ra, hogy jo lenne, ha egyszer megint olyan helyzetbe ke-
riilne, hogy folmeriilne a hazvasarlas lehetésége?

— Nem, sose, nem gondolkodok ilyeneken.

— Mennyibe Keriil most egy haz Dudaron?

— Sok. Otmilliétol nyolemillidig, meg van 13 millids is, az meg ilyen nagy kaszar-
nya.
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— Ezért mennyit kérnének?

— Egymillio-6tszaz. De hat ez nagyon kicsi, szoba, konyha. Meg hat nagyon vizes.
Most mar a falak arra végig, megint vizes. Meg hat a gador (nyitott oldalu, tetével
ellétott folyosé — J.A.) bomlott meg kint, a gador alja csuszott meg.

— Széval, nem tervez, inkabb belenyugszik abba, ahogyan adédik?

— En belenyugszok, én nem hédborgok. Nem szeretek haborogni.

— De valamilyen médon képviselnie kellene a sajat érdekeit, mert mas nem
fogja ezt on helyett megtenni. Vagy masként gondolja?

— En nem szoktam szolni, ha barhol is igazsagtalanok, én sehol se szolok.

— De 0n egy fiatalasszony...

— M¢égis mar mindent megprobaltam...

— Sokféle munkat?

— Sokat. Az erdd... A bicskeszedés... Ilyen napszamokban... A gyar... Vagy nya-
ron a bodzavirag, nem is a virag, hanem a bogyoja...

— Amikor egész délelott szedi a bogyokat, kozben min szokott gondolkodni?
— Semmin. En nem gondolkodom. ..

— Vagy talan igyekszik nem gondolni semmire?

— Nem... Ha nem gondolok eldre, tigy jobb...

— On masokkal szemben nagyon megértd, a sajat dolgait illetéen meg talan
joval negativabb itél.

— En mindig nagyon negativ voltam. ..

— Amikor megkapja a fizetését, akkor az édesanyjaval meg szoktak beszélni,
hogy azt mire fogjak kolteni?

— Igen. Mindig 6sszeszoktunk igy...

— Osszeadjak a pénzt, és amire jut?

— Igen.

— Pontosan ossze tudja szamolni, ezekkel a hétvégi kereset-kiegészitésekkel
egyiitt, hogy havonta mennyi a bevétele?

— Hu, nem... Hat egy honapban olyan 100-120, 130 ezer forint.

— Ennyi pénzbdl élnek négyen?

— Ennyibdl...

— Es ez mire elég?

— Hat az albérletre, a koziizemi szamlakra, mindenre elég. Ugy osztjuk be, hogy
6lég legyen.

— Ebben a helyzetben az édesanyja a legf6bb tamasza?

— Most 6, igen. De eddig is 6 jott, ha valami probléma volt. Meg hat legtobbet én
mentem hozza. Meg Olaszfaluba is lakott. A testvérét is segitette, 6 is nagyon be-
teg. Meg jaroképtelen, hat nem jaroképtelen, de alig tud menni. Anyu ott volt vele.
Miel6tt a Laci meghalt, el6tte jott ide.

— A nagynénjét most ki gondozza?

— A lednya ment oda.
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— Az édesapja mikor halt meg?

— 2004-ben, de elétte mar kiilon éltek. Anyu Csetényben lakott, apu Esztergaron.
— Mikor valtak el?

— Mar régen kiilon mentek. Mi olyan 15-16 évesek lehettiink az 6csémmel.

— Az édesanyja azdta egyediil é1?

— Egyediil volt a gyerekekkel. A testvéreim mar felnéttek voltak. Mar férjhez men-
tek a leanyok.

— AKkKkor téle is azt latta, hogy az asszonynak erésnek kell lennie?

— Igen, folnevelt hét gyereket meg harom unokat. Négyet, mert a masik ndévérem
gyerekei koziil is az egyiket.

— Ott éltek vele az unokak és 6 viselte a gondjukat?

— Igen. A pesti névéremnek is sokszor eljott a fia és ott volt nala. Meg hat a masik
névéremnek a lanyat is 6 nevelte, csak nagyobb korabban ment el. Hat igen, ott
volt az anyaval... De most mar anyu is nagyon beteges. Tiidobeteg. Meg leesett a
farol és elferdiilt a gerince. Pupos szegény.

— A gerincferdiilését miitéttel helyre lehetne hozni?

— Hatha rogton bevitték volna Veszprémbe, akkor tudtak volna segiteni, de igy mar
nem.

— Ez a baleset mikor tortént?

— Még régen, Csetényben.

— Akkor neki a kertben nem is szabad dolgoznia?

— Dehogynem dolgozik. Allandéan ott kotoraszik. Meg 6 is jon, szedi a csipkebo-
gyot, csigat, bodzat, mindent. Es elmegy egymaga is.

— Mégis, ha adédik valamennyi szabadideje szokott olyankor olvasni?

— Nem.

— Ujsagot sem?

— A Naplot szoktuk, de amugy nem.

— Es radiot hallgatni?

— Nem.

— Akkor az informacioit a vilagrél honnan szerzi?

— A TV-bol

— Onnan tajékozodik mindenrél?

— Igen.

— Milyen miisorokat néz szivesen?

— Fél hétkor a hiradot, aztan kész. Jobban a Minimax, meg a Cartoon Network
megy a gyerekeknek.

— A rajzfilmekbe 6n is bele szokott nézni?

— Persze.

— Amikor Kkicsik voltak a gyerekek, mesélt nekik?

— Hat szoktunk mesélni is — azt a Hetvenhét magyar népmesét szoktuk nekik min-
dig olvasni —, de jobban ilyen meséket, rajzfilmeket a TV-ben néztek.
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— Es szeretett mesét olvasni nekik?

— Igen, utdna meg mar a fiu olvasott a huganak.

— A gyerekek olvasnak konyveket a leckén kiviil?

— Igen. Meg hat elmennek a kdnyvtarba. Olvasni is szoktak, meg hat internetezni.
Ha olyan lecke van, akkor azt ugy tudjak megcsinalni. Mert nagyon sok lecke van,
amit Ugy az internetrdl szoktak lenézni.

— Tud-e rola, a tébbi gyereknek van-e otthon szamitégépe és internet?

— Nem mindegyiknek. Nem nagyon tudok roluk...

— Es arrél, vannak-e hasonléan nehéz koriilmények kozott é16 osztalytarsaik?
— Biztosan vannak. Nem besz¢ltiink réla... De gy a fiamat mindig is sokfelé vit-
ték, focizni is, meg mindenhova.

— Rendszeresen jar edzésekre?

— Edzésekre is. Meg szoktak gy a tanar bacsival menni focizni is. Mar kiskoratol,
6 éves kora ota.

— Szeret sportolni?

— Hat {igyes. A fociba is, meg most belekapott a kézilabdaba is. Ki tudja, mi lesz
beldle...

— Es haztartasi gépszerelé is szeretne lenni.

— Meg az iskolaban is beneveztek ilyen vetélkedokbe is. Meg rajzpalyazatot is
nyert a fiam kiskoraban, Zircen, meg Papan is.

— Itthon szokott rajzolni?

— Itthon is, meg az iskolaban is.

— Szoktak itthon is tanulni vagy minden leckét megcsindlnak a napkéziben?
— A lanyom a napkoziben szokott, a fiam meg most mar itthol tanul. Neki mar
nincs napkdzi, délben mindig hazajon.

— Olyankor ketten vannak a nagymamajaval és tud nyugodtan késziilni?

— Igen. Megtanul mindent, utana el szokott menni a konyvtarba, meg igy a have-
rokkal biciklizni. Meg ugy el szoktak jobban menni sétalni.

— Itt nagyon szép a kornyezet és jo a levego.

— Hat ez itt nem jo. Ez olyan, mint egy katlan, innen is hegy, meg onnan is.

— Szivesen elkéltozne Dudarrol?

— Nem Dudarroél, csak egy kicsit f6ljebb ebbdl az utcaboél. Itt mindeniitt hegy van.
— Milyen ételeket szokott f6zni a csaladnak?

— Mindenfélét. ..

— Mégis mi mindent?

— Mindent meg tudok f6zni. Tésztat, krumplit...

— Hust szoktak vasarolni?

— Vesziink ritkan. Nem vagyunk ilyen htsosak amugy.

— Siiteményeket miket szokott siitni?

— Mindenféle tésztat megcsindlok. Kivansagra. Nalunk mindig Ggy van, kivan-
sagra.
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— Mondjak meg a gyerekek, hogy mit szeretnének?

— Igen, megmondjak, hogy mit akarnak enni. Van, amikor azt mondjak, nem kell
semmi, akkor nem f6zok semmit. Sokszor nyaron, amikor vannak azok a nagyon
melegek, azt mondjak, inkabb bebujnak a hiitébe, és ott esznek.

— Elférnek ebben a szobaban ennyien, nem zavarjak egymast?

— Nem, megszoktuk. Mar furcsa lenne, ha nem aludnank sokan. De mindenki kii-
16n fekszik. Ott az anyu, ott a kisleany, itt meg a fiam. Nekem meg ez a nagy agy
ki van huzva.

— Jo6 nagy helye van a filinak is.

— Rendesen kinyithatds, haromszemélyes agy. Kell, foleg, ha Pestrdl eljonnek a
névéremék.

— Este szoktak beszélgetni?

— Szoktunk.

— Megbeszélik a napi eseményeket?

— Meg. Vagy mast, ha valami olyan van. El szoktak a gyerekek mindig mesélni,
hogy mi, meg hogyan, meg hogy mibdl kaptak jo jegyet vagy rosszat. Mindent
elmondanak.

— Onoknél milyen a karacsony? Szoktak karacsonyfat allitani?

— Igen. Van mindig fa.

— Ajandékok is?

— Van. Minden ugyantigy megvan a gyerekeknek, mint mashol.

— On is szokott ajandékot kapni?

— Is-is.

— A gyerekektol valami meglepetést?

— Jobban a gyerekektdl... Meg valamikor anyukammal elmennek a pesti
névéremékhez, €s 6 meg kiild. Ott toltik akkor a gyerekek...

— Van ideje veliik foglalkozni?

— Van, igen, sokat le szoktunk iilni beszélgetni.

— A Kkislany hogy tanul?

— Kozepesen.

— Ha sziiksége van r4, tud neki segiteni a tanulasban?

— A fit még jobban tud segiteni a huganak.

— Olyankor, amikor 6n nincs itthon, jol megvannak egyiitt?

— Azt nem mondhatnam, hogy jok, mert eleven mind a kett6, mint a kisérdogok,
olyanok. Habort van, ha egyiitt vannak. Azért nem mindig...

— Mit gondol, a gyerekei biiszkék onre?

— Igen. A fiam, az addig le sem fekszik, mig én haza nem jovok. Mindig megvar.
Igaz, a kisleany is.

— A fid talan még anyasabb, mint a kislany?

— A fiam ragaszkodobb.
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— Akkor hogyan fog majd megszokni a kozépiskolaban, Varpalotan?

— Az¢r’ mar nem annyira anyas, mint kiskoraban...

— Vannak baratai?

— Igen, vannak.

— A gyerekek mivel jarnak az iskolaba?

— Gyalog. A fiamnak van biciklije, csak most az nem j6. De elmegy néha a maséval
biciklizni.

— Csak onnek van hasznalhato kerékparja a csaladban?

— Mert hat muszaj, most mar hogy reggel is megyek, az 0jsag végett is, hogy el-
vallaltuk a Naplot.

— Hordja még az ujsagot is?

— Most, péntek, szombaton tanultam még be. Majd a jovo hétfotol.

— Ezutan kora reggel el6bb kiviszi a Naplot az elofizet6knek és utina megy az
erdobe?

—Igen. Ez is ilyen bejelentett masodallas.

— Es rendesen fizetnek?

— Ja, nem sokat, 15-6t.

— Ezért mindennap menni kell?

— Hétfotol szombatig, szombaton is.

— Hanyan hordjak a faluban?

— Ketten. Fele falu, ez a rész az enyém. A masik része meg a masik emberé.

— Hany orakor kezdenek?

— Hajnal negyed négyt6l. Negyed hatra mar készen vagyok vele. Utana hazajovok
¢s megyek az erddre, fél 7-re.

— Hany orat szokott aludni éjszakanként?

— Nem tudom, nem sokat. ..

— Nem hianyzik néha egy jo nagy alvas?

— En amugy is meg szoktam ébredni 6 6rakor, meg mér 6tkor is.

— Azért az mas, felébredni vagy fel is kelni és elmenni dolgozni.

— De én mar sokszor is alig varom, hogy reggel legyen és kelhessek.

— Mi volt a legnagyobb boldogsag az életében?

— A két gyerek... Mas nem. A két gyerek. A fiam, amikor megsziiletett, meg a kis-
leany. Més boldogsag nincs. A kettd. ..

— Azon szokott gondolkodni, hogy a gyerekeknek milyen jovot szeretne?

— Hat a gyerekeknek csak jot tudok mondani, hogy jo jov6jiik legyen.

— Konkrétan mi az, amit kivanna nekik?

— Onekik remélem, jobb lesz az életiik, mint nekiink, vagy nekem. Tanulasban,
meg munkaban, mindenben.

— Legyen munkahelyiik?

— Munkahelyiik... Meg hat csaladjuk... Meg az életiik remélem, hogy jobban si-
kertil.
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— Ha visszagondol, mi az, amit 6n masképpen csindlna?

— Szerintem, nem csindlnak gy masképp semmit.

— Es mirél gondolja, hogy nem jol alakult?

— Hat a kapcsolatok, azok nem jol alakultak... Mert volt, ami négy évig tartott,
volt, ami 6tig, de nem jol alakult sok minden. Nem ugy jottek 0ssze a dolgok, aho-
gyan szerettiik volna. Reméljiik, most mar jobb lesz.

— Ez, ami a legjobban bantja, hogy a parkapcsolatai nem jol sikeriiltek?

— Hat, ez igen... Sokszor olyat fogtam ki, aki nem olyan volt, mint akit én szeret-
tem volna.

- I'ng érzi, az, hogy nem sikeriilt, az nem kettdjiikon, hanem inkabb a masi-
kon mulott?

— Rajtam nem mulott.

— A sajat jovojével kapcsolatosan mik a tervei?

— Nem tervezek..., ami jon..., ami ki van irva...

II.

,EN MEG CSAK OUTANA, HOGY AMIT KITALALT,
AZ UGY LESZ JO”

Interjualany: 57 éves né, Dudar

Idépont: 2012.09.20.

— Hogyan valtozott az 6n és a csaladja élete a rendszervaltozas 6ta?

— Akkor valtozott meg teljesen, amikor a férjem — inkabb 6 volt az, aki az allatokat,
meg a foldet nagyon szerette — mondta, hogy probaljunk meg gy ¢élni, mint régen.
Mert ha akkor jo volt, most is az lesz. En meg csak éutana, hogy amit kitalalt, az
ugy lesz jo. Tehat, amikor kideriilt, hogy megsziinnek a termel6szovetkezetek, és
Dudaron is felosztjak a teriileteket, mi az els6k kozott kértiik ki a részarany-tu-
lajdonunkat. Azt, amit a sziileink utan 6rokoltiink, akiktdl a téeszesités idején el-
vettek minden foldet, allatot. Kérvényeztiik azt is, mivel akkor mar foglalkoztunk
allatokkal, és az istallok itt voltak, hogy egy helyen, a hdzunk mogott szeretnénk
a részaranyt megkapni, hogy ne messzir6l kelljen majd hazahordani a terményt,
a gabonat. A foldkiadé bizottsag elndke az akkori polgarmester volt, 6 segitett
nekiink ennek az intézésében. Hogyan is volt... Akkor még ¢éltek a sziileink, és —
azt hiszem — az els6 kérvényiinket, mi kértiik ugyan a tulajdon kiadasat, mert mi
akartunk gazdalkodni, de azt 6k irtdk ala. Es az én apukam még megérte, hogy
visszakaptuk a foldeket.

— Korabban mindketten allasban voltak?

— Igen, a banyanal dolgoztunk, a férjem az egyik kozeli telepiilésen, én itt Dudaron.
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— Akkor az, hogy a rendszervaltas kornyékén gondoltak egy nagyot, és elkezd-
tek gazdalkodni, az gyokeres valtozast hozott az életiikbe?

— Igen, és nagyon biztunk benne, hogy abbol, amit megtermeliink, ha azt mi elad-
juk, abbol az egész csalad kiveszi a részét. Es nekiink jobb lesz Gigy, minthogyha a
férjem eljar folyamatosba a banyéahoz, és én is reggeltdl estig dolgozom valahol, a
gyerekeink meg csak ugy elvannak itthon.

— A banya miikédésével kapcsolatos bizonytalansagoknak volt koze a donté-
siinkh6z?

— A férjeméknél leépitést terveztek, és akkor megkérdezték tdle: vallalja-e, hogy
lemegy a fold ala dolgozni, vagy hazajon? Amikor valasztania kellett, 6 is beszallt
az itthoni munkaba. Mert akkor mar hét éve szarvasmarhakkal foglalkoztunk, és
addig teljesen egyediil csindltam. En pedig mér joval kordbban eljottem a banyatol,
még amikor a gyerekek kicsik voltak, mert elég sokat betegeskedtek. A lanyom-
nak velesziiletett vese-rendellenessége volt, és folyton orvoshoz kellett vinni, meg
korhazban volt. Es amikor itthon voltam a beteg gyerekkel, ott hinyzott a mun-
kam — a felvételt6]l a nyugdijazasig minden munkatigyes feladatot nekem kellett
elvégezni —, mire visszamentem, addigra meg felszaporodott. Es akkor én is kime-
rilltem. gy aztdn leszamoltam. De nem sokaig voltam ugy, hogy nem dolgoztam.
Az 6vodaban, ahova hordtam a gyerekeimet, adodott egy lehet6ség, és képesités
nélkiili 6vondként kisgyerekekkel foglakozhattam. Nagyon szivesen voltam veliik.
De aztan megsziiletett a kisebbik fiam is, és elkezdtiink gazdalkodni is...

— A munkalehetéségek szempontjabdl hogyan valtozott a helyzet Dudaron?

— Egyaltalan nem jol. Volt a Bakony Miivek, a banya, azok megsziintek. Es a TSZ
is. El8szor volt még négy, itt, meg harom szomszédos faluban, mind kiilon. Majd
egyesitették 6ket. Utana pedig, amikor a foldkiadas megtortént, akkor maradt egy
kft., amibe a vezetOk valahogy atmentették a vagyont. Mi is szerettiik volna ki-
venni a vagyonunkat, de megijesztettek, amikor azt mondtak, azzal egyiitt adjak a
hianyt is.

— Onok korabban tsz-tagok is voltak?

— A sziileink, és Onekik joguk lett volna a vagyon egy részére is.

— Miota az itteni munkahelyek nagy része megsziint, foként hova jarnak dol-
gozni a falubeliek?

— Bejottek ezek a nagy m ulticégek, oda is. Morra, Veszprémbe, ami hozzank ko-
zelebb van. Aztan Moéron van példaul néhany német ipari cég is, a Hammerstein,
a Lear, ahol a lanyom is dolgozik, és kocsiba iiléshuzatokat varrnak. Meg van a
kabelgyar is, ott ezeket a kabelkotegeket készitik.

— Itt a faluban sokan voltak, akik megprobaltak a foldbél, az allattenyésztés-
bol megélni?

— Minalunk nagyon kevesen. Es akadt olyan is, aki azt mondta, majd 6 megmutat-
ja, hogyan kell gazdalkodni. Aztan az els6 pofonok utan pedig azt, hogy 6 ebben
nem lat fantaziat. Tehat hamar feladta. Amikor nem tudta ugy eladni az allatokat,

263



Juhdsz Agnes

vagy jott egy esés idészak... Ahogy nem j6tt ki beldle jol, abba is hagyta. Meg az
idésebbek... Hat az olyan koruak, mint mi most. Nekik is a nyugdijukat vitte és
csak a munka maradt. Ok meg belefaradtak, és inkabb egy kis nyugalomra vagy-
tak. Volt olyan ismerdsdm is, aki azt mondta — mert mi, amikor a foldet kivettiik,
ahhoz erddrészlet is tartozott —, hogy neki akkor eszébe sem jutott, hogy legalabb
az erdot kikérje. Mert nekiink, amikor azt kitisztitjuk, meg Gjat iltetiink helyette,
megvan a téli tiizelonk. Onekik meg meg kell venni dragan, de ez szamukra mind
utana dertilt ki.

— Meddig lehetett ezeket a teriileteket visszaigényelni?

— Oh, nagyon révid hataridd volt.

— Volt ennek megfelelé publicitiasa?

— Ehhez nem elég az, hogy én azt mondom, na holnaptol foldet miivelek, és mezo-
gazdasaggal foglalkozom, mert nagyon hosszu ideig tart felépiteni a gazdasagot.
Es nem lehet egyik naprol a masikra leépiteni. Tehat mi tudtuk, ha elvallaljuk,
akkor ez majdnem egy életre szol.

— De 6n6k ugy mertek belevagni, hogy sok mindenrol volt informacidjuk, és
igy hoztik meg a dontésiiket. De a szavaibdl Gigy veszem ki, hogy nem volt
mindenkinek elegendé tudasa, példaul arrél sem, hogy mi jar neki. Vagy 6k
nem is érdeklédtek utana?

— Akik karpotlasi jegyet kaptak, azok nem a TSZ-ben dolgoztak, és nem tsz-nyug-
dijasok voltak, hanem olyanok, akiktdl annak idején szintén elvették a vagyonukat,
de 6k mashol dolgoztak. Vagy mar nem éltek azok a sziilok, akiké a tulajdon volt,
és a gyerekeik mas telepiilésen, vagy varoson laktak. Ok nem tudtak volna kivenni
a foldet. Hat, mit csinaljanak vele? Igy is volt, aki kivette és bérbe adta.

— Onok bérbe is vettek még teriiletet?

— Annak, amit miiveltiink, annak a felét béreltiik. De ezt csak tigy tudtuk megcsi-
nalni, hogy kozbejott az, hogy foldalapli tdmogatast kaptunk. Mert abbdl, hogy
én megveszem az lizemanyagot, a vetdmagot, és ingyen adom a munkdmat, abbol
még nem lehet elindulni.

— Tamogatasra is sziikségiik volt?

— Igen, hogy a miitragyatol elkezdve minden més egyebet is meg tudjunk vasarol-
ni.

— A foldalapu vissza nem téritendé timogatas volt?

— Igen. A foldalapt tamogatas teriilet alapu. Tehat teriiletre adtak. Es csaladi gaz-
dalkodonak vagy dstermeldnek kellett lenni. Ott is van regisztraciés szamunk.
Ezek feltételek voltak. Es azota is minden évben muszaj tjra benytjtanunk a pa-
lyazatot ahhoz, hogy megkapjuk.

— A palyazatirasban volt segitségiik?

— Igen, a falugazdaszok. Volt egy id6szak, amikor megsziintették ezt a szolgalatot,
akkor viszont volt az agrarsegitd. De allanddéan menni kellett, ami az egészben
szerintem nem jo. Igaz, j6 nagy a csalad is, tehat mindenkit ellatni, az is sok idd, de
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ha valaki gazdalkodik, az nem ér ra utanajarni. Pedig nekem folyamatosan iigyeket
kellett intéznem. Es mindent eltenni. Péld4ul kiilon a gazolajszamlakat a jovedéki
ado visszaigényléshez... Aztan mindig mindenféle igazolasokat kérni. De egy gaz-
dalkodo, foleg egy idosebb férfi, az nem tudja ezeket megcsindlni. Talan annyit,
hogy aléirja.

— Es akik nem talaltak a kornyéken munkat, 6k késébb sem fordultak a gaz-
dalkodas felé?

— Nem. Olyanok inkébb, akik dolgoznak. Es mikor megkapjak azt a 60-70, vagy
80 ezer forintot, azt mondjak: ezért nem csindlom, hogy eljarok harom szakba.
Ideadnak nekem ennyi pénzt, mert most éppen leallas volt, most nem volt munka.
Es ugye nincs megtakarités... Nekiink sincs. De én azt mondom, eladok egy hektar
foldet, vagy tiz novendék allatot. Szoval, tudom, hogy nekem van, ha nem is ugy
konkrétan. Szerintem van is jovOje annak, hogy elkezdjenek gazdalkodni. J9, kell
hozza befektetés, hogy elinduljanak, mert példaul egy istallot nem lehet csak ugy
felépiteni.

— Ugy tapasztalja, valtozik a falubeliek szemlélete?

— Igen. Példaul a fiamtol mostanaban nagyon kérdezik, hogy 6 mit javasol, hogyan
alljanak neki. Ugye, hat olcsobb a birka, a kecske, esetleg a disznd... Nagyon so-
kan tyukolat épitenek, tytikokat vesznek, mivel a tojassal is problémak voltak.

— Vagyis az emberek nagy része itt is ugyanigy bérbdol és fizetésbél él, mint a
varosban. Es ugyaniigy boltban veszi a csirkét, a zoldséget, mint az ottaniak.
Haztajival pedig mar jo ideje nem foglalkozik.

— Nemcsak szarvasmarhat nem tartottak korabban, de nem nagyon maradt diszn6
¢s tyuk sem. Rendezettebbek lettek a hazak — gy mindenki igyekszik a sajat terii-
letét rendben tartani. Az emberek a kiskerteket bevetették fiivel és nem miivelték,
mert a multikban mindent meg lehetett olcsobban venni. A férj és a feleség is eljart
dolgozni. Meg 6k elmentek a kozeli varosba sétalni, cukraszdaba... Es megmon-
dom 6szintén, volt, aki minket lenézett, amiért mi gazdalkodunk. Nekem mondtak
személy szerint: a te végzettségeddel én nem engedtem volna, hogy a férjem ezt
csinalja, hogy allatokkal foglalkozzunk.

— Az elmult husz év alatt mi volt a legfontosabb esemény, ami 6nnel tortént?
— Nagyon sok minden tortént. Nem is nagyon tudok ugy konkrétan kiemelni...
Az, hogy a gyerekeim felnéttek, a lanyom férjhez ment, unokam sziiletett... Meg
szerintem bolcsebb lettem, fiatalon még nem gondoltam ugy eldére dolgokra.

— A csalddja életében mirol gondolja, hogy a legjelentésebb torténés volt?

— Csupa olyan volt. Egyszertien nem tudom. Hogy mondjam, mi mindig sokan
voltunk... A kdzéps6 gyerekemet kiilfoldon sulyos baleset érte, azt végigesinalni.
Tehat azt, hogy segiteni 6t... Ott hdrom honap utan kertilt szallithat6 allapotba. Na-
gyon nehéz volt mindent elintézni, hogy a mentd hazahozza a veszprémi korhazba.
Ott egy ideig szinte naponta miitétték. Meg az, hogy folyamatosan dolgoztunk. Es
azért dolgoztunk, hogy fizessiik azt, amit... Hogy még tobbet dolgozhassunk. Te-
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hat ez a mokuskerék. Tobb lett az allat, azok tobbet ettek, tobbet ittak. gy tobb lett
a villanyszamlam, tobb a viz... Hiaba jott be tobb pénziink, tobb el is ment.

— A nagyobbik fiaval pontosan mi tortént?

— O hentesnek tanult — mas tipust, mint a kisebbik fiam —, és Gigy szeretett volna
nagy labon ¢élni. Hat ugye, Magyarorszagon ehhez nem tudta megkeresni a pénzt,
¢és 2000-ben kiment kiilfoldre. Dolgozott Németorszagban, Olaszorszagban is. Jo
fizetése volt, és szerette, élvezte a munkajat. Utana, mivel Oneki elég sok isme-
retsége van, valamelyik munkatarsa hivta Hollandiaba, hogy ott jobban fizetnek.
2010-ben — akkor mar két éve ott dolgozott —, nem is tudom, talan a kiralynd szii-
letésnapja volt, és munkasziineti nap. Ok is szorakoztak. Es az egyik varosbol at
akartak menni a masikba. A fiam ivott mar, 6 nem akart vezetni. Nem a kozvetlen
munkatéarsa volt — ugye a magyarok Osszejottek, vandoroltak —, aki ajanlotta, hogy
akkor majd 6. A fiam kocsijaval utaztak. Hogy elaludt-e kozben a masik, vagy mi
tortént, nem tudom, de nekimentek egy fanak. Tulajdonképpen két fanak is, és a
fiamat érte a baleset. A kollégajanak nem tortént semmi baja. De 6neki a jobb fele
— a laba, a csipdje, a keze — teljesen 0sszetdrott. A belséd szervei is megsériiltek. ..
Egyediil a feje, meg a tiideje maradt ép.

— Hogyan tudtak tartani a kapcsolatot?

— A lanyom kiutazott hozza, mert hat én nem mehettem. Akkor is ugyanigy volt,
fejtiink reggel, este, tejeztiink... Azt hiszem, tiz napig volt mélyaltatasban, de mire
a lanyom odaért, mar felébresztették. Egy hétig volt kint ndla. A fiamnak fiatal,
erds szervezete volt, meg rettenetes nagy akarata, és szépen javult. Aztan naponta
orakon keresztiil besz¢ltiink telefonon. Amikor gy elkeseredett, akkor felhivott.
Es atbeszéltiik, hogy mi hogyan lesz, hogy ott mi tortént, itthon mi van. Es igy —
azt mondhatom —, nem viselte meg idegileg annyira a sok miitét. Amikor mar itt
volt Veszprémben, mindennap mentiink hozza.

— O azéta itt €1 5nokkel?

— Igen. Itt lent, ebben a szobaban... Lépcsézni nem tud. Sulyzoéi vannak, probal
sportolni, amit tud — tehat annyira, hogy fiatal még és mozognia kell —, meg na-
gyon sokat sétal.

— Es a falu életében mi az, amit leginkabb kiemelne?

— Talan az, hogy mindent el tudok intézni falun beliil. Mondjuk ez elétte is volt...
Tehat, hogy volt orvosi rendelés napi szinten, és nem ugy volt, hogy valahon-
nan jart ki orvos... Fogaszatra ide jartam. Gyogyszertar is volt, van is. Tehat az
alapdolgok, ami egy faluban elvarhat6, az megvan. Posta, takarékszovetkezet, az
aruhdz, a boltok, a szolgéltatasok... Hat jo, lehet, hogy masoknak nagyobb igényei
vannak. Biztos, hogy van — most hirtelen nem is jut eszembe —, ami még fontos
lenne...

— Mennyire elégedett a hivatalos iigyek intézésével? Segitenek ott, ha sziiksége
van ra?

— Az Oonkormanyzathoz, ha kell menni, mindig ott nézem csak meg, hogy most
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nincs is igyfélfogadas, de bemegyek és elmondom, hogy mi a problémam.
Es a jegyz6t6l kezdve mindenki foglalkozik vele. Az, hogy tudnak-e segiteni vagy
nem, az mas dolog, de meghallgatnak. Azel6tt tobbet jartam, most mar nem kell
annyit, mert mar til vagyunk azokon a problémakon. Ugye akkoriban volt a foldek
bérbevétele, a kifiiggesztések... Ennekem nem is volt mindig idém menni, de ha
talalkoztunk a polgarmester urral a falunapon, vagy mashol, akkor 6 érdekl6dott,
hogy hogy vagyunk, van-e valami gondunk. Olyan is volt, hogy eljott hozzank és
megkérdezte toliink, tudnak-e valamiben segiteni, mert tudjak, hogy nagyon ne-
héz. Tényleg az volt, és nagyon jolesett...

— Mi a tapasztalata, a faluban az emberek tartjak egymas kozott a kapcsola-
tot, figyelnek a masikra?

— Szerintem azeldtt jobban Gsszejartak az emberek. Amig mi nem hordtuk igy ki
a tejet, addig ide jottek hozzank a tejesek. Ugy veliink egykortiak. Eppen egyik
nap beszélgettem — ebben az utcaban lakik — a nem is tudom hanyadik szomszéd-
asszonyommal, hogy milyen jo volt akkor, mert &sszejottiink. Valahogy jobban
raértiink. Es mi annyit nevettiink, annyit — nem pletykaltunk — meséltiink. Most
mar nem érnek ra eljonni a tejért. Mi vissziik oda, sokszor nem is talalkozunk,
beakasztjuk a kapuba egy szatyorban. Aztan egy honapban egyszer belerakjak a
pénzt. Es kész. A szomszédasszonyomat sokszor harom honapig sem latom. Mert
6 is megy dolgozni, én is megyek. Csak masképpen jarunk. Ugyhogy lassan bemu-
tatkozunk egymasnak. Régen ez nem igy volt.

— Ez a munka miatt van igy, vagy mar annyira igény sincs ra?

— Szerintem, Ugy az igény az megvolna. Csak mindenkinek mintha t6bb probléma-
ja lenne. Es ugye magéban probélja megoldani.

— Meg tud nevezni olyan dolgot, ami 6nnek kiilonosen tetszik a faluban?

— Ami nekem nagyon tetszik az az, hogy a hazak kozott hatalmas kertek vannak.
Tehat hogy nincsenek Gsszezstufolva az épiiletek. Mi is elmegyiink erre naponta,
masfél kilométerre le az erddig. Ott van egy kis fahazunk. Ott ugy elvagyunk. Ha
valamelyik fiunak eszébe jut, ott is alszik. Ja, és a tiszta levego... Mondjuk nagyon
sokszor mérgelédok a szomszédokra, amikor tiizelnek, mert nem nézik, hogy mit.
Ugye nagyon draga a szemétszallitas.

— A nagy porta a haz koriil, ez dudari specialitas? A kornyezd telepiiléseken
kisebbek a telkek?

— Igen. Mashol nagyon szorosak. Szoval itt az utak ugy mennek, hogy a hazak
mogott. Tehat hatalmas teriilet van. A Rakdczi utcéban is, ott azok a belsd kertek
szerintem Oriasiak. Mas falu akkora teriileten helyezkedik el, ami ott csak kert.

— Mit gondol, az elkovetkezend6 tiz évben merre fog fejlédni a falu? Milyen a
jovorol alkotott elképzelése?

— A jovBkép az nagyon szomord... En abban bizom kiilonben, hogy valahogy a
falun beliil is a mezdgazdasagra terelddik a figyelem. Hogy mindenki probalja
megtermelni, amit tud és ha van folosleg, cseréliink. Tehat nem is az, hogy eladni.
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Mondjuk mi ezt mar igy csinaljuk a szomszédokkal. Vagyis ha nekem van sok
paradicsomom, a szomszédasszonynal sok a tok, akkor cseréliink. Aztan én lere-
szelem, lefagyasztom a tokot, 6 meg bef6zi a paradicsomot. Valahogy igy... Az
iizemanyagarak emelkednek, ezért szerintem tobb allat kell, hogy legyen. Mi még
abban is gondolkodunk, hogy lovat vesziink és akkor — ha olyan van — nemcsak
terepjaroval tudunk kozlekedni, hanem lovas kocsival is. Az etetnivalé megvan. Es
akkor nem kell lizemanyagra kdlteni.

— Vagyis a csaladok életében, megélhetésében a haztaji gazdalkodas ujra fon-
tossa fog valni?

— Lehet, hogy nagyon pesszimistan latom a jovot, de szerintem kénytelen lesz...
Maér most azt vettiik észre, hogy sokan kezdik felszantani a bevetett fiives udvart és
kiskertet akarnak csinalni. Ezt onnan tudom, hogy a fiamhoz folyamatosan jonnek,
hogy szerves tragyara volna sziikségiik. ,,Ennekem csak ennyi kellene, mert a ker-
tem csak ekkora, de meg kell tragydzni, mert kiilonben hidba dolgozom rajta, nem
terem semmi.” Van olyan, aki egy-két, vagy még tobb hektaron is krumplit, tehat
egyfajta terményt probal nagyobb mennyiségben termeszteni. Eddig hintaagy volt,
most meg legalabb az alapvetd dolgokat meg szeretnék termelni. Meg talan nem is
csak a sziikség miatt, hanem amiatt is, hogy nem olyan mindségi z6ldséget tudunk
vasarolni, amilyet szeretnénk. Mindenkiben egyre jobban tudatosul az, hogy nem
veszem meg a kiilfoldi sargarépat, a kiilfoldi salatat... Mert egyszeriien dobbenet,
ami most van.

— Az emberek ezzel eddig nem torédtek?

— Nem. De szerintem nem is volt ennyi kiilfoldi aru. En meg szoktam nézni, és ré-
gebben mindegyik magyar volt. Lehet, hogy hamisan volt rajta... De nem hiszem,
mert az allagan lehetett érezni. Ha kellett vennem sargarépat, mert hat egy id6 utan
volt, hogy elfogyott, egyszerlien megfogtam és tudtam, hogy ez magyar. Gondo-
lom, maés is ugyanigy volt vele. De most vagy francia, vagy holland, vagy olasz...
Es aki nem akar ennyi vegyszert enni, az termelni fog, mert amennyit példaul a
hollandok hasznalnak, az borzalom.

— Egy atlagos hétkoznapja hogyan telik?

—Hogy egy héttel ezelodttig hogyan telt? Mert csak azota nincsenek teheneink. A 19
darabbol 14-et eladtunk. Ugyhogy ez még nekem is szokatlan. .. Szdval altalaban 5
ora, fél 6 koril keltem. De gy mindenki. A férjem, meg a fiam kiment az 4llatok-
hoz. Ott el6szor 6k végezték a dolgot. En adtam ki a meleg vizet, 6k fejték, hordtak
be a tejet. En elsziirtem. Azutan a ruhakat — amivel a tehenek le lettek torolve — ki
kellett mosnom, a fejogépet elmosni, etetni. Az dsszes, 40-50 darab allatot ellatni,
ugy 10-ig eltartott. Utana kihordtuk a tejet. Amikor hazaértiink, ebédet féztem a
nagycsaladnak. Aztan mire mindent elmosogattam... Akkor naponta volt 3-4 adag
mosnivald is. Duplan kellett mosnom, mert a munkasruhakat mindig kiilon. Meg
ugye vasalnom — latja, most is €éppen itt van a sok vasalni valé —, sokszor varrnom
is kellett, vagy legalabb hajtogatni és mindenkinek kiosztani a sajatjat. Akkor, ami-
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kor az unokam kicsi volt, vele mindennap tanultam. Mert neki mindene volt, ami
1étezik, diszkalkuliaja, diszlexiaja... Sokat gyakoroltunk. Es aztan este megint az
allatok. 5-t6l 9-ig etettiink, fejtiink. Es ez mindent meghatarozott, mindent ehhez
kellett kotni. Olyan nem volt, hogy most kardcsony vagy linnep van, és akkor
nem. Utana még 10-11-ig olvasni szoktam, esetleg TV-t nézni. Jaj, az Gijsagokat
kihagytam. Pedig azokat nagyon szeretem. Ahogy idom engedte, a délel6tti orak-
ban mindig elolvastam 6ket. Ha napkdzben nem értem ra, és olyan cikk volt benne,
amir6l tudtam, hogy érdekel, akkor azt eltettem estére és olyankor olvastam el.
Vagy ha valahol valami olyan politikai esemény tortént, amit nem értettem, akkor
az arrol szo0l6 hireket 6ssze szoktam rakni €s este jra atolvastam. Ha nem tudtam,
hogy térben hol lehet, akkor mindig megnéztem — ugye nekem nem volt internet —,
ezért a térkép a mai napig eldl van. Es a gyerekeknek is mindig elmondtam, hogy
ez most hogy is van. Azt szerettem volna, hogy 6k is tudjanak rola, mert ha valahol
halljak, nehogy tigy jarjanak, hogy azt sem tudjak, mirdl van sz6. Ugye volt ez
a baltas gyilkos is, akit kiadtak. Akkor elmondtam nekik, hogy mért tortént az a
nagy felhaborodas. Mert 6k azért a hiraddt annyira nem szeretik, ijsagot se nagyon
olvasnak. Azért mi legtobbszor egyiitt iiltiink az asztalhoz. Foleg vacsorakor. Es
igy a fobb politikai dolgokat, meg ami a vilagban, a faluban tértént, azt mindig
megtargyaltuk.

— Es egy 4tlagos vasarnapja?

— Ugyanigy. Nem kiilonb6z6tt semmiben.

— Ez hany éve tart mar igy?

— 25 éve. Es ennek most lett vége.

— Miéta laknak ebben a hiazban?

—’83 ota.

— Lényeges atalakitasok, valtozasok torténtek azéta?

— Hat sajnos nem. Pedig annyira szerettem volna, ugy elképzeltem... Nagyon sze-
retem a Kiskegyed Otthona, a Lakaskultara, ezeket az ijsagokat is, meg az Ot-
letmagazinokat. De arra mar sose volt pénziink, hogy a hazunkat korszer(isiteni
tudjuk, vagy arra tudjunk kolteni, hogy 0 butort vesziink. Arra mar nem keriilt...
— Mert a gazdalkodas minden pénzt beszippantott?

— Teljesen.

— Miben latta ennek a sok munkanak az értelmét, ami miatt érdemes volt
ennyi éven Kkeresztiil csinalni?

— Abban, hogy az egész csaladot fenn tudta tartani. Nem olyan szinten, ahogy sze-
rettem volna, de mindig tudtunk venni egy ujabb gépet. Azt reméltiik, hogy ebbdl
mi mindig meg tudunk élni. Csak amikor jon egy ilyen valsag, akkor elgondolko-
dom rajta, hogy most mar nem tudom hanyadik traktorom van — mert ugye a régit
mindig eladtuk és Gjabbat vettiink rajta és lassan megint Gjabbat vasarolunk —, de
hogyan vessziik meg bele az 500 forintos tizemanyagot. Es azon is gondolkodunk,
ha most lovat vesziink, azzal hogyan miiveliink meg 60 hektar foldet.

269



Juhdsz Agnes

— Régebben optimistabban tekintett a jovébe?

— Eszembe sem jutott, hogy baj lehet. En mindig azt mondtam, csak jobb johet.
Egy ideje meg azon ragdodom, hogy ez igy nem megy tovabb. Meg amikor a gye-
rekek is olyan elkeseredettek... A kisebbik fiam — aki 29 éves —, 6 az, aki csinalja
vellink és 6 az, aki valoszintileg atveszi toliink a gazdasagot, most is egy ,.fiatal
gazdas” palyazatot ir. Hogyha megnyeri, akkor ¢ vallalkozo6 lesz, mi meg csala-
di gazdalkodok maradunk. De nem tudom. Ugyanis 2009-ben is adott be ilyen
palyéazatot. Es egy ilyen 100 pontos palyazatnal azt kapta vissza, hogy egy pont
hijan maradt le. Hogy most sikeriil-e? Nem tudom. Pedig nagyon jo6 a palyazata,
mert 6 annyira benne van ebben. Hany éve is csinalja mar? Hétéves koraban
szantott el6szor. Még nem tudta, hogy melyik a jobb, a bal keze, de szantani
mar tudott. Erezte a gépet. Es 6 is ebben latja a jovét. Nem is tudja elképzelni,
hogy bemegy egy gyarba, €s ott ledolgozza a nyolc orat. Szereti az allatokat, a
foldet. Mikor jon elé a buza, kimegyiink arra a teriiletre. Es akkor mondja: nézd,
milyen gydnyoril! Aztan nézziik a kukoricat is. Minden le van fényképezve. De
nem elég, hogy az 6 digitalis fényképezdgépével, nekem is van egy — hany éves
is? negyven, de amikor vettiik, akkor profi gép volt —, és gyonyori fényképeket
csinalok vele.

— Mégiscsak bizakodnak a jovében, a gazdalkodasban, hiszen a fiuk is ebben
hisz!

— Igen, csak aztan, ha vesziink foldet — mert ¢ is tervezi, ha megnyeri a palyazatot,
vesz — €s ha egyszeriien, egyik pillanatrél a masikra jon majd az, hogy elfogadta a
kormany a visszaallamositast, akkor... Mondtam is neki: te most bele6lsz harom-
millio forintot, és akkor mit fogsz csinalni?

— Es a fia mit valaszolt?

— O ilyenre nem gondol.

— Volna mas lehetdség is a csalad szamara, mint gazdalkodni? Ki lehetne most
szallni beléle?

—Nem... Nem... Hiaba volt tigy, hogy veszteséges volt egy éviink. Meg hogy ne-
kem is el kellett mennem dolgozni... Tehat, hogy gazdalkodtunk, tejeztiink, meg
a tobbi és még eljartam munkaba is, mert nem tudtuk kifizetni a szamlakat, mert
példaul megbiintettek benniinket ezért, azért, amazért... Vagyis nem volt hasznunk
és nem tudtunk mar mit eladni. Meg nem is akartunk. Mert ha minden allatot el-
adunk, akkor hogyan tovabb? Es szépen jelentkeztem munkahelyre. Akkor még
folvettek — 40-45 éves voltam —, el tudtam menni harom szakba dolgozni. Es amit
ott kerestem, az ment a villanyra, a vizre, meg amire éppen kellett... Az az érdekes,
hogy ott is szerettem. Csak sok volt! Sok volt, mert mikor hazajottem, ott iilt a szép
kis csaladom és kérdezte: most mit eszlink?

— Mikor lett el6szor autojuk?

— Ugy igazéan rendesen a csaladnak nyolc éve, egy kisautd. Amikor dsszehazasod-
tunk, a férjem sziileinél laktunk évekig és akkor volt, ami nagy dolognak szamitott,

270



., ...0k, az orokre tobbrekeészek.”

de azt utana eladtuk. Késdbb, mikor a fiam kiilfoldon dolgozott, 6 aztan havonta
vett egy szakadt valamit. De azok nem voltak olyan igazan normalis kocsik.

— Mikor voltak utoljara nyaralni?

— A nészuton.

— Azota nem is szerettek volna?

— De, nagyon.

— Csak az allatokat nem lehetett itt hagyni?

— Nem volt kire.

— Most sem tudjak a gyerekekre rabizni?

— De most akarunk is kiilfoldre utazni. Musz4j is menniink a balesettel kapcsolatos
dolgokat intézni. Meg mar szeretnénk vilagot is latni. Mert tényleg csak ugy vol-
tunk Ausztriaban is, az akkori Csehszlovakiaban is, hogy mentiink, kicsit nézeldd-
tiink és mar jottiink is haza, mert az allatokat el kellett latni.

— Tudtak-e félretenni, sporolni?

— Hat gy tartalék van. De az azért van, ha valami probléma adodik, ahhoz hozza
tudjunk nyulni. Megtakaritott pénziink az nincs.

— Kifejezetten a gazdasag szamara tartalékolnak valamennyit?

— Igen.

— Az utébbi években vettek olyan nagyobb értékii dolgot, ami nem a gazdasag
helyzetét javitja, hanem példaul a kényelmiiket szolgalja?

— Csak a kocsit vettiik.

— Es a gazdasagba?

— Ott vettlink 0;j traktort, rakoddgépet, potkocsikat.

— A gazdalkodasbél szarmazoé bevételiikon kiviil van mas jovedelmiik is, ami
hozzajarul a csalad megélhetéséhez?

— Semmi mas bevételi forrasunk nincs, csak a csaladi vallalkozasunk.

— Mennyi az a pénz, amit minden hénapban el6 kell teremteniiik, hogy zavar-
talanul folyjon 6noknél az élet?

— Ez elég sok, mert hiteleink vannak, és a rezsi emiatt nagyon magas. Tehat ilyen
tételeink vannak, hogy 50 ezer forint a vizdij, 40 ezer a villanyszamla, 22 ezer ko-
riil a kabel tv, az internet, a telefon. Mindegyikiinknek van életbiztositasa.

— Onok hatan élnek egyiitt, mennyi az a minimum 6sszeg, amit havonta a
mindennapi élelemre, étkezésre koltenek?

— Kb. 100 ezer forint. De tgy pontosan nem is tudom megmondani. Mert mindig
van, hogy jon be pénz, de mindig Gigy van, na most ebbél ezt, abbél azt. Ugyhogy,
ahogy jon, ugy megy is.

— Pontosan nem is tudja, hogy mennyibdl gazdilkodnak egy hénapban?

— De tudom, fel van irva. Ennekem évekre visszamendleg nyilvantartasom van
rola. Tehat példaul a foldhaszon bérleti dijak, melyik évben mennyit fizettiink.
Vagy negyedévente vannak a kdtelezok, olyankor 4-500 ezer forint megy a pos-
tara.
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— El6 szokott idonként fordulni, hogy megnézi a csaladi koltségvetést, és azt
mondja: na gyerekek, egy Kicsit le kell faragni a kiadasokbél! Ugyeljetek a
viz-, a villanyfogyasztasra!

— A vizre éppen nem tudunk. De van ilyen, amikor egy kicsit 6sszébb kell huzni
a nadragszijat. Itt van az unokam is, ¢ is a csaladhoz tartozik és az apja nem fizet
utana gyerektartast.

— Olyan, mintha 6 lenne a negyedik gyerekiik?

— Igen.

— Ha most megkérném, hogy készitsen zarszamadast, pozitiv vagy negativ len-
ne az eredmény eldjele?

— Pozitiv lenne, mert mindig azt szerettem volna, hogy a gyerekeket lassam felno-
ni. Tehat ne ugy legyen, hogy elmegyek dolgozni és nem tudom, hogy melyik mit
csinal, hol van. En mindig itthon voltam. Igaz, amikor belefogtunk, nem volt Gigy
pénziink. Tényleg nem. En nem tudtam elmenni a boltba parizert venni a gyere-
keknek. De volt almank, a liszt nem keriilt sokba. Es mire felébredtek — én mindig
otkor keltem — addigra készen volt a reggelijiik, az almés pite, meg a tejeskavé. Es
én arra gondoltam — mert tudtam, sok mindent nem tudunk megvenni nekik, mert
kell a hazra, a gazdasagra, a hitelekre —, hogy talan még is jobb igy nekik... Nem
is olyan régen beszélgettiink a gyerekekkel és igy tlint, 0k pozitivan élték meg ezt
az id6t is. Igaz, én soha nem panaszkodtam nekik.

— Hogy igy telt a gyerekkoruk?

—Igen. Akkor mesélte a kisebbik fiam, hogy 6neki olyan jo érzés volt, hogy amikor
beteg volt, és jott haza az iskolabdl, és nem az iires lakasba érkezett. ,,Mar jobban
is éreztem magam, hogy te itthon voltal.” Vagy ha valami gondja akadt és ugy
indult haza, hogy ,,jo volt arra gondolni, hogy anyu otthon van és segit majd, meg-
oldja a problémamat”. Tehat nekik is pozitiv volt, meg persze nekem is, mert én
nagyon szerettem veliik foglalkozni. Mindegyikkel tanulni... Es ami fontos még,
én nem akartam kovetelni, mert nem akartam, hogy hazudjanak nekem. Ugye,
nekem idds sziileim voltak és veliik nem lehetett gy megbeszélni a dolgokat,
masként is viszonyultak... Példaul ha én négyest kaptam az altalanos iskolaban,
azért én szidast kaptam.

— On egyediili gyermek?

— Nem, de tiz évvel idosebb ndlam a batyam. Tehat mire én felfogtam, hogy test-
vérem van, & méar nem is volt otthon. En annak idején sokat hazudtam, mert sze-
rettem volna éIni. Es nem akartam, hogy a gyerekeim is. Tudom, mert elmond-
jak, mindegyik csinal olyan 6riilt dolgokat. Es az unokdmmal ugyanigy vagyok.
Mert néha & is 16dit am nagyokat. Es akkor mondom neki: kisfiam, ez nem igy
van. O meg: jol van mama, de ne mondd meg senkinek! Es akkor mindent elme-
sél. Szoval valahogy érzi, hogy megbizhat bennem. Es én ennek nagyon 6riilok.
En mindig olyan elégedett voltam, hogy mi egyiitt vagyunk... Nalunk amikor a
gyerekek kicsik voltak, mindig sok gyerek nyaralt. gy az unokatestvéreim gye-
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rekei. Es 6k ahogy felnéttek lettek, mesélték, hogy azt szerették volna, ha majd
nagyok lesznek, olyan csaladi életet tudjanak €lni, ahogyan mi itt éltiink. Tehat,
hogy mindennap f6ztem, rétest siitdttem, a gyerekek segitettek, a konyha mindig
futott. Még most sincs ugy rend, ahogy szeretném, mert nincs. Takarithatnék én
egész nap, de nem. Ahhoz, hogy meg tudjuk beszélni a dolgokat, lehet, hogy el-
marad ebéd utin a mosogatas, mert még egy 6ra mulva is az asztalnal iiliink. Es
beszélgetiink, emlékeziink, meg nagyokat nevetiink. Azért igy jobb, mert amikor
eljartam munkahelyre is, ugy nagyon nehéz volt. Mondtam is nekik: gyerekek,
most jo, de még 62 éves koromig nyugodtan elmehetek dolgozni... Mire a kiseb-
bik fiam megszdlalt: anyu, te mar soha tobbé nem mehetsz el munkéba!

skeskosk

Idépont: 2013.02.15.

— A sziilei mivel foglalkoztak?

— Edesapam foldmiivelé volt, aki a helyi TSZ megalakitisiban is részt vett.
O volt az elsd elndk, ami akkor azt jelentette, neki kellett el] jarni a munkaban,
a kaszalasban, az aratasban. Vagy ha jott a cséplogép, ott kellett, hogy legyen.
Emlékszem — kisiskolas lehettem —, akkor is én vittem neki az ebédet. Anyu ko-
ran felkelt, megfOzte az ételt, aztan kezembe adta a kosarat. Megmondta, hogy
elmész ezen az uton felfelé, a temetdnél jobbra fordulsz, és addig haladsz, amig
meg nem latod a cséplégépet, ott dolgoznak. De mire odaértem, mar végeztek
a csépléssel, és a cséplogép masik helyre koltozott. Orakig mehettem — gondo-
lom én — és €hes voltam, és aki ott volt, 6 mondta, hogy nagyon messze van a
kovetkez6 diilé. Nem volt mar erém tovabbmenni, szépen leiiltem az arokpartra,
megettem apu ebédjét és hazamentem. Szoval 6k dolgoztak a tsz-ben, nekem
meg otthon voltak feladataim. Es a nyari sziinet sem arrél szolt, hogy nyaralni
megyek vagy taborba...

— Gondolt akkor arra, hogy majd ugyantigy gazdalkodni fog, mint 6k?

— Tulajdonképpen azzal tudtak ravenni a tanuldsra, hogy azt mondtidk, ha nem
akarod ezt csinalni, akkor tanulnod kell. Hat tanultam, mondjuk 1ényegében nem
annyira meggy6z0désbol, hanem hogyha rossz jegyet vittem, akkor kaptam. Nem
volt nekem konkrét elképzelésem. A sziileim dontotték el, apu azt mondta, hogy
kozgazdasagiba fogsz menni. En azt sem tudtam, mit fogok ott tanulni.

— A falujaban, a’60-as évek elején kiilonlegesnek szamitott, ha valaki tovabb-
tanult?

— Akkor igen. Volt olyan baratndm, aki gimndziumban tanult Zircen, de 6 napi
szinten hazajart. O kérdezte, hogy te nem félsz elmenni? Hat mért féljek? Ott se
lehet bajom — gondoltam. Mert akkor a kollégium ugy volt, havonta egyszer johet-
tiink haza. Hogy apu mért gondolta azt, hogy nekem Papara, a kozgazdasagiba kell
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jarnom? Talan azért, mert 6 tsz-elnok volt, és a kdnyvelést, vagy a nyilvantartasu-
kat mindig is neki kellett vezetni.

— Szeretett ott tanulni?

— Nagyon. Es a tsz-nél voltam nyari gyakorlaton.

— Az édesapjaéknal?

— Nem. Oneki pérttagnak kellett volna lennie, mert ugye akkor egy tsz-elnok nem
lehetett... Apu viszont reformatus volt, €s ragaszkodott a vallasahoz, meg az elvei-
hez. Tehat 6t levaltottak. O csak megalakitotta, elinditotta a tsz-t. Utdna a kébanyé-
ban dolgozott, kéfejtéként. Meg raktaros volt, magtaros. Ott dolgozott a tsz-ben,
csak nem a vezetoségben.

— Hogyan éIték meg, hogy 6 vezetobol beosztott lett?

— En mér felnétt fejjel gondoltam ra tobbszor, hogy mért nem tudott megalkuvo
lenni... Mindig olyan egyenes ember volt, nem tudta ezt dsszeegyeztetni, és inkabb
vallalta a fizikai munkat. Mondjuk, elndknek lenni, az is fizikai volt még akkor.
Csak utana lett volna konnyebb neki, meg nekiink is...

— A szakkozépiskola elvégzése utan elment dolgozni?

— Igen, de nekem az egy csalddas volt, mert azt gondoltam, ha én kzgazdasagiban
érettségizek, az jelent valamit. De mar akkor sem jelentett semmit. Aprohirdetés-
ben kerestem munkalehetdséget. Elmentem Veszprémbe, €s egy nagykereskedelmi
vallalatnal lettem konyveld. Es ugye oda bejarni... Reggel negyed hétkor indul-
tam, és este negyed hétkor értem haza. 1400 forint volt a fizetésem, abbol 750 volt
a bérlet. Ugyanugy a sziileim tartottak el. Hat, nem volt igazan jo... Utana probal-
tam a banyahoz felvételizni. Sikeriilt is. E16sz0r csak adminisztrator voltam, utana
konyveld, késébb pedig munkatigyi eléado.

— A férjét hogyan ismerte meg?

— 1972-ben egy lakodalomban. O a menyasszonynak, én meg a v6legénynek vol-
tam az unokatestvére.

— Amikor osszehazasodtak, akkor koltozott Dudarra?

— Igen. Még jo is volt, hogy ide jartam dolgozni. Nagyon szerettem a munkamat.
Emberekkel foglalkoztam, ami nagy felelosséggel jart. Csak, ahogy jottek a gye-
rekek... Hairom mellett, meg kdzben belefogtunk az allattenyésztésbe és a foldmii-
velésbe is, mar nem tudtam munkahelyre elmenni.

— Hogyan sziiletett az elhatarozas, hogy gazdalkodni kezdenek?

— A férjem allt vele eld, hogy vegyiink borjukat, és tartsunk allatokat. En elészor
nem akartam, mondtam neki, hogy félek t6liikk. De aztdn mégis belefogtunk, elébb
szarvasmarhakat, majd disznokat vettiink, és folyamatosan szaporitottunk, mert
dolgozni kevéssel is kellett és abbol még sem jott annyi jovedelem, mintha tobb
lett volna. Nemsokéara szaz darab sertéslink volt. Anyadiszno, tenyészkan, mala-
cok. Nagyon valtozo6 volt, hogy hogyan tudtuk 6ket eladni. A sertéstenyésztés nagy
bukas volt, veszteséggel zartuk.

— Ez nem szegte a kedviiket?
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— A férjem mindig azt mondta, hogy ez nem olyan, hogy abbahagyom és majd
ujrakezdem. Itt be kellett fektetni, gépeket venni, istallot €piteni. Akkor még a
gabonat, a takarmanyt harmadaban kaptuk a tsz-t6l. Nem is tudom megmondani,
hany hektar lucerna meg lohere gytijtését bevallaltuk, és a harmada lett a miénk.
Abbdl etettiik az allatokat. Kozben a borjik felnéttek, a teheneket fejni kellett. Hat
én eldtte soha életemben... Jo, volt otthon a sziileimnél, de nekem csak az aprod
joszagoknal kellett segiteni. Az volt a szerencsénk, hogy nagyon szelidek voltak.
Egyik felére leiilt az uram, a masikra én, és akkor nytittiik szegény allatokat. Aztan
lattuk, nem lesz ez igy jo. Hamar vettiink fejogépet. Azzal is meg kellett tanulni
fejni, de a tehenek jol tirték, nem volt semmi probléma.

— Korabban voltak allataik, mint ahogy foldeket vasaroltak?

— Igen. Hat el6szor nehéz volt, mert gépeink, kombajn, semmi nem volt. Kézzel
vetettink. Ugy, mint példaul az arpat. Odavittiik zsakban a fold szélére és akkor
egy vodorben, nem is abban... K&tényben, volt az a lazsnak — olyan zsdkvaszonbol
—, amit nyakba lehetett kotni. Abba belefért egy vodor gabona. Azt az uram bele-
ontotte, €s akkor 6 ment és szorta. Tudta ugy szorni, hogy egyenletesen hulljon le.
En mentem utana két vodorrel, és ahol elfogyott, ott Gjradntottiik.

— Nem voltak ismereteik?

— Nem, csak ugy raérzéssel. A férjemnek volt a manija a fo6ld, meg az allatok.
Es merte. Ma tigy mondanak, bevallalos volt. Ugy érezte, hogy ez igy jo lesz.
Azt hiszem, még bele se fogasoltuk, csak esd jott utdna, és gyonyord lett. A gond
az aratassal volt, mert kombajnunk az nem volt. A tsz-nek kellett szoIni. Ott meg
azt mondtak, majd ha a miénkkel végziink, akkor megyiink. Es jtt az es, a szél.
A zabbol példaul kiverte a szemet, mire a tsz kombajn ideért hozzank. Szoval azért
voltak problémak. Aztan probaltak allamilag is az ilyen kisgazdasagokat segiteni
vagy szervezni. A falugazdaszi halozat kezdte 6sszefogni az Ostermeldket, a csaladi
gazdalkodokat. Akkor mar le kellett irni, hogy melyik teriileten, mit akarunk vetni.
Ha ugy vessziik, eleinte nem is tudtuk. Megprobaltunk tigy gazdalkodni, hogy ne-
kiink is jo legyen, mert az végiil is mindenkinek jo. Az akkori falugazdasz nagyon
rendes volt. Ha nem is értem ra elmenni a fogaddorajara, 6 idejott. Megkérdezte,
hol tartunk és elmondta, hogy éppen mire van lehetdség. Szépen leiratta velem,
hany darab tehén van, mikor lettek vemhesek, azt be kellett kiildeni az MVH-hoz
(Mezégazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal — J.A.). igy kaptunk anyatehén-tamo-
gatast. Akkor, hogy mekkora teriilet van bevetve. Aztan a tulajdoni lap alapjan 6
intézte a foldalapu tamogatast. Es amikor ezeket egy 6sszegben megkaptuk, akkor
tudtunk kombéjnt, potkocsit, ekét venni.

— Az elején, amikor az a sok nehézség addédott, akkor miben biztak — vagy
inkabb igy kérdezem — a férje miben bizott?

— O olyan vakon bizott. Mindig azt mondta: lesz ez jobb is, csak ne adjuk fel! Pe-
dig volt ugy, hogy elpusztultak az allataink. Meg tgy is, hogy nem vették at 6ket
olyan aron, ahogyan megérte volna. Es, hogy el kellett mennem dolgozni, mert
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a bevételekbol gépet kellett vasarolnunk és vetdémagra mar nem futotta. Kézben
elterjedt a szamitogép, a legtobb helyen azzal végezték a konyvelést, igyhogy mar
nem tudtam azon a teriileten elhelyezkedni, amit tanultam, igy elmentem harom
szakba.

— Ott mit csinalt?

— Gépkocsihoz fékrendszereket.

— Betanitott munkasként?

—Igen. Azt talan egy évig csinaltam, amig atvészeltiik azt az idészakot. Utana ujra
csak a gazdasag. Aztan megint ugy alakult, hogy allast kellett vallalnom Zircen egy
multi-cégnél. Ott elég sokaig dolgoztam, talan harom évig is. Kdzben a lanyom is
munkdéba 4llt. Tulajdonképpen akkor az egész csalad a gazdasagra keresett. Aztan
volt egy iddszak... Milyen programba is 1éptiink be? Ja igen! Amikor elinditottuk
a kornyezetgazdalkodasi programot. Ot évig voltunk benne. Akkor nagyon oda
kellett figyelni mindenre. Példaul az 6sszes foldteriiletiinkrél foldminta kellett,
tragya-bevallas, hogy mennyi miitragyat hasznalunk négyzetméterenként. Ebbdl a
tamogatasbol, amit az uniétdl kaptunk, jobban tudtunk mar gépesiteni. A kisebbik
fiam akkor lett nagykort, 6 nagyon sokat dolgozott. Ejjel-nappal ment a gépekkel,
vetett, kaszalt, mikor mit kellett. Elég sok foldet is béreltiink, lett is sok takarmany.
Az allatallomanyt is felemeltiik. Akkor sok-sok munkéval, ugy szépen haladtunk.
— Széba Keriilt valaha is, hogy a kisebbik fiu valami massal szeretne foglal-
kozni?

— O mindig ilyen ,,gépes” volt és gépszereld szeretett volna lenni. Aztan nyolcadik
osztalyos koraban egyik alkalommal egy erdészeti szakiskola reklamozta magat
az altalanos iskolaban. Aznap azzal jott haza, hogy ,,ne szo6ljatok semmit, én er-
dész akarok lenni”. Hat mondom: kisfiam, ha az akarsz lenni, menjél. Es elment
Somogyba, jol tanult, vadasztak is. De amikor tavasz lett — igy mesélte —, sokszor
kint iilt az udvaron és azon agyalt, mit tudna & most itthon csinalni. Ugyhogy két
év utan atjott Zircre és itt mezdgazdasagi gépszereloként folytatta tovabb. Volt
ugy, ¢jszaka kint dolgozott a f6ldeken, nappal pedig ment az iskolaba. De nagyon
szerette. Sokszor mondtam mar neki azéta is, ha faradt, vagy ha ugy gondolja,
fiatal még, ez munka pedig teljesen lekoti az életét, akkor hagyjuk abba. De nem.
Most tél van, pihenhetne egy kicsit, ehelyett idénymunkat vallalt, tolja a havat
,&s két tanfolyamra is eljar a varosba. Az egyiken vegyszerekkel foglalkoznak,
mindenfélével, ami a permetezéshez sziikséges. Hogy is nevezik? Zoldkonyves.
Ha a masikat is sikeresen elvégzi, akkor meg meglesz a motorfiirész-kezeld és
fakitermeld vizsgéja is.

— Mindig minden feladatot megoldottak csaladon beliil? Az dsszes munkat
harman végezték?

— Tulajdonképpen igen. Csak az utdbbi idében, amikor a férjem betegeskedett, igy
mar nagyon sok volt a fiamnak. A szomszédunkban van egy fiatalember, aki olyan
csendes, szorgalmas. Nem volt neki munkahelye, biztositdsa semmi, ezért mi beje-
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lentettiik. Igy lett egy alkalmazottunk. O segit reggel és este az etetésben.

— A férjével mi tortént?

— Szinte egyik naprol a masikra... Annyit tudtunk, hogy mostanaban faradtabb,
tobbet f3j a laba, olyan er6tlen... Gyakran nappal is lefekiidt és aludt. Volt olyan,
lesétalt arra — ugye ott van a halasto — és azt mondta utana, hogy alig tudott feljon-
ni. Tobbszor meg kellett allnia. Es a végén mar botra timaszkodott.

— Hogyan tudott igy dolgozni? Hiszen 6sszel kiilonésen sok munka van.

— Egyaltalan nem tudott. Azt mondta, oldjatok meg ahogyan tudjatok, mert én nem
birom.

— Orvosnal jart?

— Nem. De konkrétan nem is panaszkodott... Ami még feltiint, ritkan evett és na-
gyon keveset. Ugye, mi kdzben folyamatosan dolgoztunk és intéztiik az tigyeket.
Egyik alkalommal, amikor hazaértiink, azzal fogadott, hogy ,,elestem, nem volta-
tok itthon, és alig tudtam felmaszni az agyra”. Egyszeriien nem tudtam elképzelni,
hogy mi okozhatta. Vannak itthon mankok — mivel a nagyobbik fitinak volt a bal-
esete —, odaadtuk neki azokat, és azzal kezdett el jarni. De még akkor is azt mond-
ta, helyre fog 0 jonni, mert ez biztosan csak ilyen mulé faradtsag vagy betegség.
— On kérte ra, hogy menjenek el?

— Igen. De & végig tiltakozott. Es még azt is mondta: mit mondjon az orvosnak?
Mert neki nem faj semmije. Tehat, az megvolt benne, hogy nem tartotta normalis-
nak azt, ha valakinek nem volt ugy nagy baja, és mégis orvoshoz ment.

— Es 6 azt nem gondolta, hogy nagy baj van?

— Nem... Er0s szervezete volt, soha nem volt beteg, nem szedett gydgyszert...
Szeptember végén vitte be a mentd a korhazba, ahol az orvos azt mondta, ez egy
autoimmun betegség. En nem is tudtam, hogy pontosan mi az. Kiilonbozé keze-
léseket alkalmaztak nala, és egy ideig még biztatott a kezel6orvosa, hogy teljesen
meg fog gyogyulni. De én lattam, hogy nem javul az allapota. Mindig annyira vart
benniinket, és minden egyes alkalommal el kellett neki mondani, hogy mi van
a gazdasaggal, az éllatokkal. Akkor volt, hogy a kukoricat kombéjnoztuk. Amig
tudott beszélni, addig kérdezgette: milyen atlagtermésiink lett? Hogyan vették at
a szesziparnal? Es azt is megkérdezte, hogy van-e pénzetek? Arra gondolok, hogy
ugye altalaban nem volt, és talan... Hogy nem-e azt gondolta, hogyha én megha-
lok, ott maradnak pénz nélkiil? Nem tudom... Akkor még folyamatosan ment a
gazdasag. A kukoricat eladtuk, a balakat, ami felesleges volt, azt is. Teheneket is
adtunk el. Tehat, nem azt mondom, hogy nem koltéttiink el beldle, de volt bevéte-
liink. Még az utolso id6kben is azt kérte: meséljetek, mi van otthon!? Részletesen
be kellett neki szamolni. Egy vasarnap este a lanyom az unokammal latogatta meg,
és a koriilményekhez képest jol volt. Masnap tiildéemboliat kapott. Eppen a korhaz
elé értem, amikor jott a telefon, hogy meghalt. Kértem, hogy felmehessek hozza.
Beengedtek, és el tudtam téle kdszonni. Es ott olyan jo volt, mert ugy éreztem,
hogy ott van a lelke... A temetés az borzaszté volt. En nem tudom... Azt ugy ki-
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hagynam, barkinek az életébol. Legyen csak gy, hogy a sziik csalad elbucsuzik
tdle.

— Nem meriilt fol, hogy ilyen szertartas legyen?

— Faluhelyen nem lehet, mert itt megszoljak az embert. Mar azért is megszoltak,
mert elhamvaszttattuk a halottat. De én nem tudtam azt elképzelni, nem is tudtam
volna végigesinalni, hogy ott a koporso, és tudom, ott a feje, itt a laba... Az egy
borzalom... Szerintem. Az, hogy a hamvai voltak ott, igy egy kicsivel jobb volt.
— A hamvasztasos temetés téma volt a faluban?

— Igen. Volt, aki megkérdezte: nem volt pénzetek? igy olcsobb volt? En nem is gon-
dolkodtam rajta, hogy mi olcsobb. .. Nem azt mondom, hogy ész nélkiil valasztottam
mindent, hanem csak az volt bennem, hogy hogyan lenne jobb a késdbbiekben is.
Megbeszéltikk a gyerekekkel, hogy a hamvasztés, az valahogy mas. A test ugy is
meghal, ugyse ott ¢l tovabb, hanem az ember szivében €s az értelmében... Meg a
masik. Nekem eszembe sem jutott, hogy egy 1] helyre... Ingyen van a sirhely, meg
pénziink is volt, nem ez motivalt, hanem, hogy mindig egyiitt volt a csalad, és azt
szerettem volna, hogy ezutan is maradjon Gigy. Az ember holtaban mar, hamvak. .. Es
nem szamit, hogy hanyan vannak egy sirban. Az apésom van ott. Es — annak idején
— az anydsomnak is rairtak a nevét a sirkére, mert az Gigy volt szokas. Azt is tudom,
mindegyikiink, ha meghal, hamvasztva lesz. Es ott lesziink, abban az egy sirban. Ezt
is megbeszéltiik itthon. Es akkor megszoltak, hogy mért nem kiilon. Mért kell annyi
sirhely? Nekem olyan logikus volt, hogy ott is tartozzunk egy helyre.

— Reggel, amikor kimegy fejni, mi jar a fejében?

— A férjem mindig itt van, mindig gondolok rd. De ugye én nagyon sokaig egyediil
dolgoztam, és most ugyaniigy csindlom, mint régen. Ot érakor kimegyek, fejek,
behozom a tejet. Utana visszamegyek, befejezem az almolast, az itatast. Aztan
mosok, f6zok. Gondoltam is mar ra, talan jobb is, hogy ennyivel tobb gondom van
most, mert ez annyira lekot. Lehet, ugy jobban elkeserednék. Mert igy is, nincs
olyan pillanat... Mert nem lehet elfelejteni. Hidba mondjék, hogy az id6... Es azt
is tudom, hogy az élet rendje ez.

— A nagyobbik fia a gazdasagi munkakban tud valamit segiteni?

— Nem. Most is, hogy lehajolt, azzal mar szét is jott a dereka. Gondolom, ami-
att, hogy a csipdje is 0ssze volt torve. Nem tud emelni. Tehat fizikai munkat agy
nem... Legfeljebb annyit, hogy szoktunk vagni sajat hasznalatra borjut, azt, ha gy
fel van emelve, szétbontja.

— Rendszeresen jar még orvosi kezelésre, vagy feliilvizsgalatra?

— Hollandiaba kell neki visszamennie. Még nem tudtuk teljesen leforditani a ha-
tarozatot, amit kapott, de Ggy néz ki, hogy szdz szazalékra le van rokkantositva.
Ennek ellenére félévente jelentkeznie kell, és ott nagyon alaposan megvizsgaljak.
— A két fiu kozott okoz-e konfliktust, hogy a fiatalabbik egy életerds ember, és
0 végez minden férfimunkat a gazdasagban, az idésebb pedig gyakorlatilag
nem bir dolgozni?
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— Igen.

— Es ezt hogyan kezelik?

— Amig én vagyok, addig...

— On kezeli?

—Igen. De utana... Ez nagyon nagy probléma.

— Ez a konfliktus miben nyilvanul meg kozottiik?

— A kisebbiknek nagyon jo természete van. O) ebbdl nem csinél problémat. Inkabb
a nagyobbik az, aki annak ellenére, hogy igy tortént, még nekiugrik a masiknak,
agressziv.

— Egyébként csinalna, segitene, csak nem birja?

— Nem tudom, mert amikor alkalma volt ra, akkor sem akarta. Tehat, amikor egész-
séges volt. O soha nem latott ebben fantaziat.

— Es mivel probalja elfoglalni magat?

— Nekiink van lent egy kis erdonk. Mivel nagyon szereti a természetet, ezért sajat
maga — jo, mindig volt, aki segitett neki — épitett ott egy kis fahazat, és azt beren-
dezte. Fabol csinalt padokat, asztalokat. Es oda lemegy, ott elvan.

— Szokott veliik kiilon-kiilon beszélgetni errdol a dologrol?

— Igen. De ugy érzem, nem lesznek olyan jo testvérek, mint amennyire szerettem
volna.

— Ez a baleset kovetkezménye, vagy mar elétte sem voltak igazan jé viszony-
ban?

— Nem voltak. A nagyobbik azért ment el, mert 3 nem akart igy gazdalkodni. Es
hogy baleset érte, kénytelen volt visszajonni. En mindig azt szerettem volna, ha a
gyerekeim annyira szeretik, meg annyira tamogatjak egymast, és hogy mindenben
szamithatnak a maésikra. Es nem... Nem tudom, hogyan oldodik majd meg ez a
helyzet. Sokszor bant, és gondolkodom rajta, hogy hogyan lehetne ugy megoldani,
hogy mindkettének jo legyen. Ez nehéz lesz.

— A ,fiatal gazdilkodok indulé tamogatasa” palyazatnal hirdettek mar ered-
ményt?

— Igen. A fiam mar masodszor palyazott, és én most is azt mondtam, ha nem te
nyered meg, akkor ki? A pénziigyi tervet olyan szakemberrel csinaltak, aki ezzel
foglalkozik. A fiam elmondta, hogy mit szeretne megvaldsitani, 6 pedig segitett
neki kiszamolni. Otéves idSszakra kellett beirni, hogy hogyan gyarapszik majd a
gazdasag.

— Pontosan meg kellett tervezni?

— Igen. Es a fiam mindent bevallalt, ami ahhoz kell, hogy egy gazdasag j6l mii-
kodjon, az allatoktol elkezdve a foldig. Es mindent nyereséggel probalt... Es nem
fogadtak el. Olyan dolgokon... Amikor el6szor palyazott, akkor tobb pontot kapott
volna, hogyha nd lett volna, és ha kisebbséghez tartozik. Most azon bukott el, hogy
nincs foiskolai végzettsége, meg hogy, nem olyan telepiilésen lakik, amelyik — ta-
lan — ezer 6 alatti.
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— A palyazatot hol biraltak el?

— Orszagos szinten.

— Mar az elején tisztaban voltak a pontszamitassal?

— Nem tudtuk. Es mi azt gondoltuk, az alapjan torténik az elbiralas, hogy a gazdal-
kodast hogyan tervezi meg.

— Nem voltak nyilvanosak a feltételek?

— Nem. Amikor megkaptuk, hogy elutasitottak, akkor csodalkoztunk, hogy két fele
vannak a pontok. O arra a részére, ami a gazdasagrol szolt, a maximalis pontot
kapta, és ami alapjan elnyerhette volna a timogatast, a masik résznél, ott pedig par
pont hianyzott.

— Megproébalja Gjra?

— Nem.

— A sok tejjel mit csinalnak?

— Megf6zziik sajtnak.

— Mindet itthon foldolgozzak?

— Igen.

— De korabban ez nem igy volt?

— A tejet eladtuk. Reggel is, este is kihordtuk hazhoz.

— Ez miért maradt abba?

— Kocsival vittiik, és az lizemanyag nagyon sokba keriilt. Meg... Valahogy ugy
éreztem, az mar nem j6 ugy. Mondjuk a lanyom hordta mar a végén egyediil. En
itthon csak kétliteres palackokba raktam. Sokszor fajt az... Nagyon jo mindségii
tejet vittiink. Mindenki szerette, mondtak is, hogy inkébb emeljiik az arat, de abba
ne hagyjuk. Es amikor fiatalok kértek, volt olyan, hogy nyaron azt mondta az egyi-
kéjiik, harom nap utan savany lett a tej. Hogyan ne legyen? Azért kell reggel, este
fejni, mert a tej egy folyamaton megy 4t, megalszik. Es akkor a masik is, hogy
rossz tejet hoztatok, megsavanyodott. Hat, annak az a dolga. Féleg melegben, f6-
leg ha beteszik a hiit6 ajtajaba, és azt szazszor kinyitjak. Mert tigy nincs lehiitve
5-6 fokra.

— Az ilyen eset bantotta 6nt?

— Igen. Mondjuk én tudtam kezelni, a lanyomat jobban. Es 6 mar nem akarta
folytatni. En meg azt nem tudom megtenni, hogy minden haznal kiugrok az auté-
bol, aztan beiilok, ujbol kiugrok, megint beiilok. Meg a fiamnak is — ugye 14 te-
henet fejt reggel, este — sok volt mar. Tehat 6 volt az, aki kimondta, hogy ezt mar
nem csindlja tovabb. Mert akkor is, 6t 6rakor mar kint volt, etetett, utana pedig
még elment balazni. Széval bérmunkat is vallalt. Es ott jobban keresett, mint-
hogyha nekiink dolgozik. Ezért tigy dontottiink, hogy eladjuk... Ezt is kdzosen
megbeszéltiik, hogy nem teheneziink, tejezlink tovabb, hanem hizémarhakkal
fogunk foglalkozni. Azokat reggel, este félora alatt végig lehet etetni. Ugye ba-
lakban a sild, nem tart sokaig. Es ha a fiam nincs itthon, azt a szomszéd fia is el
tudja végezni.
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— Tapasztalta a faluban, hogy rossz szemmel néznek 6nokre amiatt, hogy gaz-
dalkodnak, vagy irigységet?

— Nem tudom. En ugy érzem, hogy minket nem irigyel senki. Es azt se gondolom,
hogy haragszanak rank. Inkabb az elsé id6ben volt olyan, hogy lenéztek benniin-
ket. Tehat akkor, amikor még masok nem gazdalkodtak, mert konnyebb volt az
¢let, akkor éreztem ezt. Féleg engem, hogy ilyet csinalok. Ugye én egyediil dol-
goztam itthon, a férjem még eljart munkaba. De ha én elmentem valahova, meg-
fiirddtem, rendesen fel6ltdztem, énrajtam soha nem latszott, hogy én allatokkal
foglalkozom. Mégis megszoltak: hogy ezért tanultadl? Meg amig fiatalabb voltam,
festettem a kormomet, fodraszhoz jartam, a hajam melirozva volt, mikor mi volt a
divat. Es akkor volt olyan, akinek — tényleg igy van — nem is volt semmi iskoléja,
¢és 6 megkérdezte télem: te a diszndszarnak fested ki a kormodet?

— On ezt hogyan reagalta le?

— Azt gondoltam, ha értelmes lenne, nem mondott volna ilyet. Es akkor is kii-
lonbnek éreztem magam, mert én mégis masképpen neveltem fel a gyerekeimet.
Szerintem tdbbet tudtam nekik adni, ha nem is anyagilag, masképpen. Sokszor
gondolkodtam rajta, ha mas helyzetbe keriilok, akkor hogyan élnénk. Anyagi ko-
rilmények tekintetében biztos, hogy masként. De mivel megvaltoztatni mar nem
lehet, el kell igy fogadni.

— Elégedett?

—Nem...

— Mit csinalna masképpen?

— Hat szerintem mindent. J6, nincs ilyen lehet6ség, hogy az ember Gjra élje az éle-
tét. De masképp csinalndm. Masképpen.

— Gazdalkodni masként?

— Nem, nem gazdalkodni. Azt azért nem. Mert sz€p volt. Tehat, nehéz volt, de csi-
naltuk, mert benne voltunk, mert muszaj volt. De szerintem kiilonben ¢lhetnénk,
kiilonb lehetne a lakdsunk, hogyha.. ., ha nem gazdalkodunk, hanem munkahelyiink
van. Es megvan a havi keresetiink, a szabadsagunk. Tehat az, hogy megkapjuk a
fizetésiinket €s mehetiink. Nem is kellett volna kiilf6ldre, csak itt Magyarorszagon,
egy masik varosba elutazni. Vagy csak egyszeriien kirandulhattunk volna. De mi
soha nem értiink ra. Példaul volt olyan, hogy babakiallitast rendeztek. Mondtam
a gyerekeknek, hogy szeretném megnézni. Nem is volt messze. Varpalotan vagy
Veszprémben. Es valamelyikiik megkereste az interneten és szolt, hogy gyere,
nézd meg, ezért akarsz te elmenni? Hat mondom, ott biztosan masmilyennek lat-
tam volna. Ugyhogy nem, nem volt ez igy j6. Szerintem. Meg a masik, valahogy a
rokonok, meg az ismerésok, ugy elmaradtak. Tehat csak mi maradtunk. Ok tudték,
ha eljonnek, zavarnak benniinket. Tudtak, ha 6t 6ra van, akkor nekiink dolgunk
van. Es akkor nekiink volt kellemetlen, hogy ne haragudjatok, de etetni kell. Aztan
igy teljesen elmaradtak az unokatestvérek, pedig anyuék kilencen voltak testvérek.
Ez is egy rossz dolog. Sokszor gondoltam ra, ha mi elmegyiink, a gyerekek nem is
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tudjak, hogy kik azok, vagy hogy hivjak 6ket, mert a lany unokatestvéreknek mar
mas a nevik.

— A férjével hany évig is gazdalkodtak?

— ’88-t6l folyamatosan...

— Szokott templomba jarni?

— Ritkan. Reformatus vagyok. A sziileim vallasosan neveltek. Nem lehetett karom-
kodni, vagy azt mondani, hogy ezt vagy azt nem csindlom. Mindent ugy kellett
elfogadni, hogy nekiink ez a feladatunk. En nem tudom, de akit az ember gye-
rekkoraban megszokott... Mi gyerekek rosszak voltunk, mégis a tiszteletes ur
olyan szeretettel tanitott benniinket hittanon. Nyolc évig jartam, kotelezo volt, de
szerettem is menni. Minden vasarnap istentiszteleten, csiitortokonként bibliadran
voltunk. Konfirmaltam is. Most mar csak nagy tinnepeken megyek el. Meg ami-
kor..., nem jut eszembe a neviikk — nem voltam am mindig ilyen feledékeny, csak
mostanaban valahogy —, teologushallgatok jonnek. Elsé hétvégén itt mindig teo-
logus beszél, és 6 ugy masként dolgozza fel a Bibliat, neki még mas elképzelése
van a vallasrol, a vilagrol. Azt szeretem hallgatni, teljesen lekdti a figyelmemet,
mint régen. De ez valahogy ugy van, mint mikor valakinek meghal a parja. Azért
nem kell elmennie a temetbe, hogy ra gondoljon. Mert nem ott van, otthon van...
Velem van... Az ember 6t magaban hordja.

— Amikor egyediil maradt és atgondolta, hogy hogyan tovabb, folmeriilt az
onben, hogy azt mondja a fianak, abba kellene hagyni a gazdalkodast?

— Besz¢€ltiink réla, és a fiam is ugy tobbszor emlitette, lehet, hogy abbahagyjuk.
O is példaul nézett maganak munkalehetéséget, hogy hova mehetne el dolgozni.
Csakhogy ez olyan, hogy ezt nem lehet egyik naprol a masikra befejezni. Ugye, itt
vannak a foldek, akkor azzal mi lesz? Az allatok sem olyanok. Mi szeptemberben
azt mondtuk, hogy vége, teheniink tobbet nem lesz, mi nem fogunk fejni. Akkor is
itt maradt 6t, mert vemhes allatot nem lehet eladni. Es azok kozben megellettek.
Tehat ez nem olyan.

— Vagyis, nem lehet beléle Kiszallni?

— Olyan hirtelen nem. Es akkor mire megint eljutunk odaig, hogy befejezziik, ak-
korra megint jon valami. Ko6lcsoniink is van a traktorra, van egy, amit Gjonnan
vettiink. Annak is még két év... Addig kell évente a foldalapu tamogatas, amit mi
oda tudunk fizetni.

— Még ma is ugy van, azért dolgoznak, hogy a hiteleket ki tudjak fizetni?

— Igen. Most ott tartunk, hogyha a hiteleknek vége lesz, akkor majd valtunk.

— Es masmilyen hitelt vesznek f61?

— Nem. Akkor vége lesz a kolcsondknek. Akkor szépen abbahagyunk mindent és
megprobalunk valahogyan masként élni.

— De akkor megérte ez a sok aldozat, sok lemondas? Egyaltalan 6n annak
érezte?

— Nem tudom... Azért nem éreztem soha lemondasnak, mert egyiitt lehettem...
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Széval, igy egyiitt volt a csalad. Valahogy mindig a gyerekek voltak az elsok.
Eppen mondta a nagyobbik fiam, most mar, hogy rokkantnyugdijas lesz, és kap
majd nyugdijat, hogy majd elvisz ide-oda... Olyan nagyon nem is vagyom ra...
A nyaralas, a pihenés, az gy nem volt jellemz0 sose.

— Biztosan beszélgettek réla, a szomszédasszonyok vagy masok mesélték, hogy
merre jartak. Olyankor nem hianyzott, vagy nem irigykedett egy kicsit? Mert
mi meg minden reggel, este fejiink...

— Hat nem tudom... Amit az ember nem ismer, az nem hianyzik. Irigykedni sem...
Ugy soha senkité] nem irigyeltem semmit. Tehat — hogy mondjam —, annak elle-
nére, hogy mi nehezen éltiink, én mindig azt mondtam, a gazdasag, az mindent
visz. Ezt a hazat is felépitettiik, még kész sincs, de mar most tonkre van. Es mindig
ugy terveztiik, hogy majd most fel fogjuk gjitani. De ez mindig csak maradt. Nem
tudom, hogyan tudnank... Eleve minden hatrafele megy. Meg kell venni a miitra-
gyat, azt ki kell fizetni. A vegyszereket megvasarolni, az alkatrészeket a gépek-
hez... Lényegében — ha igy veszem — ebbdl meggazdagodni, jol élni, nem lehet.
Csak meggélni.

— A linya meg az unokija mikor koltozott el?

— Szilveszterre mentek el, mert az unokdm bulizni szeretett volna. En pedig mond-
tam neki, hogy most itt nem lehet. Es akkor kitakaritottik, ez egy ilyen kis kii-
16nallo, ugy mondjak, nyari konyha. Még a férjem csinalta évekkel ezel6tt. Fel
is diszitették, hogy a gyerekek tudjanak szorakozni. Tandcsoltam a lanyomnak,
neked is ott kell lenni a masik épiiletben — bent a kozpontban van ez a haz —, mert
6k még fiatalok. Eppen egy hétig leallas volt a munkahelyén és elkezdett ott pa-
kolgatni, ott is f6zott. JOI érezték magukat. Aztdn gy dontott, megprobalna, hogy
kiilon menjenek.

— Elétte hany évig éltek itt 6nokkel?

— Hat mindig. Amikor a lanyom elvalt a férjétol, terhes volt. *96-ban sziiletett az
unokam. O végig itt volt. Ugyantigy neveltem — mert a lanyom is fiatal volt még
—, mint ahogy rdm maradt 6, meg a két fin. En vittem 6vodaba. Az iskoldban én
tanultam vele, én jartam sziiloértekezletre. A konyveit én kotottem be. A ruhait én
rendeztem neki. ..

— Igy hirtelen a nagycsaladbél kevesen lettek?

— Igen, harman maradtunk a fiaimmal. Azért a lanyom is sokat itt van, mert folyton
kell valami: ,,Anyu, most ezt szeretném elvinni; most azt kellene megvarrnod.”
Mindig is szerettem varrni. Rengeteg ruhaanyagot 6sszehajtogatva tartogatok. Ré-
gebben az volt a vagyam, ha majd idds leszek, akkor sok ruhat fogok varrni. De
mar nem érdemes. ..

— Miért nem?

— Mert most mar vannak ezek a turkalok, ahol markasabb holmikat is lehet kapni.
Mikor a gyerekek kicsik voltak, akkor még nem volt ilyen. En varrtam a ruhaikat,
mert annyira nem tudtunk vasarolni nekik. Egy kis szoknyat egy este megcsinal-
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tam, reggel mar abban mehetett a lanyom az 6vodaba. Amikor az unokdm megszii-
letett — az apja nem kiildott semmilyen tAmogatast —, vettem egy Burdat, amiben
kimondottan szabasmintak voltak és rengeteg rugdalozot, pizsamat, kisnadragot
varrtam. Nagyon szerettem horgolni, kétni is. Mindent éjjel...

— Mikor aludt?

— Nagyon kevés alvasra volt sziikségem. Es az a baj, hogy most is. Ha 4-5 6rat
alszom, utana mar felébredek — most mar nem kelek fel — olvasgatok, novellakat,
meg rovidebb irasokat.

— Hany ajsag jar?

— Mar nem sok. Visszamondtam Oket.

— Miért mondta le 6ket?

— Nem tudtam mar mindet 4tolvasni. Mondjuk a Szabad Foldet sajnalom, azt sze-
rettem. A Naplo azért jar, mert naponta jon. Az idGjaras, az aprohirdetések, meg
ami kozvetleniil a megyében torténik... Mindig latom benne a napi hireket. Hogy-
ha a hiradét nem is tudom megnézni, azért mégis tajékozodok.

— Korabban hany jart?

— Sok. Jo, ilyen, hogy Agraragazat, meg a Mez0gazdasagi Technika, az maradt.
A Heti Vilaggazdasag mar nem jon. A Nok Lapja sem. Akkor agy volt, hogy mar
soknak talaltam, amit fizettem. Meg mar nem is szerettem annyira. A Csaladi lap
sokaig jart. A Kiskegyed Otthonat most is meg szoktam venni, de volt, hogy el6fi-
zettem ra. A Praktikat szerettem még.

— Ideje nincs rajuk, vagy mar igénye sincs, hogy elolvassa dket?

— Most mar lassabb lettem. Es annyira elveszi az idémet a mosas, a f6z¢és, a mo-
sogatas. Takaritani sem tudok mar annyit, mint régebben. Akkor még olyan kony-
nyen ment, most meg latom, hogy mi koszos, mit kellene csinalni, és nem megy.
Emlékszik, amikor 6sszel itt jart, akkor volt a cs6torés a fiirdben? Az ugyantgy
megvan. Semmi nem valtozott. Igaz, még most is zarolva vannak a szamlak. Amig
nincs meg a hagyatéki, addig a pénzhez se nytlhatunk, és a timogatasokat sem
kapjuk. Ez azért nagyon rossz.

— Megallitotta az életet...

— Igen. Tehat az, hogy nem tudtunk ugy... Eppen elég befizetni a szamlékat, ami
kotelez6, amit muszaj, mert nincs semmi, csak amit a fiam kap most a munkajaért.
Ennyib6l vagyunk. Es én megigényeltem az 6zvegyi nyugdijat — amit megallapi-
tottak —, 35 ezer forintot, ez lesz egy évig. Azon is gondolkodtam, valahova el kel-
lene menni dolgozni. 57 éves vagyok, nyugdijas még nem leszek. Hidba vagyunk
mi bejelentetten csaladi gazdalkodok, de amit fizetiink jarulékokat, az nagyon mi-
nimalis nyugdijra lesz majd elég. Ugyhogy nem tudom, ha megérem a nyugdijas
kort, hogyan, mibdl fogunk élni.

— Itt ez a nagy gazdasag, és nincs megtakaritasuk...

— Mi végig takarékoskodtunk, de félretenni nem tudtunk.

284



., ...0k, az orokre tobbrekeészek.”

— Minden pénz ott van az allatokban, a foldben, a gépekben?

— Igen. A befektetés mindent elvitt. Most mar sokszor gondolkodunk, mit lehet-
ne kihagyni. A fiam is mondja, mi lenne, ha most nem szantana, csak tarcsazna.
De olyan névények vannak, amiknél hogyha nem szantassal kezd, akkor nem var-
hatunk jo termésatlagot. SOt, ha jon még egy aszaly, vagy egy esdsebb id0szak, egy
gombafertézés, akkor azt permetezni kell. En gy latom, hogy a kisgazdasagok
nem tudnak felvirdgozni. Most sem érzem azt, hogy jobb lenne, mint korabban.
A nagyobbik fiam mes¢lte, hogy a tévében hallotta, hogy majd most jobban kap-
nak tdmogatasokat a kisgazdasagok. De ezt mar nagyon sokszor igérték. A Hazon
kiviil miisort szoktam nézni, és ott soroltak, hogy vannak kiilonb6z6 triikkok, hogy
hogyan lehet sporolni. Hat mi igy sziilettiink, mi ezt azdta csinaljuk, nekiink errdl
szolt az élet.

— Korabban emlitette, hogy a csalad minden tagjanak van életbiztositasa.
Az ongondoskodast fontosnak tartottak?

— Igen. Nem is tudom, mi lett volna veliink, ha akkor, amikor november végén a
férjem meghalt és mindent zaroltak és eladni sem lehetett semmit, ha akkor nem
kaptuk volna meg az ¢életbiztositas dsszegét.

— De akkor hogyan zajlik az életiik honaprdl hénapra, ha nem kapjak meg
azokat a juttatasokat, amiknek jonniiik kellene?

— Mar t6bb levelet is irtunk a banknak, ahol decemberben ki kellett volna fizet-
niink a hitelrészletet, ami kb. masfélmillié forint. fgy azt felvettik a hagyatéki
leltarba. Majd ha meglesz a hagyatéki targyalas €s a hatarozat, akkor majd beindul
az MVH-nal is — ha elfogadjak, hogy megvan az 6rokos —, hogy majd elkezdik
fizetni a pénzt. De ehhez a fiamnak el6bb rengeteg dolgot meg kellett szereznie, 11
adoszamot, az Gstermeldit, a csaladi gazdasag nyilvantartasba vételét. Jaj, nem is
tudom most hirtelen, mit még. Es mindent, ami jart a férjemnek, kérvényezniink
kell, hogy a fiam megorokolje. Es ehhez annyiféle papirt kiildtek, meg olyan na-
gyon nehéz értelmezni, hogy hogyan toltsem ki.

— Annak, hogy a fia hivatalosan is atvegye a gazdasag irdnyitasat, annak az
iigyintézése ilyen hosszi idébe telik?

— Jaj, ez borzasztd, ezt nem gondoltam volna, ez kegyetlen!

— Ez is lehet az egyik oka, hogy kevesen gazdalkodnak, hogy ilyen iszonyu
mennyiségii adminisztraciéval jar?

— Lehet. Mert mar eleve nekiallni nagyon nehéz. Tehat nem gy van, hogy veszek
egy tehenet és azt nevelgetem. Kell hozza el6szor is egy tenyészetkdd, anélkiil nem
is kertilhet ide. Akkor megnézik, hogy van-e olyan istallo, etetnivald, hogy meg-
kaphasd a kddot. Aztan jon a hatosagi allatorvos, az is megnézi, meg vérvételek
vannak és ez mind a mi koltségiink. Nekiink kell ezeket fizetni, hogy gazdalkod-
hassunk. Es nem ugy van, hogy elpusztult egy borju és kész. Azt jelenteniink kell.
Most mar olyan is van, hogy el kell szallittatni a mi kdltségiinkon, mert veszélyes
hulladék. Olyan feltételekhez kotik, hogy én azt mondom, hogy valaki, aki csak
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nyolc altalanost végzett, vagy nem olyan képességii, az nem tudja végigcsinalni.
Es jon a biintetés, mert mi is nagyon sokszor kaptunk. Van olyan, hogy tragya-
bevallas nitratérzékeny teriileten. Probaltuk mi normalisan kiszamolni, hogy az jo
legyen. Es azt hiszem, egy kiloval tobb nitratot juttattunk ki, de csak papiron, mert
ugye meg kellett csinalnunk. Es akkor kijott egy szazezer forintos biintetés, mert
egy kiloval tobbet... Utana, persze mentiink segitséget kérni, hogy ez téves volt,
rosszul szamoltunk, nem is volt annyi szerves-tragyank. De ez mind utanajaras.
Akkor ugye nagyon sok foldet miiveltiink és mivel ilyen draga lett a gazolaj, sokat
visszaadtunk.

— Az mit jelent, hogy visszaadtak?

— Béreltiik és visszaadtuk a tulajdonosnak. A gazdasagi évnek augusztus 31-én van
vége. Es mi mar elétte megmondtuk, hogy szeptembertél nem kivanjuk miivelni.
Felbontottuk a bérleti szerz6dést. Megbeszéltiik, nem veszekedéssel. Es bemen-
tiink a foldhivatalba, ezt bejelenteni. Ott mondtak, ez nem igy miikddik. Kérjiink
még innen aldirast, onnan igazolast. Mar belementiink a szeptemberbe, de még
mindig a mi neviinkon volt a bérlet. A tulajdonosok pedig nem alltak tigy hozza. A
lényeg az, hogy parlagfiives lett a teriilet. Ugye, mi annyira nem is foglalkoztunk
vele, mert mar nem a miénk volt, csak a hivatalnal nem volt még elrendezve telje-
sen. Na és akkor jott az ellen6rzés és Gtszazezer forint biintetést kaptunk. Minket
vontak felel6sségre, mert a tulajdonosnak nem volt még a nevén a foldhasznalat.
Mast nem tudtam csindlni, mint kértem, hogy egy év alatt fizethessiik ki. Csakhogy
ehhez is leveleket, kérvényeket kellett irni.

— Ilyenkor nem keseredik el?

— Valahogy gy érzem, hogy musz4j csinalni.

— Es hogy ez is hozzatartozik a gazdilkodashoz? Nekem valahogy ugy tiinik,
mintha szandékosan meg akarnak neheziteni a dolgukat...

— En is igy érzem kiilonben. Sokszor mondtam is, hogy nalunk... A nagyobbik
fiam szokta mesélni, hogy kiilf6ldon, példaul Hollandiaban is, ha egy paraszt azt
mondja, hogy dolgozni akarok, akkor timogatjak szazan, hogy csindlja. Nalunk, ha
én azt mondom, gazdalkodni szeretnék, hat akkor menjiink ra, akadalyozzuk meg,
hizzuk le. Mar a NAV (Nemzeti Ado- és Vamhivatal — J.A.) szolt, hogy ellendrizni
fognak benniinket. Most jonnek és valamibe bele fognak kotni: vagy a konyvelés-
be, vagy a szdmlakba. Nekiink naponta kell az egy alkalmazottunkkal jelenléti ivet
alairatni, hogy itt volt és hazament. Ez normalis dolog? Faluhelyen egy gazdasag-
ban? Es ilyen dolgokat ellendriznek. Lényegében az ember agyat teljes mértékben
lekéti az, hogy jaj, nehogy elmulasszak valamit, hataridot, bevallast. Sok minden
van, amirél nincs is tudomasunk, mégis a biintetést mi kapjuk. igy volt a jovedéki
adoval is. Ugye, mindig én irtam le kézzel az 6sszes gazolajszamlat, mindet be-
kiildtiik, a vamosok megnézték, leellendrizték, ha hianyzott valami, irtak levelet.
En atnéztem, pétoltam. Es akkor megkaptuk a jovedéki ado visszafizetést. Ez most
megvaltozott, most mar elektronikus tton...
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— Akkor nehézség nemcsak a kezdetekkor adédott béven, hanem azdta is...

— Mivel itt lakunk az erdd szélén, sok kart tesznek a vadak. A vadhalon keresztiil
is nagyon elszaporodtak. A fiam probalt rokabiztos tyukolat késziteni, de igy is
mind az 6tven tytikomat elvitte a roka. Az idén példaul a fiam tiz hektaros 6szi ve-
tését teljesen szétturtak a vaddisznok. Szerintem nem etetik rendesen 6ket. Es ugye
eldtte kukorica volt ebben a féldben és felturtak miatta. Emlékeztek ra az allatok,
hogy ott volt ennivaldjuk. Lehet, hogy maradt benne, mert kombajn vagta le. Es
most a buzat teljesen tonkretették. Akkor a fiam jelezte a vadkart a vadaszoknak.
Ok meg azt mondtak, hogy keritse be. De 6 nem nyugodott bele és tovabbment.
Mert az nem normalis dolog, hogy az embernek van tobb hektarja és keritse be.
Mibd1? Ekkora teriileteket nem zarhat be. J6, nekem is kotelességem védekezni,
de a vadaszoknak is. Es hogyha nem tudnak, akkor ki kell a kart fizetniiik. De nem
akarjak. Pedig az egészet fel kell tarcsazni €s ujra kell vetni. Benne van a vetéma-
gunk, a mitragya.

— Es most pereskednek?

— Nem, hanem fiiggetlen karszakért6t kériink. Ha 6 megitéli, akkor mar nem
mondhatjak azt, hogy nem fizetiink. Mert most kibivokat keresnek. Példaul azt
is mondtak, hogy a fiam a hibas, mert kukorica utan buzat vetett. Hat ilyen nincs!
Ne a vadaszok mondjak meg, hogy a gazdalkodd mit vessen a foldjébe! Mi még a
vetésforgot is szem el6tt tartottuk. Azon a teriileten eddig lucerna volt. Es uténa,
amikor a fiam azt feltorte, akkor az a fold elég gazdag — azt hiszem — nitrogénben,
ami kell a kukoricahoz. Tehat probalt olyan dolgokat vetni egymas utan, hogy azok
jobban fejlédjenek anélkiil, hogy tobbet kellene miitragyazni, szerves tragyazni.

— A vadkar masoknak is probléma?

— Igen.

— Nem gondoltak még arra, hogy dsszefogjanak és segitséget kérjenek?

— Azt hiszem, a fiam igy jutott el a fliggetlen karszakértdig. Beszélt valaki olyan-
nal, aki ezt mar végigcsinalta. Nekiink eddig még nem volt ilyen problémank.

— Ma is ugyanannyi allat van, mint amennyivel annak idején kezdték?

— Mennyiségre igen, csak nem tehenek, hanem hizomarhak.

— Arra nem gondoltak, hogy kevesebb is elég lenne?

— Volt olyan idészak, hogy én is azt mondtam, ne csinaljuk igy tovabb... De, hogy
mondjam, szerintem gy se volna jobb. Folyamatosan az lenne benniink, hogy mi
ezt igy szoktuk meg, igy van nyugalmunk. Ez Gigy nyugalom, hogy egyiitt lehet a
csalad. Meg most minek akarjunk annyi mindent? Ami a legsziikségesebb, az meg-
van. Tehat... Amig a fiam azt nem mondja, hogy ¢ ezt nem csinalja tovabb, addig
igy vagyunk. Mert 6nélkiile hat ki, ki csinalna? Tulajdonképpen most 6 vette at az
egészet. Bar mar tobbszor mondta, igy nem fog tudni megndsiilni. Mert nincs ideje
elmenni. Jart 6 szorakozni, meg lanyokkal is, csak amikor az volt, elment este, én
pedig reggel mar otkor széltam neki, hogy haza kellene jonni, mert neki kell allni
dolgozni. Ugyhogy nem tudom. Minden attél fiigg, hogy a fiam meddig birja. Vagy
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hogy, mikor mondja azt, meguntam. De most szereti, élvezi ezt a munkat.

— A gazdasagban a Kisebbik fit teljes mértékben atvette az édesapja helyét?

— A csaladi gazdasagban igy most ketten vagyunk, és a fiam a gazdasag vezetéje.
— On szeretné, hogy folytassak egyiitt tovabb?

— Mindenképpen akarok neki segiteni. Szeretném, ha ugy tudna tovabb vinni, hogy
ne legyen semmi probléma. Tehat igy a papirmunkéaban. Mindent feljegyzek, hogy
el ne felejtsiik a hataridoket, a kifizetéseket, hogy mindent idében elvégezziink.
Hogyha az egészet hivatalosan is at tudja venni, akkor hatha majd jbol jo lesz.
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A 2012-ES DUDARI KUTATASROL

Az emberi élet kiilonb6z6 torténéseit tagoljak azok az évfordulok, amelyek az
egyén, a csalad vagy a kozosség jeles eseményeirdl emlékeznek. Van gy, hogy
varunk egy-egy évfordulot és van gy, hogy nem, de néha az is eléfordul, hogy
egyszerlien szembetalalkozunk egy szinte mar feledésbe meriilt jeles eseménnyel.
Pontosan ez tortént, amikor 2012 februarjaban a Szegedi Tudomanyegyetem Szo-
ciologia Tanszek telepiiléskutatd kurzusanak tervezésekor hallgatdimmal egyiitt
ujra felfedeztiik Dudart és azokat az egyetemiinkhoz k6tddo jeles személyiségeket,
akik 75 évvel el6ttiink koptattdk a szegedi Alma Mater padsorait. A Szegedi Fia-
talok Miivészeti Kollégiumanak tagjai bejartak a komyez6 falvak tanyavilaganak
diléit, majd ellatogattak egy bakonyi kistelepiilésre, és fiatal kutatoként ugyanugy
a magyar vidék tarsadalmanak kutatasat tizték ki célul, mint mi.

Mondhatni tehat, hogy mar a gyokerek is kozdsek voltak, ezért nem meglepd,
hogy a hajtasok is ahhoz hasonléan novekedtek most a 21. szdzad elején, mint az
1930-as években.

A szegedi szociologusképzés az elmélet mellett a gyakorlati képzésre is nagy
hangsulyt fektet. A kvantitativ és kvalitativ kutatasi modszerekre egyarant épitd
telepiiléskutato szakiranyon a kérddives adatfelvételek lebonyolitasan tal minden
évben kiszallasos terepmunkara is sor keriil. Kezdetben mi is a kdrnyez6 telepiilé-
sekre latogattunk el néhany napra és készitettiink felvételeket a helyi tarsadalom-
rol. A telepiilések kivalasztasat a szlikos anyagi lehetdségek miatt elsGsorban a
személyes kapcsolatok hataroztdk meg, igy legel6szor a morahalmi tanyavilagba,
majd Ottémosre, Ullésre, a kdzelmiltban pedig két alkalommal Forraskutra tud-
tam szervezni terepgyakorlatot. Kés6bb a szegedi, temesvari és ujvidéki egyete-
mek geografusaival kdzosen a hataron tali teriileteken is végeztiink kutatasokat:
gyljtottiink adatokat Aradon és Temesvaron, valamint Szabadkan és a kdrnyezd
falvakban'.

Visszatérve Dudarhoz: a szervezéssel kapcsolatos kérdésekben is hasonlatossa-
gok mutatkoztak az 1937-es dudari kiszallashoz. Mivel kutatasi pénz nekiink sem
allt rendelkezésilinkre, palyaznunk kellett. El6szor két palyazatot adtak be hall-
gatdink, akiknek lelkesedése és odaadd munkaja nélkiil nem valdsulhatott volna

! Ezekrdl a munkakrdl jelen tanulméanykoteten kiviil ,,Elit, elitek a lokdlis kistérségi tarsadalom-

ban” cimmel Péaszka Imre kollégank publikalt konyvet 2010-ben, valamint késziil6félben van egy
rendhagyo falumonografia ,,Forrdskut torténete, forraskuti torténetek” munkacimmel.
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meg a 2012-es dudari falukutato tabor. 2012 aprilisara az altaluk elnyert csekély
Osszegli palyazatokbol?, valamint kozadakozasbol és tanszéki tamogatasbol Gsz-
szegyllt annyi pénz, amellyel el tudtuk kezdeni a felkésziilést a terepmunkara. Ez
az 1937-es és a késébbi dudari adatgytijtések mélyebb megismerésével kezdddott,
majd egy tanulmanyi kirdnduléssal zarult. A Szentendrei Skanzenbe latogattunk
el, ahol Vass Erika muzeologus, etnografus® bemutatta nekiink a Bakony, Bala-
ton-felvidék tajegységet. A felkésziilés soran Lencsés Gyula kollégank felvette a
kapcsolatot a Gulyas testvérekkel is, akik a 80-as évek végén Dudaron készitet-
ték Malenkij robot c. nevezetessé valt dokumentumfilmjiiket. A kapcsolatfelvétel
eredményeként Gulyas Gyula csatlakozott a kutatdcsoportunkhoz és dudari tartoz-
kodasunk alatt végig forgatott. Az altala készitett filmdokumentacié megtalalhato
kétetiink DVD-mellékletén.

A 75 évvel korabbi anyagok gyfijtése és tanulmanyozasa soran mas érdekes
dolog is tortént. Kideriilt példaul, hogy Tomori Violanak, az 1937-es dudari falu-
kutatas f6 szervezdjének az unokaja egy korabban nalunk végzett szociologus hall-
gatonk kozeli csaladtagja. gy Tomori Viola lanyéaval és unokajaval is felvehettiik a
kapcsolatot, akik sok hasznos informacioval segitették felkésziilésiinket.

Kozben ugy nézett ki, hogy a szerencse is mellénk szegddik, ugyanis Letenyei
Laszl6 budapesti kollégam — aki tudott a tabor 6tletérdl — jelezte, hogy a Nemzeti
Tehetség Program keretein beliil megjelent egy palyazati kiiras felsGoktatasi intéz-
mények nyari tdborainak tdmogatasara. Ennek attanulményozéasa utan felcsillant
a remény, hogy nyertes palyazat esetén nem csak szociologusok, hanem az 1937-
es kutatdshoz hasonldéan pszicholdgusok is részt vehetnének a vallalkozasban.
A Szegedi Tudomanyegyetem Pszichologiai Intézetének vezetdje Szokolszky Ag-
nes és Szabo Eva orommel fogadta egyiittmiikddési szandékunkat. Felajanlottak
szakmai tamogatasukat és vallaltak, hogy négy pszichologus hallgatoval egyiitt 6k
is részt vesznek a taborban. A palyazatot egyetemi karok adhattak be, igy Vajda
Zoltannal, a bolcsészkar tudomanyos dékanhelytettesével kozosen készitettiik el a
benytjtand6 szakmai anyagot. A beadas hatarideje 2012. majus 29. volt, a varhato
biralaté pedig 2012. jalius 13. A tabort a 2012. szeptember 17. és 23. kozotti na-
pokra terveztiik, ezért nem varhattuk meg a dontést a palyazatunkkal kapcsolatban,
meg kellett kezdeni a szervezési elémunkalatokat. A 2012-es dudari kutatotaborba
Osszesen 28 16 jelentkezett, ennyi ember elszallasolasat és étkeztetését kellett meg-
szervezni ugy, hogy nem lehetett tudni pontosan, hogy mekkora dsszeggel gazdal-
kodhatunk. Felvettem a kapcsolatot Dudar kdzség polgarmesterével, Toth Edina
Kittivel, valamint Szalontay Szilviaval és Szalontay Zoltannal a ,,Pajta Porta” nevii
szallashely tulajdonosaival, ahol lehetdség volt nagyobb 1étszamt vendégsereg el-
széllasolasara. Ekkor deriilt ki a masodik érdekes dolog. Szalontay Zoltan egyik

2 Az SZTE Hallgat6i Onkormanyzata palyazati timogatasa

3 akirdl ott deriilt ki, hogy ugyancsak a Szegedi Egyetemen végzett
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levelében azt irta, hogy tudomasa szerint 1937-ben Tomori Viola is abban a dudari
hazban kapott szallast, amely most az 6 vendéghdzukként miikodik a Kossuth utca
36. szam alatt. A csapat étkeztetését végiil a szallashelyen nem lehetett megoldani,
mas megoldast kellett keresni. Igy talaltunk rd a dudari Ménika Vendéglére és
tulajdonosara, Toth Gézara ¢€s feleségére, akik ellatasunkrol gondoskodtak. Tették
mindezt hitelbe, mivel a palyazatunkkal kapcsolatos kedvez6 dontés nem hogy a
tabor kezdete eldtt, hanem csak joval az egész terepgyakorlat lezarulta utan szii-
letetett meg.

Egyediil abban voltunk talan kedvezébb helyzetben elddeinkhez képest, hogy
mi eleve biztosak voltunk benne, hogy Dudarra szeretnénk menni. Kelld idénk
volt a felkésziilésre és a kutatasi koncepcio kidolgozasara. 1937-ben Tomori Viola
csak az utolso pillanatban talalt ra Dudarra, amely az akkori nemzetk6zi kutatoi
érdeklodés szempontjabol — egy a tradiciokat 6rz6 zart, nemzetiségében és val-
lasédban is homogén reformatus magyar falu — a legmegfelelobbnek tlint. Ottani
munkalkodasukkal bekeriiltek a szociografiai kutatasok torténetébe. 1983-ban a
Népmiuvelési Intézet iranyitasaval budapesti egyetemistak (ELTE) latogattak el a
faluba és Vagi Géabor kutatasi terve alapjan gy(ijtottek adatokat. Sajnos sem a *37-
es sem a ’83-as adatfelvétel eredményeib6l nem késziiltek részletes elemzések,
1937-ben valodszintileg a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuméanak megsziinése,
1983-ban pedig Vagi Gabor korai halala miatt. 1987-ben az 6tvenedik évfordulon
ugyancsak szegedi egyetemistak rendeztek emléktaborozast a faluban Pete Gyorgy
vezetésével. Ekkor kezd6dott a mar emlitett Malenkij robot cimii film forgatésa is
a falu elbeszélt emlékeibdl.

Jelen tanulmanykoétetben, melynek szerz6i szegedi egyetemistak és oktatok®,
megprobaltuk bemutatni az 1937 és 2012 kozott Dudaron végbement tarsadalmi
valtozasokat, masrészt kisérletet tettlink arra, hogyan lehet a falusi tarsadalom 1é-
lektanat Gjra egy a terepen végzett kutatas alapjan megrajzolni.

*  Egy szerz6 (Kékesi Mark, SZTE BTK Pszicholdgiai Intézet) kivételével valamennyien személye-
sen részt vettek a 2012. szeptemberi kutatotaborban.
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Pete Gyorgy emlékezetére
(nem tudta, de tette)

Vannak az ember ¢életének emblematikus helyszinei, s ezek nem minden eset-
ben azonosak a sziiletési hellyel. Nalam sem. Igy visszatekintve sokkal in-
kabb ilyenek azok a helységek, tajegységek, ahol meghatidroz6 kotddések,
személyiségek, ¢és altaluk sorsok bizatnak rank. Ezen vallomasos telepiilések
stigmatizaltdk tovabbi életemet, s vissza-visszatérve az egykori tetthelyekre
sokkal intenzivebben ¢lem meg a kdznapinak tiind valtozasokat is. Mert ko-
z0m van hozzajuk, kimondatlanul, letagadhatatlanul. Nemcsak az emlékek em-
legetésével, hanem a multba latas azon képességével, amit az ott €lok testaltak
rank, s személyesen ram is. Mondanom sem kell, hogy ilyenné lett az évek
mulasaval ez a bakonyalji falu, s a mikéntek egy részével szeretnék itt némileg
szamot vetni.

Tavaly, 2012-ben a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem szociologia és
pszichologia tanszéke ismét falukutatast szervezett a cimben jelzett kozség-
ben az egykor volt legendas, a Szegedi Fiatalok Mivészeti Kollégiumanak
haromnegyed évszazaddal ezel6tti sereglésének emlékezetére. Nem igazan le-
het tudni, hogy miért épp e tavoli helységet talaltak a legalkalmatosabbnak an-
nakidején, de talan nem is ez az egyetlen a nem megmagyarazhato a véletlenek
koziil.

Jomagam 6csémmel — kivel luminista tevékenységem tulnyomo részét foly-
tattam — a késobb tragikus, soha fel nem tart, meg sem irt végzetli Pete Gyorgy
kulturalis titkartol kaptunk meghivast 1987-ben a fél centenariumi évfordu-
lora, egyfajta szocio/dokumentéacié leképzésére. Komolyan vettiik, a lehet6-
ségek €s a technikai adottsagok ellenében is — amennyire lehetett. Az eredeti
elképzelésekhez, miszerint az egyetlen tiszai egyetemi varosbol hallgatokat
hoznak Veszprém megyébe, csak annyit tettiink hozza, hogy ha nem is tudjuk
az egykor volt napnyugati kutatok utodait meghivni, legalabb néhany utodal-
lambol keressiink ilyen érdeklédésii, hadrafoghato filmeseket, kutatokat. gy
jottek el a Karpataljarol, a Felvidékrdl és az akkori jugoszlaviai Vajdasagbol
kiilonboz6 tudosok, ujsagirdk és filmesek, koztik egy szerb nemzetiségii €s
még egy lengyel is.
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Lehet, hogy szakbarbarsagnak tetszik, de meg kell emliteni — kivaltképp a ma
¢loknek, hogy a mozgdképes technika egy tigynevezett U-matic rendszer volt,
aholis a 10-12 kg-os kamerahoz koldokzsinoron egy legalabb ilyen sulyl rogzi-
t6-magnd csatlakozott. Ekként ,,megbilincselve” lett 6sszekotve pas de deux-ként
az operatdr a segédjével, igy rogzitettiink tobb mint negyven orat a kb. 20 per-
ces kazettakra a kiilonb6z6 csoportok tevékenységérol, beszamoloikrol, vitakrol
stb. — ahogy zajlottak az események. Igazi regényes szerkezetli folyamat-kovetés
volt, zomében szituaciokat képeztiink le, de persze kiilonbozo interjukat is készi-
tettiink a hallgatdkkal, a haz-kutatokkal, ahogy késébb a helybeliek identifikaltak
mindannyiunkat. K6zben veliik is diskuraltunk, lassan raébresztve dket is alapalla-
sunkra, miszerint a kérdezz-felelek detektivesdijébdl lassan attértiink a dialégusra,
nem ritkan a visszakérdezésre is, amibol nem egyszer a legkdzvetlenebb rokono-
kat, baratokat is meglep6 revelativ vallomasok alakultak.

Nem volt semmiféle hipotézisiink, nem torekedtiink egy tervszerti, profi kon-
cepcido megvalositasara, mert sejtettiik, hogy az élet elevensége, s intenziv megra-
gadhatosaga minden ,,eldzéket” feliilir: és nem vart, nem kiszamithat6 invencioval
mutat meg olyan helyzeteket, jellemeket, sorsokat és életmodokat, melyeket a ka-
rakterisztikus nonverbalis kommunikacio hitelesit.

Kiilon fel kell idézni itt is, hogy ritka szerencsénkre, valodi ,,sztalkerként” ve-
ban és kdznapjaiban meghatarozo szerepet betoltd személyiségek és csaladok, kis
kozosségek és még meglevd munkahelyek utvesztéjében Foldesi Laszlo. Enmagat
is érdekelte sziil6foldjének meghatirozd foglalata, s at is adott szdmos anyagot
addigi gytjtemény¢ébol. Nélkiile nem igazan boldogultunk volna azdta sem, és le-
hetdségeinkhez képest tobbszor is probalkoztunk a fel nem hasznalt, leforgatott
anyagok megnyugtatd lezarasara. De taldn mondanom se kell a kdzhelyt: nem volt
szerencsénk érdekérvényesitésiinkre.

Raadasul 6ra kiilonos szerep harult — mint azt napjainkban kozolte volt —, mert-
hogy megkereste az elharitas civilruhas irodalomtorténésze, miszerint nekik feltiint
ez a szedett-vedett, tobbnyelvil s -hazaja filmes brancs. Nem tudom, mi sziiletett
mindennek hozadékaként, de azt igen, hogy az ilyesfajta tevékenységrol nekem
halvany fogalmam, s ennek kdvetkeztében félelmem sem volt, és Laci nagyon jol
tette, hogy nem vilagositott fel. Ekként a magunk tudatlansagéban kanalaztuk ki
az odubol a mézet, nem tudvan a méhekrdl, akik nem is csiptek meg. De azért ez
az aspektus is megér egy misét, a még korantsem fenyegetd végsd megvalositas
elott.

Ennek a felvételsorozatnak lett lathatd, bemutatott része a Malenkij Robot c.
kétrészes filmiink, melyet a kétezer-tizenkettes taborozas eldestéjén meghivtak
Szegedre, vele és altala mi magunk is némi attekintést adhattunk az egykor volt-
rol. Arrdl azért nem, hogy az 6sszegytilt anyag barmiféle standardizalasara mind-
ahany probalkozasunkat hany kudarcos palyazat siiket fiileinek és csélatoinak kel-
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lett hathatosan elharitania. De a dokumentumfilmeknek szerintem nem art az ido,
legalabbis helyesebb ¢€s perspektivikusabb megoldasnak tartom, ha megprobalunk
»ekét kalapalni a kardokbol” és afféle muszaj-Herkulesként felhasznaljuk ezt a
jegelést, és a mulo idot, ezt a nehezen megragadhato6 regényes folyamatot az egyik
meghatarozo szervezdeszkoznek tekintjiik. Vagyis: tekintenénk, ha hagynak...

Voltak azért mas, konkrét okai is a folytatas elodazottsaganak, amit itt és most
els6 esetben megprobalok kell6 higgadtsaggal kdzzétenni. Ugyanis ez a kétrészes
opusunk a Filmszemlén fodijra volt jelélve. Am a zstiri egyik tagjaként Kornis Mi-
haly a nyilt vitan antiszemitanak titulalta az egészet. A szakmabol egyediil Zolnay
Pal csodalkozott ezen, kivaltképp, amikor legvaskosabb érvét akként fogalmazta
meg a jelzett zsiiror, hogy ahol feltinik Csoo6ri Sandor neve, 6 tudja, honnan fiij a
sz¢l. Nem zavarta a tény, hogy a jelzett ir6-kolto fianak, a legendas kis Csodrinak
a neve van feltiintetve a vége fécimben, mint a Muzsikas egyiittes felhasznalt rab-
nétajanak eldadodja. Szamos ledgazasa volt a torténetnek, mindenesetre nem usztuk
meg szarazon, s talan egy nagyobb botrany jobban helyre tette volna az ,.érveket”
— a szakma csendben elviselte. Igaz, kés6bb mégiscsak megkaptuk a kritikusok di-
jat ugyanerre a munkankra, és Kornis is bocsanatot kért egy buszmegalloban, — de
ami megtortént, felejthetetlen.

S azdta? Azota folyton-folyvast bizén kell reménykedni, hogy hatha egyszer
mégiscsak bejon a tdmogatas arra, amit mar nem tudunk sajat zsebb6l megfinan-
szirozni: az utdmunkalatokra, a vagora, a studiora stb. és akkor...

Akkor jott ez a tavalyi lehetdség, egy ismételt ,,0rok visszatérésre”!

Igaz kozben is vissza-visszatértiink/tértem, részben az emlitett film munkalata-
ival, bemutatasaval, masrészt az idokozben realizalodott, s részemrdl két évtizedet
ativeld, miskolci antropologusokkal is megtett dudari terepmunkara, melyrél majd
maskor, mashol vallok.

Ez ardvid év végi ottlét 2012-ben nem vart indittatast adott nekem egy 0j keret-
ben torténd ,,szembesitésre” — netan magara a befejezhetdségre is. Mindenekelott
azért, mert bebizonyosodott, hogy vannak, akiket tényleg érdekel ez a narrativa,
annak sokoldalu megkozelitése. Es onkénteleniil is erét és biztatast adnak az ed-
dig felvettek ujraértelmezésére, reanimaldsara. Ami mar csak azzal is megtorté-
nik, hogy valamiképpen atnézem a korabbi forgatasokat. Mert mondanom sem
kell, a fejlodés kinyirta az emlegetett U-matic rendszert, s ennek folyomanyaként
a felvételek javat sohasem lathattuk. Ez bizony egyfajta idoutazas lesz, egykori
enmagunk, vagyaink, s tetteink konkrét szembesitésére — mindazok megidézésé-
vel, kik mar régota eltavoztak, s nem szembesiilhetnek egykori 6nmagukkal, néze-
teikkel, érvrendszeriikkel, s kivaltképp falubeli élet- és sorstarsaikkal. Akiknek a
maguk mddjan szintén nem lehet kdzombds ez a nem mindennapi, ritkdn meg- és
atélheto talalka.

Mindezek vértezetében 6rommel vartam a legutdbbi kutatas eredményeit, s
titkon reméltem: lesz, akit megérint e dudari lehetdség szelleme, netan egy szak-

296



Az én dudar(i)jaim

dolgozatnyit is raszan mindezekre. Nem is csalodtam: mar az ottlétkor azt érzé-
keltem, hogy senki sem vette félvallrol, kotelezo feladatként a lehet6séget, s nota
bene voltak, akik mélyebb és tavlatosabb perspektivat is lattak az egyszer volt-nal.
Természetesen a filmnek, ami majd kikerekedik a dudari forgatasok zarokoveként,
nem feladata a tudomanyos értekezés, s kivaltképp annak mindsitése barmi mo-
don: de az igen, hogy érzékeltessiik a raszantsagot, azt a fajta érdeklédést, amit itt
a helybeliek is észrevesznek, lereagélnak és dijaznak, hogy ti. valakinek fontos lett
az 6 véleményiik, valaki nemcsak kikérdezi Oket, de visszatér, figyelmesen idot
szé&n sorsanak szamvetésére, a hogy volt mellett, a hogyan tovabb kilatasaira és ki-
latastalansagara is. Ez bizony ritka madar — anélkiil, hogy definidlnanak, ragozna-
nak és értékelnének, az ,,adatszolgaltatd”-bol emberarcu személyiség formalodik,
széles skalan interpretalva a dramai és kiszamithatatlan fordulatoktol, az ironikus
felhangu visszatekintésen at a valtozasaban torténd torténelmet.

En megélhettem ezt Dudaron (is) — igaz, nem vart fordulatokkal. A felvételek
soran talalkoztam olyan hallgatéval is, aki — elétte, utana, nemegyszer kozben is
— értésemre adta, hogy 6 maga nem 6hajt megjelenni a képeken. Elég elképeszto-
nek tartom: mintha egy sebész, vagy ndgyogyasz nem lenne hajland6 levetkdzni a
kollégainak, mikdzben enmaga ezerszamra vetkoztetett! Ez arra a fancsali, filmes-
televizids szokasra emlékeztet, hogy latszolag mintha ott se lenne egy harom-négy,
korabban hat-nyolcfds stab, csak az alanyt latjuk feszengeni, a partnerség sokat
emlegetett toleranciaja el lett rejtve, tobbnyire le lett tagadva. Na de ez csak egy
mellékszal, és a standardizalasig sok minden alakulhat egy korrektebb, vallomaso-
sabb, 6nmagunkat is vallalé formatum szerint.

Végezetiil még egy vallomast engedelmiik nélkiil is idéznék, mert nem vart
emblematikussaga messze meghatarozta ennek a legutobbi szegedi visszatérés-
nek a szellemiségét. Azt az estet emlegetem, amiért onmagaban is érdemes volt
ott lennem, amikoris a Faluhazban 0sszejottek a kutatok és a kutatottak, ponto-
sabban zomiben a helybeli dalosok. Veliik egyiitt szembesiilhettiink mindaha-
nyan a nyitanyként létrehozott legelsé dudari tdborozas céljainak egyik revelativ
megvalosulasaval, Veress Sandor ottani gyijtésével, melybdl késdbb mestere,
Bartok is atvett nagyhiri munkajaba, a Magyar Népdalok Egyetemes Gylijtemé-
nyébe. Nos ez a nem vart esemény Lencsés Gyula tanar ur jovoltabol és celeb-
raladsaval akként valosult meg a maga holisztikus szellemében, hogy nemcsak
ismertette targyat, a jelzett zeneszerzo életét, munkassagat, s szemléltette ké-
pek projektéalasaval és a 75 éves hangfelvételekkel, hanem egyszer csak odaiilt a
helybeli pianin6-adottsaghoz, mely targy 1étében feltehetdleg eldszor szolgaltat-
ta a helybeli muzsikat. T6bb mint meghat6 volt — nem hiszem, hogy pontosan fel
tudom eleveniteni. Az is felvillant bennem, hogy vajh’ az én héseim, Marhoffer
Janos, a Kovacs testvérek, s kivaltképp a legendas t1é16, kolimai szakacs: Jakab
Gyula (kinek teljes élete, annak modja/sorsa azoéta is jatékfilmért kialt!) mit sz6l-
tak volna, ha megérik?!
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Nincsenek illiizioim, nem voltak nagy zenebaratok, vagy jol titkoltak, netan
ténylegesen sem volt fiiliikk az efféle helybeli értékek felismeréséhez. Ehhez kellett
a langlelkii Tomori Viola megmagyarazhatatlan valasztasa, ezzel indult el az a la-
vina, ami a pianiné hangjain keresztiil most visszacsatolodott. Kitalalni se lehetne
ilyen szitudciot, ez ténylegesen az élet ajandéka volt, mely keretezi az egész dudari
véllalkozast! Oriiltem, hogy megélhettem sokadmagammal és remélem, hogy rog-
zithettem is felidézhetéen mindennek a mamoritd szellemét.

De mindez megkoronaztatott azzal a személyes diskurzussal, melynek soran
hiszem, hogy Gyula nemcsak formailag lett druszdmma. Felismerve az {igy fon-
tossagat l1épéseket tett azért, hogy a haboru eldtti angol és német tarsadalomtudo-
sok soha eddig igazdn nem kutatott dudari hagyatékat megismerhessiik. Ennek
fényében olyan merdben 0j megvilagitasba keriilhet az egykori falukutatés, ami
messze tilnd hazank egykor volt horizontjan, s a korabeli Eurdpa aspektusabol
teszi értelmezhetdvé az itt latottakat, tapasztaltakat, rogzitetteket is. Ha ez sikertil,
az mindenképpen jelentds hozadéka lenne a 2012-es dudari egyiittlétnek.

Merem remélni, hogy a hosszu id6t atfogo, sok eltavozott dudarit mélton
megdrokitd, s megszolaltaté dudari film-maraton is lassan befordulhat a cél-
egyenesbe, s értelmezddik az id6 tavlataban a tavaly megélt, feltart és megértett
tapasztalatokkal, s tobbszoros reflexiokkal is. Ebben bizom — és aki hallja, adja
at. Hatha akad egy...
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