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Eloszo6

A csaladszerkezet, a csaladformak alakulasanak vizsgalata minden korban a szo-
ciologia és a demografia tudomanyanak is az egyik legalapvetdbb témaja. Noha tjra
¢és ujra elokeriil a kérdés, hogy valsagban van-e a csalad intézménye, sokkal inkabb
az lathatd, hogy a csaldd meg-megujulé formaban évezredek ota fontos szerepet tolt
be az életiinkben. A csalad tovabbra is a reprodukcio, a szocializacio, a csaladtagok
lelki, fizikai és anyagi tdimogatasanak elsddleges szintere. Az egyiittélési formak, azok
tartossaga, az, hogy életiink soran hanyféle csaladszerkezetben éljiikk az életlinket, az
természetesen nagy valtozasokon megy keresztiil, noha ezen vonatkozasban is vannak
ujra és Ujra visszatéré mintazatok.

A csaladszerkezeti valtozasok folyamatosan zajlanak a tarsadalomban, bizonyos id6-
szakokban soksziniibb, mig maskor homogénebb struktirat eredményeznek. A valtoza-
sok nem egy iranyba hatnak, azaz bizonyos id6szakokban korabbi mintak térnek vissza,
mig maskor 0j egylittélési formak alakulnak ki vagy valnak elterjedtebbé, és korabban
jellemzd csaladtipusok el is tiinhetnek. Eltéré mintdkat figyelhetiink meg a valtozasok
titemében is, hiszen a valtozasok egy része hosszu, tobb évtizedes trendbe illeszkedik,
mig masok egy-egy valsaggal vagy éppen egy gyorsan fellendiilé gazdasagi kornyezet-
tel, a csaladpolitikak vagy a jogrendszer nagyobb l1éptéki atalakitasaval fliggnek Gssze.
Magyarorszadgon a csaladszerkezeti valtozasok tekintetében sok esetben mérfoldkonek
szamit a rendszervaltas idészaka, az 1990-es évek elso fele, els6 kétharmada. Ugyanakkor
azt is latni kell, hogy bizonyos folyamatok mar az 1980-as években, vagy még korabban
is elindultak (lsd. pl. a parkapcsolatban ¢lok, a gyermekes csaladok, a haromgeneracios
haztartasok aranyanak csokkenése, az egyszemélyes haztartdsok aranyanak novekedése),
illetve a 2000-es évek demografiai magatartas mintai is komolyabb valtozasokat eredmé-
nyeztek. A 2010-es években kiterjesztésre keriilo csaladpolitikai intézkedéseknek szintén
fontos hatésai voltak az egytittélési formakra, hiszen bizonyos trendek megtorpantak (pl.
a gyermekes csaladok ardnyanak csokkenése), mig mas folyamatok az ellenkezd iranyba
fordultak (pl. a parkapcsolatokon beliil a hazassagban ¢l6k aranya novekedni kezdett).

Tanulmanykotetiinkben az utdbbi négy évtized csalad/haztartasszerkezeti valtoza-
saihoz kapcsolodo kérdéseket taglaljuk, alapvetéen empirikus kutatasi eredményeink
alapjan, amelyeket a csaladformalodassal kapcsolatos elméleti keretekbe illesztiink.
Megvizsgaljuk, hogy az egyiittélési formak alakuldsara hogyan hatottak a demografiai
folyamatok (pl. termékenység, a parkapcsolatok formainak €s tartossaganak valtoza-
sai, a gyermekvallalasi életkor kitolodasa, a varhato élettartam emelkedése), a tarsa-
dalmi és gazdasagi valtozasok, és a csaladpolitikai intézkedések.

Mikdzben szamos jelenség (pl. globalizacio, a fogyasztoi tarsadalom egységes min-
tai) uniformizalja a viselkedési mintainkat, demografiai magatartasunkat, kutatasaink
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azt igazoltadk, hogy a csaladformalodas, a csaladszerkezet idébeli valtozasai fontos
egyéni kiilonbségeket mutatnak, amelyeket az egyén és a csalad tarsadalmi struktura-
ban elfoglalt helye is meghataroz. A kiilonb6z6 tarsadalmi rétegek eltérd eréforrasai,
megélhetésiik jellemzo6i, a tarsadalmi mozgastérben valo lehet6ségeik, vallott értékeik
kiilonbozoségei feltételezhetden eltérd csaladmodellek kialakitasat valoszintsitik, il-
letve a latszolag hasonld csalddszerkezet jelentdsen eltérd €lethelyzeteket is takarhat.

Empirikus kutatdsaink kapcsoldédnak azokhoz az elméletekhez, amelyek csalad-
szerkezeti valtozasokkal, az egylittélési formak atalakulasaval foglalkoznak, és ame-
lyeknek egyik kozponti kérdése, hogy az Eurdpaban, illetve Eurdpa nagyobb térbeli
egységeiben zajlo folyamatokra raillesztheto-e egy egységes teoretikus keret (van de
Kaa, 1987), vagy inkabb a divergens folyamatokat kell hangstlyoznunk (Isd. ezekrdl
pl. Kuijsten, 1996, Micheli, 2004, Fokkema &Liefbroer, 2008, Spéder, 2010; Schnei-
der, 2010; Mulder & Schwanitz 2015; Jensen, 2009). Tanulmanyaink eredményei azt
mutatjak, hogy az orszagok kozotti kiilonbségek elég jelentdsek nemesak abban a vo-
natkozasban, hogy a kiilonb6z6 egyiittélési formak (csalad- és haztartastipusok) meny-
nyire elterjedtek egy-egy orszagban, hanem abban is, hogy milyen iranyu folyamatok
zajlanak Europa kiilonbozo térségeiben. Kutatasaink abba az irdnyba mutatnak, hogy
az eurdpai mintak leginkabb az egyiittélési formak pluralizacidjaban, az irregularis
életpalyak széleskort kiterjedtségében hasonlitanak egymashoz.

A csaladszerkezeti mintakat jelentésen befolyasold termékenységi mutatok szintje
¢és valtozasai sem a konvergencia iranyaba mutatnak, még akkor sem, ha az elmult
évtizedekben voltak olyan iddszakok (a 2020 koriili idészak is ilyen), amikor az egyes
europai orszagok termékenységi mutatoi kozelebb alltak egymashoz, mint maskor. A
vizsgalt idészak tobbségében a skandinav orszagokban, Franciaorszagban és frorszag-
ban volt a legmagasabb termékenység, mig a kozép-kelet-eurdpai orszagok tobbsé-
gében és a dél-eurdpai orszagokban a legalacsonyabb. Az utobbi évtizedben azonban
tobb kozép-kelet-europai orszagban is a novekedésnek vagyunk szemtanui, mig az
univerzalis joléti juttatasokban bévelkedd skandinav orszagokban csdokkenés indult el,
ezek koziil is Finnorszagban vagy Norvégiaban kifejezetten erds termékenység vissza-
esésrol beszélhetiink (Kapitany & Spéder, 2021). A folyamatok értelmezésében nincs
konszenzus a témaval foglalkozo kutatok korében.

A termékenység ¢és a csaladszerkezeti struktira kdzotti dsszefiiggés részben nyil-
vanvald, hiszen a gyermekes csaladok aranyat a termékenység szintje alapvetéen befo-
lyasolja. Masrészt az empirikus eredmények azt mutatjak, hogy nem feltétleniil a ma-
gas termékenységli orszagokban a legmagasabb a gyermekes csaladok aranya. Ennek
tobb oka is van: az egyik az, hogy a gyermekes és a gyermektelen ndk aranya még az
azonos termékenységli orszagokban is lehet eltér6. Magyarorszagon példaul még min-
dig relative alacsony a gyermektelen nék aranya, viszont akik gyermeket vallalnak,
azok dontd tobbségében egy-vagy két gyermeket sziilnek. Mig tobb nyugat-europai
orszagban a gyermektelenek aranya magasabb, de a gyermekes nok korében a harom
vagy tobb gyermeket neveloké nagyobb részaranyt képez, mint a kdzép-kelet-europai
orszagok tobbségében. Példaként emlitjiik, Hollandia és Magyarorszag dsszehasonli-
tasat a 2010-es évek kornyékén. 2011-ben a magyar teljes termékenységi aranyszam
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1,23 volt, mig a holland 1,76. Ugyanebben az évben az EUROSTAT azt publikalta,
hogy Magyarorszagon és Hollandidban kozel hasonlo (30% koriili) volt azoknak a
haztartasoknak az aranya, ahol gyermekek éltek.

A termékenység és a gyermekes csaladok aranya azért sem minden orszagban
ugyanazt az Osszefliggést mutatja, mert a gyermekek aszerint is kiilénb6z6 médon
oszlanak meg, hogy két biologiai sziil6jiikkel élnek-e, vagy mozaik csaladban, ahol az
egyik sziil6 a korabbi parkapcsolatabdl is hozott gyermeket a haztartasba. Ezen kiviil
az egysziils csaladok aranya is nagy valtozatossagot mutat.

Noha a gyermekes csaladok kiilonb6z6 tipusainak megoszlasara vonatkozo kutatasi
eredmények nem minden esetben mutatjak ugyanazt a képet, tobb kutatas egybecsengd
eredménye az, hogy az intakt csaladok aranya - vagyis, ahol két bioldgiai sziil6 neveli a
gyermekét — az észak-eurdpai orszag tobbségében (Lettorszag, Esztorszag, Svédorszag
¢és Finnorszag), valamint Csehorszagban, Magyarorszagon €és Franciaorszagban a leg-
alacsonyabb. Mig szamos déli orszagban (Gordgorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag,
Szlovénia) és a katolikus Lengyelorszagban, valamint {rorszagban a legmagasabb. Ez
nagyrészt abbol adodik, hogy Eurdpa egyes orszagaiban a valasi aranyszamok, és az
¢lettarsi kapcsolatok felbomlasanak mutatéi is eltérd képet mutatnak. Ez tliikrzodik
abban is, hogy a kiskoru gyermekek mekkora aranya él egysziil6s csaladban. Az OECD
2018-ra vonatkoz6 adatkdzlése szerint Litvaniaban és Lettorszagban, és Belgiumban
a gyerekek kb. egynegyedét csak az egyik sziilgje nevelte, mig Gordgorszagban, Len-
gyelorszagban vagy Horvatorszagban a megfeleld érték nem érte el a 10%-ot.

Ugyancsak nagy kiilonbségeket latunk abban, hogy a fiatalok mikor koltoznek el
a sziil6i haztol, és a sziiloktdl valo elkoltozés hogyan fiigg 0ssze a csaladalapitassal.
Mig az észak-és nyugat-europai orszagok tobbségében a fiatalok relative koran elkol-
toznek, addig Dél-Europdban és Kozép-Kelet-Eurdpaban nagyon sok fiatal ¢l egyiitt
a sziileivel, akar még a tanulmanyai befejezése utan is. Az EUROSTAT adatai sze-
rint a 2020-as évek kornyékén Svédorszadgban, Finnorszagban és Danidban a 18-34
év kozotti fiataloknak kb. 5%-a élt a sziileivel, Hollandidban, Németorszagban vagy
Franciaorszagban 10-15%-a, a legtobb dél-eurdpai orszagban viszont 50% feletti a
megfeleld érték, sé6t Gordgorszagban, Horvatorszagban és Szerbidban a 60%-ot is
meghaladta. Rdadésul a déli és szdmos kozép-kelet-eurdpai orszagban az elmult 20
évben jelentds volt a névekedés, mig a tobbi eurdpai orszagban a sziileikkel é16 fia-
talok ardnya nem mutatott novekedé trendet. Igy tehat az orszag csoportok kozotti
kiilonbségek ebben a tekintetben novekedtek.

A sziil6i haztol vald elkoltozés idozitésének eltérései adjak részbeni magyarazatat
annak is, hogy miért van olyan nagy kiilonbség a fiatal egyediiléldk, az Gn. szinglik
aranyaban. Ez kevésbé jellemzo a dél-eurdpai €s a kdzép-kelet-eurdpai orszagokra,
mint a tobbi eurdpai orszagra. Ahogyan azoknak az aranya is alacsonyabb ez utdbbi
orszagokban, ahol a fiatalok csak parjukkal ketten élnek egy haztartasban.

Abban is jelentds kiilonbségeket latunk Eurdpa kiilonb6zo térségeiben, hogy meny-
nyien élnek haromgeneracios haztartasban. Ezek azok a haztartasok, ahol unokak, szii-
16k és nagysziilok ¢élnek egy fedél alatt. Noha erre vonatkozoan nagyon kevés adat all
rendelkezésiinkre, egy 2008-ra vonatkozo mérés szerint Romaniaban, Lettorszagban
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¢és Bulgariadban a haztartasoknak tobb mint 10%-a élt ebben a formaban, mig ugyanez a
mutat6 az északi orszagokban az 1%-ot sem éri el, a kdzép-kelet-europai orszagokban
pedig 1-5% kozott mozgott. Ez szintén az eurdpai mintak sokszintiségére utal.

Noha kétetiink célja alapvetden az, hogy a magyarorszagi folyamatokra koncent-
raljunk, a fentebb emlitett kutatasi eredmények, statisztikai adatkozlések elég vila-
gosan alatamasztjak azt, hogy a csalad- és haztartasszerkezeti jellemzok és idébeli
valtozasok leirasakor Magyarorszag helyét nem egy egységesiilo, hanem egy ebbdl a
szempontbdl sokszinii eurdpai térképen kell keresniink.

A kotet kiilonb6z6 tanulmanyai hangsulyosan foglalkoznak azzal a kérdéssel, hogy
az elmult évtizedekben az életpalya kiillonb6z6 szakaszain milyen valtozasok voltak
a csaladszerkezetben, az egyiittélési formakban. Ezek koziil az alabbiakat emeljiik ki:

Szamos eurdpai orszagban altalanossa valt a fiatalok kései levalasa a sziiloi haz-
rol. Kiilondsen a fiatal férfiak koltoznek el késébbi életkorban a sziileiktél. Ugyan-
akkor, ha 0sszehasonlitjuk az orszagokat, akkor azt latjuk, hogy az 6nallo életkezdés
késobbi életkorra tolodasa leginkabb a kelet-eurdpai és a dél-eurdpai orszadgokra jel-
lemz6. Kotetiinkben ramutatunk arra, hogy leegyszertsités lenne ezt a ,,mama-hotel”
jelenségével azonositani, hiszen a kései elkoltdzés mogott nem csak valasztasok, ha-
nem kényszerek is allnak. Magyarorszagon példaul igen magas a lakhatasi problémak-
kal kiizdok aranya, még akkor is, ha az elmult 1-2 évtizedben a magyar kormanyzat ki-
fejezetten erésen tamogatta a fiatalok lakashoz jutasat. A bérlakas szektor teljes hianya
ugyanis ahhoz vezet, hogy az 6nallo lakashoz jutasnak szinte egyetlen titja a tulajdon-
szerz€s, ami még egy jelentds allami tdmogatas mellett is komoly eréforras mobiliza-
last jelent. Raadasul az allami tamogatasok jarulékos hatasara a lakasarak novekedtek,
igy azok, akik nem részesiilnek allami tdamogatasokban, jelentés hatranyt szenvednek.
Ok a gyermektelen, és gyermeket nem vagy csak késobb tervezd fiatalok. Ezek a réte-
gek csak nagyon komoly sziiléi hattértamogatassal tudnak lakhatashoz jutni. Mivel a
gyermektelenek aranya az elmult idészakban 1ényegesen novekedett, feltételezhetéen
ezeknek a csoportoknak egyre nehezebb lesz a sziil6i haztol valo levalas.

A fiatalok kései levalasara fontos magyarazat a felsdoktatasi expanzi6 is, neveze-
tesen az, hogy a fiataloknak egyre nagyobb hanyada Iépett be a felsGoktatasba, minek
kovetkeztében az iskolai palyafutdsuk meghosszabbodott. Mivel a sziiléi hazbol vald
elkoltozés ritkan torténik meg a tanulas évei alatt, a fels6foku oktatasban részesiilok
aranyanak, valamint a fels6oktatasban eltoltott évek szdmanak novekedése nyilvan-
valéan hozzajarul a fiatalok kései levalasahoz. Ugyanakkor megvizsgaltuk a sziildi
haztol valo levalas iskolai végzettség szerinti kiilonbségeit és azt latjuk, hogy az ala-
csonyabb végzettségii fiatalok is késobb koltdznek el a sziileiktdl, mint korabban, azaz
a fels6fokl oktatas expanzidja ma mar bizonyosan nem elegend magyarazat a fiata-
lok kései levalasanak megértésére. Ezt erésitik azok az eredmények is, amelyek azt
mutatjak, hogy a rendszervaltas utani iddszakot nézve, a sziil6i haztol valo elkoltdzés
id6zitése egyre kevésbé kotddik a tanulmanyok befejezésének idészakahoz.

A szadrmazasi csaladra vonatkozo vizsgalataink azt jelzik, hogy azokbol a csaladok-
bol ahol a fiatal csak az egyik sziilgjével él, gyakran az atlagosnal késobb koltdznek el
a fiatalok. Ennek oka lehet, hogy ezek a csaladok nem tudnak akkora anyagi segitséget
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adni a fiataloknak, mint a kétsziilds csaladok, de oka lehet az is, hogy az egysziil6s
csaladokbol érzelmileg nehezebb levalni a fiataloknak, hiszen igy érezhetik, hogy az
elkoltozéssel egyediil hagyjak a sziildjiiket.

A csaladszerkezeti valtozasok meghataroz6 tényezoje az is, hogy az elmult évtize-
dekben folyamatosan csokkent a gyermekes csaladok aranya, ami részben annak volt
kdszonhetd, hogy a mar korabban is rendkiviil alacsony termékenység kovetkeztében
folyamatosan csokkent a sziiloképes korban levé nok ardnya. Raadasul a fiatalok termé-
kenységi mutatoi a 2010-es évek elejére olyan extrém alacsonyra siillyedtek, amire a nem-
zetkozi szakirodalom egy kiilon kifejezést is alkotott, ,,Jlowest low fertility” néven, ami az
1.3 alatti teljes termékenységi aranyszam alatti értékekre utalt. A gyermekes csaladok ara-
nyanak drasztikus csokkenése csak a 2010-es évek masodik felében allt meg, feltehetéen
a gyermekvallalast intenziv modon tamogato allami politikaknak is kdszonhetden.

Az altalunk vizsgalt idészakban nem csupan a gyermekes csaladok aranya valto-
zott meg, hanem ezeknek a csaladoknak a bels6 strukturaja is, példaul a csaladban
nevelked6 gyermekek szama szerint. A két gyermeket neveldk aranya csokkent, az
egy és a harom vagy tobbgyermekeseké viszont novekedett. A gyermekszam erétel-
jes Osszefliggést mutat a sziilok iskolai végzettségével. Az egy gyermekes csaladok
aranya a kozépfoku végzettséggel rendelkezd sziiloknél a legmagasabb, és naluk a
legalacsonyabb a harom és annal tobb gyermeket neveldk aranya is. A kétgyermekes
csaladmodell leginkabb a felsdfokt végzettségliekre jellemzd, mig a harom vagy annal
tobb gyermeket neveldk aranya az alapfokt végzettségliek korében a legmagasabb.

Tanulméanyainkban kiemelt kérdéskor, hogy a gyerekeknek mekkora aranya ¢l két
szlildvel egylitt, mennyien élnek egysziilés, valamint mozaikcsaladban. Ez utobbi ku-
tatdsa a magyar csaladszociologia fehérfoltjanak tekinthetd, noha a nemzetkdzi szakiro-
dalombdl tudjuk, hogy a gyermekek kognitiv és érzelmi fejlédését alapvetden hatarozza
meg az, hogy a vérszerinti sziilok elvaltak-e, és hogy a sziileik 0] partnerkapcsolatba
léptek-e. Ezeknek a vizsgalatara a gyermekes csaladok harom csoportjat kiilonboztettiik
meg: intakt csaladnak tekintettiik azokat, ahol a csaladban €16 6sszes gyermeknek mind-
két vérszerinti sziildje a csaladban él; egysziilds csaladnak azokat, ahol csak egy sziilo
¢l a gyermekkel, a masik sziild egy masik haztartasban/csaladban ¢€l; vagy meghalt; és
harmadik csoportként megkiilonboztettiik a mozaik csaladokat, ahol két szulo is van a
csaladban, de legalabb az egyik gyereknek nem mindkét sziil¢ vérszerinti sziilgje.

Noha a kiilonboz0 tarsadalmi rétegek minden csaladformaban megtalalhatdak, a
harom csaladtipusnak eltéré a demografiai €s a szociologiai profilja. A gyermekszam
az egysziilos csaladokban a legkisebb, és a mozaikcsaladokban a legnagyobb. Mivel
az egysziilos és a mozaik csaladokban ¢l6k dontd tobbsége egy parkapcsolati bomlast
mar megeélt, az ilyen csaladban nevelked6 gyermekek és az dket neveld sziileik jellem-
z6en iddsebbek, mint az intakt csaladban ¢l tarsaik. Anyagi helyzetiiket tekintve az
egysziilos csaladok vannak a legnehezebb helyzetben, a mozaik csalddok viszont tobb
vonatkozasban is hasonlitanak az intakt csaladokra.
het besz¢élni, minden tizedik gyermekes csalad haromgeneracios. A nagysziilok €s az
unokak egytittélése sokkal jellemzObb azokban a csaladokban, ahol a gyermekeket egy
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sziil6 neveli. Feltehetéen ennek az az oka, hogy a sziilok valasa/szétkoltdzése utan a
gyermekes csalad nem tudja a lakhatas problémait megoldani, és a sziil6 a gyermeké-
vel visszakoltozik a nagysziiléi hazba.

A parkapcsolatok vonatkozasaban a leglényegesebb valtozas abban tortént, hogy az
elmult évtizedekben jelentésen megemelkedett az élettarsi kapcsolatban él6k ara-
nya. Az élettarsi kapcsolatok térnyerése fOképpen a fiatalabbak korében volt szamot-
tevo. A parkapcsolatban é16k korében az élettarsi kapcsolatok ardnya mind a fiatalok,
mind pedig a kdzépkoruak korében a képzetlenebbek csoportjaban magasabb. Kiilo-
nosen jelentds az iskolai végzettség szerinti kiilonbség a gyermekes csaladok korében.
Ez nem pusztan azzal magyarazhato, hogy az alacsonyabb iskolai végzettségli anyak
¢lettarsi kapcsolatban is nagyobb valdszinliséggel vallalnak gyermeket, hanem azzal
is, hogy korabbi parkapcsolataik (esetleg hazassagaik) bomlékonyabbak, és azok fel-
bomlasakor nem Iépnek 1) partneriikkel hazassagra.

Az élettarsi kapcsolatok elterjedtebbé valasaval parhuzamosan atalakultak ennek az
egyliittélési formanak a jellemzdi is. Tobben valasztjak ezt ¢lethosszig tarto egyiittélési
formaként és az élettarsi kapcsolatok termékenysége mar nem kiilonbozik annyira a
hazassagétol, mint a korabbi évtizedekben. Egyre gyakrabban megfigyelheto jelenség
az is, hogy a parok a gyermekek sziiletése utan kotnek hazassagot, ami Osszefligg a
csaladpolitikai intézkedésekkel.

A magyar tarsadalom demografiai valtozasai koziil a legjelentdsebb az Gn. demo-
gréafiai 6regedés jelensége, ami azt jelenti, hogy a tarsadalomban folyamatosan, és di-
namikus {itemben novekszik az iddsek aranya. Ez részben a hosszu ideje alacsony
termékenységi szint, kisebb részben pedig a varhato élettartam ndvekedésének kovet-
kezménye. Az iddsek jellemzden egy vagy kétszemélyes haztartasban élnek. Az id6-
sek korében az egyediil él6k aranya folyamatosan névekszik, és egyre magasabb
hanyaduk elvalt. Ez azt jelenti, hogy az egyszemélyes haztartasok kialakulasa szem-
pontjabol egyre nagyobb jelentOsége van a parkapcsolatok torékenyebbé valasanak.
1990-ben a 65 éves €s idOsebb egyediil é16 férfiaknak 17%-a volt elvalt, 2016-ban mar
27%-a. A n6knél ugyanezen iddszak alatt a mutato értéke 9-rdl 16%-ra emelkedett.

Az iddsek korében a férfiak és a nok kozott jelentds kiilonbségek vannak az egylitt-
¢lés mintdzataiban. Ezek a kiilonbségek nem magyarazhatok pusztan az eltérd korstruk-
turaval, hiszen a kiilonbségek akkor is megmaradnak, ha eredményeinket a kérdezettek
koraval is kontrollaljuk. A n6k nagyobb valdszintiséggel élnek egyediil, vagy partneriik
nélkiil gyermekiikkel/gyermekeikkel. Férfi tarsaikhoz képest annak is nagyobb a valo-
szinlisége, hogy kiterjesztett csaladban, tobbcsalados haztartasban vagy egyéb, komple-
xebb haztartasszerkezetben élnek. A férfiaknak viszont arra van nagyobb esélyiik, hogy
idésebb korukban partneriikkel két f6s haztartasban éljenek. Ezek a jelenségek Ossze-
fiiggnek azzal, hogy a parkapcsolatokban a férfiak altalaban idésebbek, mint a ndk, és
igy nagyobb a valdsziniisége annak, hogy a nok élik tul a partnereiket.

Noha tanulmanykotetiink alapvetéen az egyiittélési formak szerkezeti valtozasaival,
a tarsadalmi réteghelyzet és az egyiittélési forma Osszefiiggéseivel foglalkozik, a kotet
egyik tanulmanya az egyiittélés tartalmi kérdéseit, ezen beliil is kiemelten a csaladi kohé-
zi6 kérdését veszi gorcso ala. A kdtetben szerepld elemzés a gyermekes csaladok korében,
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idémérleg adatok alapjan vizsgalja, hogy hogyan alakult a sziilok és a gyermekek egyiitt
toltott ideje az 1980-as évek kdzepe €s a 2000-es évek vége kozotti idészakban, mennyi
1d6t forditanak a csalddtagok kiilonb6zo tevékenységekre. Természetesen ez a csaladi ko-
hézio vizsgalatanak csak egyetlen dimenzidja. Az egyiitt toltott id6 mennyisége mellett
szamos mas tényezo jelezheti a csaladi kohézio erdssegét, illetve az egyiitt toltott id6 ér-
tékelése sem mindig egyértelmii a csaladi kohézié szempontjabol. A til sok egyiitt toltott
1d6, a tal szoros kotelék nem feltétlentil a csaladi kohézio legidealisabb szintje.

Az idomérleg adatok azt mutatjak, hogy a vizsgalt id6északban a f6foglalkozasra- és
a mellékfoglalkozasra egyiittesen forditott id6 csokkenése miatt felszabadult idét” a
csaladok nem feltétleniil a csaladtagokkal egyiitt toltott id6 ndvelésére hasznaljak. Az
altalunk vizsgalt gyermekes sziilok kiilonb6z6 csoportjaiban novekedett az egyediil
toltott id6. A parkapcsolatban €16k korében a csaladtagokkal egyiitt toltott ido szerke-
zete ugy alakult at, hogy a gyermekek, €s a sziilok egyiitt toltott ideje csokkent, mig
novekedett annak az idének az aranya, amit a sziil csak a gyermekével/gyermekeivel
tolt, a masik sziil6 nélkiil. Lényeges valtozas az is, hogy azokban a csaladokban, ahol
0-6 év kozotti gyermek(ek) nevelkednek, a sziilok gyermekekkel toltott ideje [ényege-
sen megnovekedett a vizsgalt idoszakban, kiilondsen az 1 vagy 2 gyermeket neveldk
korében. Azokban a csaladokban viszont, ahol a legfiatalabb gyermek iskolaskoru volt
(7-14 éves) ott a kiilonboz6 csaladtipusokban (aszerint, hogy hany gyermeket nevel-
nek) sokkal kisebb valtozas volt a vizsgalt idészakban. Ily moédon 2009/2010-ben na-
gyobb volt a kiilonbség a gyermekekkel toltott idében a gyermekek életkora szerint,
mint két évtizeddel korabban. Ez arra utal, hogy a sziilék idéraforditasanak fokusza, az
a tobbletidd, amit a sziilok a gyermekekkel tdltenek a 2000-es évek végén, az elsdsor-
ban a legkisebb gyermekek felé iranyult. A gyermeket nevel6 sziilok korében az isko-
lai végzettség szerinti kiilonbségek is novekedettek abban a tekintetben, hogy mennyi
idot toltenek a gyermekeikkel. Mar az 1980-as évek kdzepére is jellemzo volt, hogy a
magasabb végzettségli sziilok tobbet vannak a gyermekeikkel, de az iskolai végzettség
szerinti kiilonbségek a szazadfordulora tovabb novekedtek.

A kotetben nem érintjiik részletesen azokat a csaladpolitikai intézkedéseket, amelyek a
vizsgalt idGszak alatt befolyasolhattak a csaladok életét. Ez alol egyetlen kivételt tettiink,
és attekintettiik az egysziilos csaladpolitikak eurdpai és hazai gyakorlatat. Ezt azért tartot-
tuk fontosnak, mert ezzel a kérdéssel sem a nemzetkozi, sem pedig a hazai szakirodalom
nem foglalkozik kelld sullyal, noha a gyermekeknek igen nagy hanyada nevelkedik olyan
csaladban, ahol csak egy sziild ¢l. Raadasul sok orszagban — igy Magyarorszagon is — az
egysziilos csaladok szegénységi rataja, a kiillonbozd dimenzidkban mért hatranyos hely-
zete a gyermekes csaladok korén beliil is kifejezetten magasnak mondhato.

Végezetiil egy modszertani kérdésben valo allasfoglalasunkat ismertetjiik. Tanul-
manyunkban a csalad és a haztartas fogalmat tobbszor is szinonimaként hasznaljuk,
mikozben jol tudjuk, hogy a ketté — kiilondsen a statisztikaban és a szocioldgidban
— nem ugyanaz. Tulajdonképpen a tanulmany empirikus fejezeteiben legtobbszor a
haztartas fogalmaval dolgozunk, de az elméletek, amelyeknek az érvényességét vizs-
galjuk, a csalad fogalmat hasznaljak, noha bizonyos esetekben csak a parkapcsola-
tokra, felmendi viszonyra, maskor pedig haztartasra gondolnak. Fontos megjegyezni,
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hogy ha a tobbszemélyes haztartasokkal foglalkozunk, akkor a csalad- és a haztartas
fogalma — legalabbis magyar vonatkozasban — az esetek dont6 tobbségében ugyanazt
az egyiittélési format jelenti, hiszen nagyon alacsony azoknak a haztartasoknak az
aranya, ahol tobb csalad ¢l, és elenyész6 aranyban vannak jelen, az in. nem csaladhaz-
tartasok is. Tobbszemélyes haztartasok esetében pedig a csalad és a haztartas fogalma
csak ebben a két esetben tér el egymastol.

Szeretnénk felhivni a figyelmet arra is, hogy a csaladszerkezeti atalakulasokkal fog-
lalkoz6 elméleti megkozelitések és empirikus kutatdsok tobbsége (igy a mi kutatasaink
is) nem, vagy csak periferikusan érinti azt a problémat, hogy a csalad és a haztartas
hatarai az elmult évtizedekben szamos vonatkozasban feloldodni latszanak. Empirikus
igazolas hianyaban persze ez az allitas csak hipotézis marad, de kétségtelen tény, hogy
ezeknek mélyrehatod vizsgalata nélkiil nehezen értheté meg a csalad szerkezetében és
funkcioiban bekovetkezett valtozasok szamos eleme. Empirikus kutatdsainkban gyak-
ran tapasztaljuk példaul azt, hogy a kiilf6ldon hosszabb-rovidebb ideig munkat vallalo
csaladtagok besoroldsa komoly problémat okoz. Szamos olyan didk is van, akik a ta-
nulas évei alatt 6nallésodnak abban az értelemben, hogy kiilon kdltdznek a sziileiktol,
de minden mas vonatkozasban szervesen kapcsolodnak a sziiléi hazhoz. Sokan élnek
latogato partnerkapcsolatban, egy résziik otthonaikat valtogatva €l hol az egyik, hol a
masik haztartdsban. Eurdpa tobb orszagaban is preferalt és Magyarorszagon is terjed
az a gyakorlat, hogy a valas utan a gyerekek nem egyik vagy masik sziilénél kertilnek
elhelyezésre, hanem un. ,,valtott gondoskodasba” keriilnek. A gyermekek ugyanannyi
idot toltenek mindkét sziilénél, a két sziilé kozott heti rendszerességgel vandorolnak.
Ujabb gyakorlat, hogy a gyermekek maradnak mindig ugyanabban a lakasban, és a szii-
16k valtjak egymast naluk heti rendszerességgel. Tobb kutatas is igazolja, hogy ha nincs
is ,,valtott gondoskodas” a valas utan, akkor is nagyon szoros kapcsolat maradhat fenn
a kiilonélo sziilo és a gyermek kozott, sot feltételezhetjiik, hogy az utdbbi években a
gyermekeiktol tdvol €16 apak szorosabb kapcsolatban maradnak a gyermekeikkel, mint
a korabbi évtizedekben. Ezekben az esetekben tehat a parkapcsolat ugyan felbomlik, de
a sziildi funkciok megmaradnak. A héaztartds definialasanak korlatjat jelenti az is, hogy
a nagyon id6s raszorulok korének egy részében megfigyelhetd az, hogy a nyari hona-
pokban az iddsek a sajat otthonukban €lnek, télire viszont a gyermekeikhez koltoznek,
akik ebben az idészakban gondjukat viselik. Sorolhatnank még a példakat, de ezek is jol
mutatjak a kérdések sokasagat, amiket napjaink jelenségei felvetnek, és amelyek, tgy
véljiik, képlékenyebbé teszik a csalad és a haztartas hatarait, mint korabban.

Ugy véljiik, hogy a kotet hasznos ismereteket nyujthat nem csupan a csaladkuta-
toknak, hanem segitheti a szociologushallgatok képzését is, tovabba szamottevd hattér
informaciot nyujthat a csaladpolitikai kérdésekkel foglalkozé szakembereknek is.

A kotetben talalhato tanulmanyok tobbsége vagy annak egy korabbi valtozata kii-
16nb6z6 folyodiratokban mar megjelent iras. Az eredeti tanulmany megjelenési helyét a
tanulmanyok elején tlintettiik fel.

Szerzok

14



I. Csaladszerkezeti valtozasok
1ddbeli trendjel






Csaladi struktarak az életciklusban'

Harcsa Istvan & Monostori Judit
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1. Bevezeto

A csalad a tarsadalom egyik alapintézménye, amely az egyének ¢és a tarsadalom
szempontjabdl is szamos alapfunkciot tolt be. Ezek koziil a legfontosabbak a repro-
dukcid, a szocializacid, a csaladtagok lelki, fizikai és anyagi tdmogatasa. A funkciok
ugyan hosszll évszazadok ota meglehetdsen nagy allanddsagot mutatnak, a funkciok
tartalma, a csaladformalodas, a csaladi strukttra alakulasa, a csaladok torékenysége
még egy viszonylag rovid id6szak alatt is fontos valtozasokon mehet keresztiil.

A rendszervaltozas, azaz az 1990 utani gazdasagi és tarsadalmi folyamatok, a demo-
grafiai viselkedés megvaltozasa, a csaladdal, a nemi szerepekkel kapcsolatos értékek
atalakulasa befolyasolta a csaladformalodast, az egyiittélési mintakat. Uj egyiittélési for-
mak jelentek meg, de ennél sokkal jelentdsebb az, hogy korabban periférikusnak szami-
to csaladformak valtak széles korben elterjedtebbé. Az életpalya szakaszok hosszanak
megvaltozasaval a csaladi életciklusok formalddasa, a ciklusok id6tartama is valtozott.

A demografiai jelenségek vonatkozasaban a hazassagkotések szamanak visszaesé-
se, az élettarsi kapcsolatok térhoditasa, az alacsony termékenység, a hazassagon kiviil
sziiletett gyermekek magas aranya, a hazassagkotés és a gyermekvallalas késobbi élet-
korra halasztasa, a gyermektelenek magas aranya a 30-as éveikben jar6 nok korében,
a parkapcsolatok torékenysége, a magas valasi €s alacsony ujra hazasodasi mutatok,
valamint a demografiai id6s6dés jelensége hatarozzak meg leginkabb a csaladi egylitt-
¢lési formak atalakulasat. 2

A tarsadalmi jelenségeket tekintve a felsdoktatdsi expanzid, az iskolaban t6ltott
évek meghosszabbodasa, a munkaerd-piaci bizonytalansagok, az elsé onallo lakas-
hoz jutas nehézségei, a lakdspiac rugalmatlansagai hatottak jelentés mértékben a
csaladformalodasra.

1 A tanulmany megjelent: Kolosi, T. & Toéth, 1. Gy. (Szerk.), (2012): Tdrsadalmi Riport 2012 (pp.
65- 90). TARKI

2 Az emlitett demografiai jelenségek valtozasardl tajékoztat a tanulmany Mellékletében kozzé tett
Osszefoglald tablazat.
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A csaladstrukturaban bekdvetkezett legjelentésebb valtozasok jol ismertek: az
egyiitt €16 személyek szamanak csokkenése, a tobb generacios egyiittélési formak visz-
szaszorulasa, az egyediilallo idések magas aranya, a gyermekes csaladok ardnyanak
csokkenése, a kétgyermekes csaladmodell csokkend sulya.

Tanulmanyunkban a csaladi struktirak alakulasat a kiilonb6z6 életkori csoportok
szemsz0geébol mutatjuk be, ravilagitva ezzel az életciklus kiilonbdzo pontjain bekdvetke-
zett valtozasokra a rendszervaltozas utani idészakban. Az életciklus feldli megkdzelités a
csaladformalodas dinamikéjanak megismerését célozza. Ramutat azokra a folyamatok-
ra, amelyek a tarsadalom csaladtipus szerinti struktirajanak statikus képe mogott allnak.

Ebben a megkozelitésben olyan kérdések keriilnek a kdzéppontba, mint az elsd
onalld csalad alapitasa, a sziildi csaladtol valo elkoltdzés iddzitése, koriilményei; a
szlil61 csaladtol valo elkoltdzés dsszekapcsolodasa mas életut eseményekkel; a par-
kapcsolatok alakulasa, annak jellege (hazassag vagy élettarsi kapcsolat); a kapcsolatok
torékenysége; a gyermektelenség jelensége; a gyermekvallalas jellemzo6i; a tobbgene-
racios egylittélési formak.

A felsorolt jelenségek nagy része jol kothetd az emberi €letpalya egy-egy szakaszahoz,
de éppen a csalad, mint egyiittélési forma az, amelyen keresztiil ezek a jelenségek mas kor-
osztalyok életére is hathatnak. Példaul az els6 6nallo csalad alapitasa jorészt a huszas, har-
mincas éveikben jaro fiatalok fontos életeseménye. A sziil6krdl valo levalas koriilményei,
s annak 1ddzitése azonban mar nemcsak 6ket, hanem sziileik életkoriilményeit is érinti.

A csaladstruktiraban végbement valtozasok rétegfiiggdek. A kiillonbozo tarsadalmi
rétegek eltérd erdforrasai, megélhetésiik jellemzo6i, a tarsadalmi mozgastérben vald
lehetdségeik, vallott értékeik kiilonbozdségei feltételezhetden eltérd csaladmodellek
kialakitasat valosziniisitik, illetve a latszolag hasonld csaladszerkezet jelentdsen eltérd
¢lethelyzeteket takarhat.

Tanulmanyunkban arra torekedtiink, hogy a tarsadalmi réteghelyzet egyik fontos as-
pektusat megjelenitd iskolai végzettséget minél szélesebben bevonjuk a csaladforma-
lodas fébb jellemzdinek bemutatasaba. Természetesen tisztaban vagyunk vele, hogy a
csaladformalodast alakitd tényezOk soraba tovabbi tarsadalmi valtozok (munkaerd-pi-
aci aktivitas, anyagi helyzet stb.) bevonasa sziikséges, de mivel ezek idében valtoznak,
alkalmazasuk longitudinalis adatforrasokat igényel. * Jelen tanulmanyunkban azonban
csak keresztmetszeti adatokat hasznalunk: az 1990-es és a 2001-es Népszamlalas min-
tait, a 2005-0s Mikrocenzus, valamint a KSH Munkaerd-felmérésének 2011-es adatait.

Alapvetden a csaladformalodas, a csaladi struktirak valtozasanak bemutatasara
koncentralunk. Tanulményunkban a csaldd fogalma all érdeklddésiink kdzéppontja-
ban, ugyanakkor a csaladi struktirakban bekdvetkezett valtozasokat nem érthetjiik
meg anélkiil, hogy a haztartasszerkezet kérdését ne érintsiik. A tobbcsalados egyiitt-
¢lési formaban ¢él0k, valamint az egyediilallok aranyanak, szerkezetének vizsgalata
nélkil aligha lehetne megérteni a csaladformalddas szdmos aspektusat.

3 A csalad-, illetve haztartasformalodas dinamikus megkozelitésérol, a csaladformalodas munkaerd-
piaci jellemzokkel, iskolai végzettséggel, anyagi helyzettel valo Osszefliggéseirdl lasd korabbi
kutatasainkat (Harcsa, 2008a; 2008b) és a csaladformalddas dinamikus indikatorait (Harcsa, 2008c).
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2. A fiatalok kései levalasa a sziilo1 csaladrol

Az emberi életpalya soran az els6 1j csalad formalodasa a sziilokrél valo levalas
folyamatahoz kothetd. Tulajdonképpen ezzel indul el egy 0j generacio dnallosodasi
folyamata, a felndtté valas. A sziilokrol vald levalas iddzitése, formdja az életpalya
tovabbi szakaszaira is jelentds befolyast gyakorol.

A sziil6krol valo levalas nem feltétleniil kapcsolhaté a sziiloktol valo elkdltozéshez,
nem jelenti feltétlentil a parkapcsolati életforma kialakitasat, és nem kdthet6 a gyer-
mekvallalashoz sem. Ugyanakkor kétségtelen, hogy a sziilokrdl valo levalas ezekben
az aktusokban érhet6 tetten a legplasztikusabban.* Feltételezziik ugyanakkor, hogy
alkalmazott kategoriaink (egyediilallo, parkapcsolatban €16, gyermekeivel ¢l0, sziile-
ivel ¢l6) nem feltétleniil az azonos élethelyzetben, a sziilokrél vald levalas azonos
szakaszaban tartd csoportokat fogjak at. Masképpen fogalmazva a levalas folyamata
éppen olyan pluralizalodason ment keresztiil, mint sok mas tarsadalmi jelenség. Az
egyediilallo status jelentheti példaul egy anyagilag fliggetlen, munkaerdpiacon aktiv
is, akinek sziilei képesek voltak gyermekiik 6nalld lakhatasat biztositani. (Valdjaban
azonban az anyagi fliggetlenedés ez utobbi esetben nem tortént meg, hiszen a tovabb
tanul6 didkoknak még nincsen 6nallo keresetiik.)

A fiatalok csaladformalodasa szempontjabol az egyik fontos kérdés, hogy vajon a
kiilonb6z6 életkori csoportokban mennyien vannak azok, akik még a sziileikkel élnek.
Milyen okokra vezethetd vissza, hogy ezek a fiatalok htiszas éveik utan is sziileikkel
¢lnek még? Az is kérdés, hogy egyediil vagy parjukkal, esetleg mar megsziiletett gyer-
mekeikkel maradtak a sziil6i hazban. Ha elkoltdznek, akkor mennyien vannak, és milyen
jellemzokkel birnak azok, akik egyediil, akik parjukkal élnek, akik gyermeket vallalnak.’

A sziil6krdl vald levalas folyamatanak vizsgalatat nemcsak az neheziti, hogy az
tobb ¢életeseményben is kifejezddhet, valamint hogy ezek dsszekapcsolodasa, életpa-
lyan beliili sorrendje egyénenként is valtozhat, hanem az is, hogy a sziil6krdl valo
levalas eseményeinek egy része nem irreverzibilis, azaz nem visszafordithatatlan. Aki
elkoltozott vissza is koltozhet a sziileihez; aki meghazasodott, élettarsi kapcsolatot
1étesitett, el is valhat és ismét gyermek statusba léphet. A kutatdsunkban hasznalt adat-
forrasok ezen folyamatok kezelésére nem alkalmasak, hiszen nem longitudinalis jelle-
gliek. A statusdinamikék egyéni szintli mérését a késobbiekben egy masik tanulmany-
ban longitudinalis adatok felhasznalasaval szeretnénk majd vizsgalni.

4 A sziilékrél valo levalas dimenzidirol, a posztadoleszcens életszakaszrol 1d. Vaskovics (Vaskovics,
2000). A felnétté valas elméleti megkozelitéseirdl ad attekintést Murinké (Murinko, 2010).
5 A sziildi hazrdl valo levalas kiilonb6z6 dimenziodival, az iddzitést meghatarozo okstrukturakkal

szamos nemzetkozi vizsgalat is foglalkozik. Egyik f6 megallapitasuk, hogy mig a levalas folyamata
a skandinav orszagokban viszonylag homogén és az életpalya korabbi szakaszara esik, addig a
dél-eurdpai és a kozép-kelet-eurdpai orszagokban, mind az idézitést, mind pedig a levalashoz
kapcsolodo életeseményeket tekintve heterogén (Billari et al., 2004; Spéder, 2005a; Eurobarometer,
2007; EUROSTAT, 2009; Kotowska et al., 2010).
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Ha a sziilokrdl valoé levalast a sziiloktol vald elkoltdozéssel definialjuk, akkor azt
allapithatjuk meg, hogy ez az aktus az utobbi évtizedekben az egyéni életpalya soran
jelentdsen késdbbre tolddott. Ez jol illeszkedik azokhoz a kutatdsi eredményekhez,
amelyek az europai orszagokban vizsgaltak a felnotté valas jelenségét (Eurobarometer,
2007, lacovou & Skew, 2010).

A rendszervaltas ota eltelt hiisz esztendd soran a 20 és 39 év kozotti korosztalyban
egyértelmiien novekedett azoknak az ardnya, akik gyermek statusban, még sziileikkel
¢élnek egyiitt. 1990-ben a korosztaly 6tdde, 2000-ben harmada, 2011-ben pedig tobb
mint harmada ¢élt sziileik haztartasaban. Az aranyszamban a 20-24 és a 25-29 éves
korosztalyban volt a legjelent6sebb a novekedés. A 20-24 év kozottieknek 1990-ben
a fele, 2001-ben 67, 2011-ben pedig 77%-a élt sziileivel. A 25-29 éves korosztalyban
ez az aranyszam 1990-ben 20, 2001-ben 34, 2011-ben pedig 48% volt (1. tablazat).

A szililoktol valo elkoltozést, az j csaladalapitast sok minden késleltetheti. Nyil-
vanvaloan szerepe van annak, hogy a fiatalok a 2010-es évek elején sokkal késdbb
Iépnek tartds parkapcsolati formaba, mint azt a korabbi évtizedek fiataljai tették. Ha
hazassagot kotnek, akkor azt késobb teszik, ha gyermeket vallalnak, akkor azt is id6-
sebben vallaljak, mint kordbban. (Lasd Melléklet.) A tartds parkapcsolat kialakitasa és
a gyermekvallalas tehat nem hat olyan kényszeritd erdvel a sziildi hazbol valo elkdl-
tozésre, mint korabban.

A demografiai események mellett mas életesemények id6zitése, idtartama, gyako-
risaga is az iranyba hat, hogy a rendszervaltas 6ta sokak szamdara egyre jobban elhuzo-
dik a sziiloktol valo elkdltozes.

Nyilvanvalo hatasa van a felsdoktatasi expanzionak, ami meghosszabbitja a tanulés
éveit, és kitolja az elkoltozest. A felsdfoka oktatasban vald novekvé részvétel mellett
az is szerepet jatszik, hogy a diplomaszerzés idopontja sokaknal kitolddott. A felso-
foku tanulmanyok megkezdése el6tt és alatt is a didkok egy része kiilfoldon tanul,
esetleg kiilfo1don vallal munkat. Gyakrabban valtanak szakokat, hallgatnak at mas in-
tézményekbe. Mindezek megnyujtjak a diplomazas el6tti iddszakot. A 2010/2011-es
tanévben a felsGoktatasban tanuld 241 ezer nappali tagozatos hallgatonak valamivel
tobb, mint egyharmada 23 éves vagy iddsebb volt. (KSH, 2011)

A tanulményok befejezése utan sem olyan zokkenOmentes a munkaerd-piaci in-
tegracio, mint korabban volt, ami szintén az elkdltozés kitolasanak iranyaba hat. A
KSH 2009-es adatfelvétele szerint a 15-34 éves nem tanuld népesség 16%-anak még
sohasem volt legalabb 3 honapig tartd6 munkaja (KSH, 2010). Az iskolai végzettség
szerinti differenciak nagyon jelentosek. Mikozben a legfeljebb alapfokt végzettséggel
rendelkezOk kdrében ez az arany 45%, addig a kozépfoku végzettségliek kdrében 11%,
a diplomasokéban pedig 6%.

Az iskolai végzettség abbol a szempontbol is meghatarozo, hogy ki milyen hamar
tud elhelyezkedni a tanulményai iddleges vagy végleges befejezése utan. Az alapfoku
végzettséglicknek csupan 21%-a, a kdzépfokliiaknak 63%-a, a fels6foku végzettséggel
rendelkezOknek pedig 71%-a a tanulmanyai befejezése utdni 3 honapon beliil tudott
munkaba allni (KSH, 2010 alapjan, sajat szamitds). A tobbiek esetében ennél hosz-
szabb id0 telt el a tanulas befejezése és a munkavégzeés megkezdése kozott. A munka
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nélkiil levok tobbsége —kb. haromnegyediik — ebben az iddszakban aktivan keresett
munkat, noha az ardnyok tekintetében az iskolai végzettség szerinti kiilonbségek ez
esetben is jelentések. Minél magasabb iskolai végzettségi szinteket néziink, annal na-
gyobb a munkakereséssel probalkozok aranya.

A szililékrdl vald kései levalasban szerepet jatszik az is, hogy az 6nall6 lakashoz
jutas egyre nehezebb, hiszen az 6nkormanyzati bérlakas szektor visszaszoruldsaval, a
tokeigényes lakasvasarlas vagy a rendkiviil magas koltségekkel jaro lakasbérlet johet
csak szoba, ha valaki szeretne a sziileitdl elkoltozni. A hitelfelvétel nemcsak nehezeb-
bé valt, és egyre nagyobb terheket rott a hitelt igénybe vevokre, hanem a 2000-es évek
masodik felében, kiilondsen a vilagméretli valsag évei alatt, rendkiviil sok csaladot
dontott teljes bizonytalansagba. Ez nyilvanvaldéan hosszt évekre visszaveti majd a hi-
telfelvételek gyakorisagat, hiszen az egyébként is bizonytalan munkaeré-piaci kdrnye-
zetben a fiataloknak még a pénzpiaci bizonytalansagokkal is szamot kellene vetnie.

A sziiloktdl elkoltozott gyermekek legnagyobb csoportjat azok teszik ki, akik par-
jukkal és gyermekeikkel élnek egylitt. Ugyanakkor az elmult hisz évben aranyuk 1é-
nyegesen csokkent. 1990-ben a 40 év alattiak 56, 2001-ben 43, 2011-ben pedig mar
csupan 37%-uk ¢élt ebben a csaladtipusban (/. tabldazat). Egyértelmt novekedést mutat
azoknak az aranya, akik parjukkal kettesben, gyermek nélkiil alkotnak csaladot. A fia-
taloknak 1990-ben 7%-a, 2001-ben 9%-a, 2011-ben pedig 12%-a tartozott ide. K6zot-
tiik jelentdsen novekedett az élettarsi kapcsolatban é16k aranya (/. tablazat).

Ebben az életkorban az élettarsi kapcsolatok jelentds része a hazassag ,.el6szoba-
janak”, egyfajta probahazassagnak tekinthetd. Erre utal az, hogy az elsé parkapcsolat-
ként kotott élettarsi kapesolatoknak egy meghatarozo része késobb hazassagga alakul
at (Spéder, 2005b), és ezen beliil az is, hogy a sziilok egy része a gyermekek sziiletése
utan kot hazassagot.

Az egyediilallok aranya 5-6% koriil mozgott. Struktarajuk az elmult hiisz évben
jelentésen megvaltozott. A ndtlenek és a hajadonok ardnya 1990-ben 54, 2001-ben
79, 2011-ben pedig 96%-ot tett ki. Ez jol jelzi azt a tényt, hogy korabban az egyediil-
allok jelentds csoportja azokbdl tevodott ki, akik kordbban mar hazassagban éltek és
elvaltak, mig a 2000-es években a sziil6i hazbol kozvetleniil egyediilalloként elkdl-
tozok, €s az élettarsi kapcsolatbol kilépdk alkotjdk az egyediilallok dontd tobbségét.
Az egyediilallok strukturajanak atalakulasat jol jelzi az a tény is, hogy 1990-ben min-
den harmadik egyediilallonak sziiletett mar korabban gyermeke, mig 2001-ben csak
14%-uknak, 2005-ben pedig csak minden tizediknek. °

Mindharom évben a magasabb iskolai végzettségliek korében volt tobb az egye-
diilall6 fiatalok aranya, ami azzal magyarazhatd, hogy valoszintileg koriikben maga-
sabb azoknak az aranya, akik egyediil is 6nallésodni tudnak, illetve a parkapcsola-
tok felbomlésa esetén nagyobb valoszintiséggel tudnak 6nallo, a sziiloktdl fiiggetlen
haztartast fenntartani. Az egyediilallok egy kicsi, de az elmult hisz évben ndvekvo
részét teszik ki azok, akik még tanulnak. 1990-ben 4, 2001-ben 11, 2011-ben pedig
mar 13%-ot. Ok kiilon éInek sziileiktél, de feltehetéen anyagilag erésen fiiggnek toliik.

6 2011-re ez az adat nem all rendelkezésre, ezért itt helyette a 2005-6s adatot kozoljiik.
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Az altalunk alkalmazott csaladtipologia utolsé kategoridjaba azok a csalddok kertiltek,
ahol vagy harom generacio €l egyiitt, vagy (és ez a kevésbé jellemz0d) a csaladban
egyéb rokonok, ill. nem rokonok élnek még.” A harom generacio az esetek egy részé-
ben azt jelenti, hogy a fiatalok, sziileik és azok felmendje(i) élnek egyiitt, masrészt
viszont olyan csaladtipust is magaban rejthet, ahol a fiatal, mint sziild van mar jelen,
aki sziil6jével, sziileivel €l kozos haztartasban. A harom vizsgalati évben a 20-39 év
kozotti korosztalynak minddssze 3-5%-a élt ilyen csaladtipusban. Ez az adat nem iga-
zolja azokat a varakozasokat, amelyek szerint a rendszervalto orszagokban ez a csalad-
tipus a strukturalis kényszerek miatt jellemzové valt volna.

1.tablazat. A fiatalok (20-39 évesek) csalad/haztartas szerkezete,
1990, 2001, 2011 (%)

| Parjaval | PAUAVal o g et gs| OYOIme- | | Eeyeb g
Egyediil- |, , ¢lettarsi ké(i)t | Sziilé(ei)-| csalad- Ossze-
Korcso- allé hazass? & kapcsolat- Eye rme1,<- egyediil vel ¢l tipusban sen
portok ban ¢l ban ¢l Eyvel €l neveli él
1990
20-24 6,1 9,4 1.4 23,1 3,1 50,2 6,8 100,0
25-29 6,0 7,7 1,2 55,7 5,0 20,1 4.4 100,0
30-34 5,5 3,7 1,0 69,0 6,6 11,1 3,1 100,0
35-39 5,6 32 1,0 72,1 7,7 7,6 2,8 100,0
Egyiitt 58 58 1,1 56,1 57 21,3 4,2 100,0
2001
20-24 59 4,0 47 11,9 2,0 67,2 43 100,0
25-29 73 75 5.8 374 4,0 33,7 43 100,0
30-34 6,3 4,9 3,1 62,4 6,1 15,0 2,3 100,0
35-39 5,5 2,6 1,9 70,1 7,6 10,5 1,9 100,0
Egyiitt 6,3 4,9 4,0 43,0 4,7 33,8 33 100,0
2011
20-24 3,4 0,9 4,9 5,9 1,4 76,5 7,0 100,0
25-29 5,8 4,6 11,8 22,8 2,4 47,7 4,9 100,0
30-34 6,4 6,4 8,3 48,2 4,9 21,5 43 100,0
35-39 53 5,4 4,8 63,6 6,1 10,8 3,9 100,0
Egyiitt 5,3 4,5 7,4 37,3 3,9 36,6 4,9 100,0

Forras: Az 1990-es és 2001-es adat: az 1990-es és a 2001-es Népszamlalas 2%-os mintaja alapjan,
sajat szamitas; 2011-es adat: Munkaerd-felmérés 2011. I. negyedévi adatai alapjan sajat szamitas.

7 Az adatfelvételek csaladi statusra vonatkozd kérdezéstechnikdja miatt nem tudjuk pontosan
elkiiloniteni azokat a fiatalokat, akik parkapcsolat nélkiil, akik parkapcsolatban vagy a gyermekiikkel
¢lnek ebben a csaladtipusban.
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A gyermek status megsziinésének, a sziil6i hazbdl valo elkoltozés idozitésének egyik
meghatarozo faktora — ahogyan azt fentebb is emlitettilk — az, hogy mikor zarulnak le a
tanulés évei. Ebbdl kovetkezden markans kiilonbségek vannak a tanuldk és a nem tanu-
16k kozott a tekintetben, hogy mekkora aranyuk lakik még a sziileivel gyermek statusban.

Ugyanakkor az elmult husz esztendében a tanuldk és a nem tanulok korében is
novekedett azoknak az aranya, akik a sziileikkel élnek. A nem tanulok kore magaban
foglalja azokat is, akik a tanulmanyaikat még nem zartdk le (példaul nem nyertek
felvételt felsofokl oktatasi intézménybe, tanulmanyaikat valamilyen okbol sziinetelte-
tik), de nyilvanvaléan tobbségiik a tanulmanyaikat befejezék csoportjaba tartozik. Ep-
pen ezért mondhatjuk azt, hogy a gyermek statusbol valo kilépés napjainkban sokkal
kevésbé kotodik a tanulmanyok befejezéséhez, mint korabban, hiszen a 2000-es évek-
ben, a nem tanulo, 20-39 év kozotti fiataloknak egyharmada ¢él sziileivel, mikdzben a
rendszervaltaskor pedig csupan minden 6todik fiatalra volt ez jellemz0 (2. tabldzat).

2. tablazat. Azoknak a fiataloknak (20—39 évesek) az aranya,
akik sziileikkel/egyik sziil6jiikkel gyermek statusban élnek, 1990, 2001, 2011 (%)

Evek Tanuld Nem tanulo
1990 73,2 20,1
2001 79,5 30,4
2011 89,1 32,4

Forras: 1990-es ¢€s 2001-es adat: az 1990-es és a 2001-es Népszamlalas 2%-os mintaja alapjan,
sajat szamitas; 2011-es adat: a Munkaerd-felmérés 2011. I. negyedévi adatai alapjan sajat szamitas.

Az iskolai végzettség, mint a tarsadalmi status egyik meghatarozo dsszetevoje, két
modon is befolyésolja a gyermek statusbol valo kilépést, az 6nalld csaladalapitast.
Nyilvanvald, hogy a kiilonboz6 iskolai végzettségli fiatalok az életpalya kiilonbozo
szakaszain fejezik be a tanulmanyaikat, ami alapvetden befolyasolja, hogy mikor val-
nak le sziileikrél. Ugyanakkor az iskolai végzettség szerinti differenciak a demografiai
magatartdsban, a munkaerd-piaci €s anyagi lehetdségekben, a csaladdal kapcsolatos
értékekben is kiilonbségeket hordoznak.

A nem tanul6 fiatalok® korében azt vizsgaltuk, hogy a legmagasabb iskolai végzettség
szerint, kiilonb6zo korcsoportokban mekkora azoknak a fiataloknak az aranya, akik kilép-
tek a gyermek statusbol. Az adatok azt mutatjak, hogy a sziilokrdl valo levalas elhalaszta-
sa, a gyermek statusbol kilépd fiatalok ardnyanak csokkenése nem magyarazhatd pusztan

8 A vizsgélati kort azért sziikitettiik le a nem tanulokra, mert igy tisztabban lehet latni az iskolai
végzettség hatasat. Kiilondsen az érettségizettek kdrében, akiknél, ha nem valasztjuk ketté a tanulokat
¢és a nem tanuldkat, akkor két markansan kiilonb6zé csoportot kezeliink egyként. Azokét, akik
tanulmanyaikat mar befejeztek, érettségit szereztek, és azokét, akik még a felsGoktatasi rendszerben
tanulnak, feltehetéen diplomat szereznek, de jelenleg a legmagasabb iskolai végzettségiik az érettségi.
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az iskolai expanzioval, hiszen ez a jelenség minden iskolai végzettségi szinten megfigyel-
hetd (3. tablazat). A kiilonbozo iskolai végzettséggel rendelkezdk esetében feltehetden
mas-mas okstruktira all a mogott, hogy a fiatalok késdbbi életkorban 1épnek ki a gyermek
statusbol. Az alacsonyabb iskolai végzettségliek korében az anyagi problémak, az 6nallo
lakés megszerzésének gondjai, a munkaerdpiacra vald belépés nehézségei jelennek meg
legfontosabb tényezoként, mig a magasabb végzettséggel rendelkezok korében az elhu-
z0do iskolai palyafutas, a munkaerdpiacra valo belépés és bennmaradas bizonytalansagai
késztetik a fiatalokat a késGbbi 6nallésagra.’

3.tablazat. A gyermek statust elhagyok aranya a korcsoportjuk és a legmagasabb
iskolai végzettségiik szerint (nem tanuldk), 1990, 2001, 2011 (%)

Legmagasabb iskolai végzettség
Korcsoportok | Legfeljebb 8 ‘Szakmunkés- Eretiségi Diploma Egyiitt
altalanos képzd, szakiskola

1990
2024 60,7 48,6 50,0 45,5 52,3
25-29 79,9 79,4 81,9 74,5 80,2
30-34 88,2 87,2 91,1 88,5 88,9
35-39 91,3 91,0 94,4 92,4 92,4
Egyiitt 82,1 75,9 81,0 84,1 79,9

2001
20-24 48,3 38,6 29,3 29,4 37,0
25-29 72,0 67,8 65,3 61,5 67,0
30-34 84,6 83,1 87,3 86,3 85,2
35-39 86,5 88,6 91,5 92,1 89,6
Egyiitt 72,6 68,7 66,7 72,8 69,6

2011
20-24 40,7 20,9 19,6 16,2 24,4
25-29 67,1 52,3 48,8 47,7 51,9
30-34 78,0 74,9 79,0 79,4 77,8
35-39 86,9 88,0 88,6 91,3 88,7
Egyiitt 71,0 69,1 63,5 69,7 67,6

Forras: 1990-es és 2001-es adat: az 1990-es és a 2001-es Népszamlalas 2%-os mintaja alapjan,
sajat szamitas; 2011-es adat: Munkaerd-felmérés 2011. I. negyedévi adatai alapjan sajat szamitas.
Megjegyzés: Gyermek statusbol kilépé fiatalnak tekintjiik azokat, akik nem a ‘sziileikkel/sziil6-

crey

9 Az eurdpai fiatalokat vizsgalé 2007-es Eurobarometer felmérés eredményei szerint a magyar
fiatalok korében volt a legnagyobb — kétharmad - azoknak az aranya, akik ugy gondoltak, hogy a
fiatalok mostanaban azért koltoznek el késébb a sziileiktdl, mert nem engedhetik meg maguknak
(Eurobarometer, 2007).

24



Csaladi strukturak az életciklusban

A gyermek statusbol kilépd, kiilonbozd iskolai végzettséggel rendelkezd fiatalok csa-
ladszerkezet szerinti megoszlasa eltérd. 2011-ben a kvalifikaltabbak, kiilondsen a diplo-
masok korében az egyediilallok, és a parjukkal kettesben €16k aranya is magasabb. A par-
kapcsolat tipusa (hazassag vagy €lettarsi kapcsolat) minden iskolai végzettségi szinten
nagyobb aranyban hdzassag. Az alacsonyabb iskolai végzettségiick korében az élettarsi
kapcsolatok aranya magasabb, mint a kvalifikaltabbak korében. Akik gyermeket nevel-
nek azok dontd tobbségben hazassagban élnek, de e vonatkozasban is az mondhatd, hogy
minél alacsonyabb iskolai végzettségi szintet néziink, annal nagyobb aranyban talalunk
¢lettarsi kapcsolatot is. A 8 altalanos iskolai végzettséggel rendelkez6k 39%-a, a szak-
iskolat végzettek 25%-a, az érettségizettek 19, a diplomasoknak pedig 9%-a €l élettarsi
kapcsolatban a kétsziilds, gyermekes csaladok korében. (4. tablazat) Ez az adat megerd-
siti azokat a korabbi kutatasi eredményeket, miszerint az élettarsi kapcsolatban inkabb
az alacsonyabb iskolai végzettségliek vallalnak gyermeket. (S. Molndar & Pongrdczné,
1998, Spéder, 2004) Ugyanakkor azt is hozza kell tenni, hogy az élettarsi kapcsolatban
€16, gyermeket neveld parok nem feltétleniil élettarsi kapcsolatban vallaltdk a gyerme-
kiiket/gyermekeiket, hanem azok egy korabbi, felbomlott hazassagbdl is szarmazhatnak.

A gyermekét vagy gyermekeit egyediil nevel6 sziilok aranya az alacsonyabb iskolai
végzettségi szinteken nagyobb.

4.tablazat. A fiatalok (20-39 évesek) hdztartasszerkezete, egylittélési formai
iskolai végzettség szerint (nem tanulok), 2011 (%)

Iskolai végzettség
] A littélési . Szakmun-
Haztartasszerkezet/egyiittélési forma ;Z%lei il;l; késképzé, Eretiségi | Diploma | Egyit
szakiskola
Haztartasszerkezet
1. Egyediilallo 2,8 32 53 9,0 52
2. Parjaval hazassagban ¢l 2,1 4,0 5,0 8,3 5,1
3. Parjaval élettarsi kapcsolatban é1 5,2 6,2 8,8 10,8 8,0
4. Hazassagban gyermeké(i)vel él 30,6 35,9 30,2 33,1 32,5
5. Elettarsi kapcsolatban gyermeké(i)vel él 19,7 12,0 7,2 3,2 9,6
6. Gyermeké(i)t egyediil neveli 6,9 4,3 4.4 2,8 4,4
7. Sziil6(ei)vel él 27,6 29,4 35,0 29,2 30,9
8. Egy¢éb csaladtipusban ¢l 5,1 5,0 4,1 3,6 4,4
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0
Parkapcsolatban élok korén beliil
Hazassagban ¢l 56,8 68,6 68,8 74,7 68,2
Elettarsi kapcsolatban €1 432 31,3 31,2 25,3 31,8
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0
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Parkapcsolatban él6 gyermekesek
korén beliil

Hazassagban é1 60,8 74,9 80,8 91,2 77,3
Elettarsi kapcsolatban é1 39,2 25,1 19,2 8,8 22,7
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0

Forras: KSH Munkaer6-felmérés 2011. évi adatfelvételének elsé negyedéves adatai alapjan,
sajat szamitas

Megjegyzés: Parkapcsolatban élonek tekintettiik a csaladtipusnal felsorolt kategoridk koziil a
2-5. sorban szerepl6 kategoridkat. A parkapcsolatban él6 gyermekes csaladtipusnak tekintettiik a
4. és 5. sorban szerepld kategoriakat.

3. Valtozo6 haztartasszerkezet a gyermekek szemszogébdl

Az utobbi évtizedek egyik legfontosabb haztartas, illetve csalad szerkezeti valtoza-
sa, hogy csokkent a gyermekes haztartasok aranya, és a gyermeket neveldk korén beliil
visszaesett a kétgyermekeseké!® (5. tabldazat).

5. tablazat. Gyermeket neveld haztartasok ardnyanak alakuldsa 1990, 2001, 2011 (%)

Gyermekszam 1990 2001 2011
19 év alatti gyermek van 40,8 32,9 29,3
19 év alatti gyermekek szama
1 18,6 16,4 15,1
2 17,4 12,2 10,3
3 és tobb 4.8 43 3,9

Forras: 1990-es és 2001-es adat: az 1990-es €s a 2001-es Népszamlalas 2%-os mintaja alapjan,
sajat szamitas; 2011-es adat: Munkaerd-felmérés 2011 1. negyedéves adatai alapjan sajat szamitas.

A gyermekes csaladok ardnyanak csokkenése részben a termékenység visszaesésével
van Osszefliggésben, ami mogott a gyermektelenek aranyanak novekedése, és a masodik,
harmadik gyermek meg nem sziiletése is all (6. fablazat). A gyermekvallalassal kap-
csolatos attitlidokre vonatkozé demografiai kutatasok azt jelzik, hogy Magyarorszagon
az akaratlagos gyermektelenség aranya viszonylag alacsony, a magyar tarsadalomra az

10  Ebben az alfejezetben gyermeknek tekintjiik a 19 év alatti, gyermek statusban €16 csalad/
haztartastagokat. Ez a definicié az érintett korosztaly 98%-at fedi le, azaz minddssze 2% azoknak
az aranya, akik 19 év alattiak, de mar nem szamitanak gyermek statusunak.
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értékvallalasok szintjén a csalad- és gyermekcentrikussag jellemzo (Pongrdcz, T.-né &
Spéder, 2002; Pongracz, T.-né, 2011). A gyermekaldas elmaradasa részben bioldgiai
okokkal magyarazhato, részben pedig azzal, hogy a fiatalok egy része nem talal tartos
partnert, illetve, hogy addig halogatjak a gyermekvallalast, mig végiil a termékenységi
periddus végére érve gyermek nélkiil maradnak."! A gyermekvallalas halasztasa mogott
allo mélyebb strukturalis okokra, intézményi hatasokra, a csaladdal és gyermekvallalas-
sal kapcsolatos attitlidok valtozasara itt nem tériink ki. Ezekkel szamos hazai és kiilfoldi
tanulmany foglalkozik (Lasd pl. Billari & Philiphov, 2005; Spéder & Kapitany, 2007,
2012; Simpson, 2006, Testa & Toulemon, 2006, Van de Kaa, 2001).

Mi most annak megvalaszolasara fokuszalunk, hogy a gyermektelenség €s a gyer-
mekes csaladok korén beliil a kevesebb gyermekszam hogyan fiigg 6ssze a sziilok
iskolai végzettségével, azaz a tarsadalmi status mi modon hatarozza meg a gyermek-
szamot, és ez hogyan valtozott az elmult két évtizedben.

Az adatok azt mutatjak, hogy a 20-39 év kozotti korosztalyban a gyermektelenek
aranya minden iskolai végzettségi szinten ndvekedett az elmult husz évben. A nék
vonatkozasaban a ndvekedés a magasabb iskolai végzettségilick esetében volt jelentd-
sebb. Ugy tiinik, hogy azok az elényok, amelyeket a magasabb iskolai végzettség biz-
tosit az alacsonyabban kvalifikaltakhoz képest, nem elegenddek ahhoz, hogy a munka-
eré-piaci karriert €s a csaladi életet 0ssze tudjak egyeztetni (6. tablazat).

Nyilvanvalo, hogy a diplomasok késobb fejezik be a tanulmanyaikat és ez késlel-
teti, valamint egy sziikebb iddszakra koncentralja a csaladalapitast. Részben ez az oka
annak, hogy minél iddsebb korcsoportot néziink, annal kozelebb allnak egymashoz a
kiilonboz0 iskolai végzettségliek adatai. Azaz a magasabb iskolai végzettségliek rész-
ben csak elhalasztjak a gyermekvallalas id6szakat. Az adatok ugyanakkor azt is jelzik,
hogy példaul a 30-34 éves korosztalyban egyre nagyobbak az iskolai végzettség sze-
rinti kiilonbségek. Feltételezhetd, hogy a 2005-ben 30-34 éves diplomasok mar nem
tudjak olyan mértékben potolni a gyermekvallalast, mint kordbban, igy koziiliik sokkal
nagyobb aranyban maradnak majd gyermektelenek, mint korabban.

A 35-39 évesek korében a gyermektelenek aranyanak novekedése nem olyan jelen-
tds, mint a tobbi korosztalyban, ami azzal magyarazhato, hogy ez a korosztaly 2001-
ben és 2005-ben is olyan kohorszokat takart (1962—1966 és 19661970 kozott sziile-
tettek), ahol még kevésbé jelentkezett a gyermekvallalas halasztasa.

11~ Mivel a gyermekvallalas halasztasanak tomegessé valasa azokat a kohorszokat érinti, akik még
nem fejezték be termékenységi periodusukat, nem tudjuk pontosan, hogy mennyien lesznek azok,
akiknek nem sziiletnek gyermekeik.
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6. tablazat. A gyermektelen ndk aranya a 20-39 éves korosztalyban
iskolai végzettség szerint (nem tanuldok), 1990, 2001, 2005 (%)

Legmagasabb Iskolai végzettség
Korcsoportok Liiglf;llejifllz)ts) 8 Szaksnzi:lll?il;izl;:pzo, Erettségi Diploma Egyiitt
1990
20-24 36,5 49,3 69,5 89,2 55,0
25-29 16,7 15,3 26,3 51,1 22,2
30-34 8,1 8,1 13,8 26,7 11,5
35-39 7,4 6,1 10,3 15,4 8,9
Egyiitt 14,7 22,2 27,9 32,9 22,7
2001
20-24 48,0 64,7 87,9 95,6 73,5
25-29 232 31,7 51,0 74,0 44,3
30-34 12,8 12,2 20,4 30,6 18,6
35-39 8,5 6,6 10,1 15,1 9,9
Egyiitt 22,6 31,0 44,7 49,8 37,1
2005
2024 52,9 67,8 89,3 98,4 78,5
25-29 26,5 35,1 59,3 78,1 53,3
30-34 15,4 16,5 26,4 42,0 24,8
35-39 13,2 8,5 11,6 16,6 12,1
Egyiitt 24,9 25,6 44,5 55,8 38,7

Forras: 1990-es és 2001-es adat: az 1990-es és a 2001-es Népszamlalas 2%-os mintaja alapjan,
sajat szamitas; a 2005-6s adat: Mikrocenzus alapjan sajat szamitas.

Megjegyzés: A Munkaerd-felmérésben ezek az adatok nem allnak rendelkezésre, ezért e vonat-
kozasban a 2005-6s Mikrocenzus adatait kozoljiik. Ennél frissebb adatrél nincsen tudomasunk.

Ahogyan fentebb emlitettiik, a gyermekes csaladok korében az elmult két évtized
legjelentdsebb valtozasa a kétgyermekes csaladmodell visszaszoruldsa volt. Ezzel par-
huzamosan egy polarizacid szemtanui lehetiink, az egy-gyermekesek és a nagycsala-
dosok novekvo aranyat tekintve.

Ha a tarsadalmi réteghelyzetet a sziil6 iskolai végzettségével kozelitjiik, akkor azt lat-
juk, hogy e vonatkozasban Iényeges kiilonbségek vannak a tarsadalmi csoportok kozott.

Azokban a gyermekes csaladokban, amelyekben az anya legfeljebb a 8 altalanost
veégezte el a kétgyermekes csaladmodell visszaszoruldsa a 3 és tobb gyermeket neve-
16k jelentésen novekvd aranyaval parhuzamosan tortént. Mig 1990-ben a 19 év alatti
gyermeket neveld csaladok 17, 2001-ben mar 24, 2011-ben pedig 25%-a volt nagy-
csalddos. Ennek kovetkeztében az elmult két évtized alatt az dtlagos gyermekszam az
alacsony statust anyak csaladjaiban novekedett. (7. tabldazat)
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A szakmunkas végzettségli anyak csaladjaiban szintén novekedett a nagycsalado-
sok aranya, ha nem is olyan mértékben, mint a tdlilk alacsonyabb statustiaknal. Az
érettségizettek €és a diplomasok csaladjaiban viszont inkabb az egy-gyermekes aranya
novekedett erételjesebben. (7. tabldzat)

7. tablazat. A gyermeket nevel6 haztartasok megoszlasa a gyermekek szama és
az anya iskolai végzettsége szerint, 1990, 2001, 2011, (%,f06)

19 év alatti’ gyermekek ) Atlagos gyermekszim
Sziild (anya) iskolai szama Osszesen (0-19 évesek)
végzettsége 1 | 2 | 3+

1990
8 altalanos 45,9 37,5 16,7 100,0 1,79
Szakmunkasképzd 42,2 48,3 9,6 100,0 1,69
Erettségi 46,4 46,1 7,6 100,0 1,63
Diploma 46,0 434 10,6 100,0 1,67
Egyiitt 45,5 42,6 11,9 100,0 1,71

2001
8 altalanos 474 28,3 243 100,0 1,93
Szakmunkasképzd 48,6 38,1 13,4 100,0 1,68
Erettségi 53,0 39,3 7,7 100,0 1,56
Diploma 49,3 40,3 10,4 100,0 1,63
Egyiitt 50,0 37,1 13,0 100,0 1,68

2011
8 4ltalanos 44,1 30,8 25,1 100,0 1,98
Szakmunkasképzo 50,8 343 14,9 100,0 1,69
Erettségi 53,7 38,0 83 100,0 1,56
Diploma 55,0 36,2 8,9 100,0 1,56
Egyuitt 51,4 353 134 100,0 1,67

Forras: 1990-es ¢s 2001-es adat: az 1990-es és a 2001-es Népszamlalas 2%-os mintaja alapjan, sa-
jat szamitas; 2011-es adat: Munkaer6-felmérés 2011 els6é negyedéves adatai alapjan sajat szamitas.
Megjegyzés: A sziil6 iskolai végzettsége az anya iskolai végzettségét jeleniti meg, egy sziilds csa-
lad esetében pedig a haztartasban jelen levé sziil6t. Az anya nem feltétleniil az édesanyat jelenti,
hanem a haztartasban anya szerepet betoltd not.

A gyermekek szocializacidja és a késébbi csaladalapitdsukat meghatdrozé mintak
elsajatitasa szempontjabol alapvetden fontos, hogy milyen sziiléi hattérrel rendelkez-
nek. Ez tobb dimenzié mentén is leirhat6, amelyek koziil az egyik legfontosabb a
szllok parkapcsolati tipusa, noha nyilvanvalo, hogy sem a hazastarsi, sem az ¢lettarsi
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kapcsolat oGnmagéaban nem jelent j6 vagy rossz mintakat. Az elmult husz esztendében
azoknak a gyermekes csaladoknak az aranya, ahol a sziilok ¢élettarsi kapcsolatban él-
nek, jelentds novekedést mutatott: 4%-r6l 14%-ra emelkedett (8. tablazat).

Az egysziil0s haztartasok tobbféleképpen keletkezhetnek (valas, halaleset, egyedii-
li gyermekvallalas), a kivalté okok koziil kétségkiviil a legnagyobb aranyt a valasok
képviselik. Az egysziilds haztartasok statikus képe alapjan azt mondhatjuk, hogy a
gyermekes csaladokon beliili aranyuk 1990 6ta alapvetden nem valtozott, a vizsgalt
években végig 15-18% koril mozgott (8. tabldazat). Ugyanakkor azt is hozza kell ten-
nilink, hogy nyilvanvaldan élete soran sokkal tobb gyermek megéli ezt a statust, mint
amit a keresztmetszeti adatok mutatnak.

8. tabldzat. A 19 év alatti gyermeket neveld haztartdsok megoszlasa a sziil6k parkap-
csolati formaja szerint, 1990, 2001, 2011 (%)

A sziilok parkapcsolati tipusa 1990 2001 2011
Hazassagban é16 sziilok 79,6 72,7 70,4
Elettarsi kapcsolatban é16 sziildk 3,9 9,4 14,3
Gyermekiiket egyediil neveld sziilok 16,4 17,9 15,3
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Forras: 1990-es és 2001-¢s adat: az 1990-¢s és a 2001-es Népszamlalas 2%-os mintéja alapjan, sa-
jat szamitas; 2011-es adat: Munkaer6-felmérés 2011 elsé negyedéves adatai alapjan sajat szamitas.

4. Kozépkoruak

A kozépkoru népesség csaladszerkezetét a termékenység mutatdi, a fiatalok szii-
16krdl valo levalasa, az idéskoruak egyiittélési formainak alakuldsa, a parkapcsolatok
torékenysége egyarant érinti. Az altalunk kézépkorunak tekintett 40—-64 év'? kozotti
népesség nagy része még a gyermekeivel él, egy résziik csaladjabol azonban mar ki-
repiiltek a fiatalok. Vannak olyanok is, akiknek gyermekeik valas kovetkeztében kol-
toztek ujra vissza, egyediil vagy mar sajat gyermekeikkel a sziilok haztartasaba. A ko-
zépkoruak sziilei idéskorba 1éptek, egy résziik egyre inkabb apolasra szorulhat, minek
kovetkeztében gyermekeikhez, azaz a kdzépkoru generacio csaladjaiba, koltoz(het)
nek vissza. Mindezek alapjan azt lehet mondani, hogy a tarsadalom demogréafiai jelen-
ségeinek legszélesebb kore érinti ezt a generaciot.

12 A 64 éves felsd korhatar meghatarozasat az indokolja, hogy a hazai és az eurdpai unios statisztikdkban,
szociologiai munkak dontd tobbségében is 65 évben hatarozzak meg az idoskor kezdetét. Ez 6sszefligg
azzal is, hogy Eurdpa szdmos orszagaban a nyugdijkorhatar is 65 év vagy akoriili. Magyarorszagon
ennél jelenleg valamivel alacsonyabb, de folyamatosan emelkedve néhany éven beliil eléri a 65 évet.
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A kodzépkoruak legnagyobb csoportjat a ‘parjukkal és gyermekeikkel egyiitt él0k’ al-
kotjak. Aranyuk az elmult hiisz esztendében enyhén emelkedett. A termékenységi muta-
tok folyamatos csokkenését figyelembe véve a gyermekes parok aranyanak novekedése
annak tudhato be, hogy a fiatal korban levé gyermekeik késobb hagyjak el a sziildi hazat.
A gyermekiiket egyediil nevel6 sziilok ndvekvo aranya szintén ennek a tényezonek, va-
lamint a névekvo valasi aranyszamoknak (Isd. Melléklet) koszonhetd (9. tablazat).

A parkapcsolatban ¢l6k korén beliil 1990 6ta novekedett az élettarsi kapcsolatban
¢lok aranya, de ez a ndvekedés korantsem volt olyan jelentds, mint a fiatalabbak koré-
ben tapasztaltuk. 1990-ben a parkapcsolatban €16 kdzépkort népesség 5%-a, 2001-ben
8%-a, 2011-ben pedig 10%-a ¢€lt élettarsi kapcsolatban (9. tdbldzat).

9. tablazat. A kozépkoruak (40-64 évesek) haztartasszerkezete korcsoportonként,
1990, 2001, 2011 (%)

| Parjaval | Paudval ésP g:ﬁle P:y]:ﬁle?’s Gyerme- | Egy¢b
Korcso- Eg?/e(,iul- hézas- ¢lettarsi Ke(iyvel Ke(iyvel ké (1)} f:salad- Csszesen
portok allo ségban kapcso- hazas-  [elettarsi kap- egyedl}l t1pu§ban
latban shgban | csolatban neveli él
1990
40-44 5,7 53 1,2 66,9 32 8,8 8,9 100,0
45-49 7,1 12,9 1,8 58,9 2,0 8,0 9,3 100,0
50-54 9,1 274 2,0 41,8 1,5 6,7 11,5 100,0
55-59 12,3 39,8 1,9 25,9 0,9 5,5 13,7 100,0
60-64 16,3 44,5 1,7 16,2 0,5 5,8 14,9 100,0
Egyiitt 9,8 24,7 1,7 43,5 1,7 7,1 11,5 100,0
2001
40-44 6,2 3,6 2,1 64,3 5,5 9,1 9,2 100,0
45-49 7,6 9,0 2,4 58,0 4,3 10,3 8,4 100,0
50-55 9,7 21,0 2,9 45,7 2,7 9,4 8,6 100,0
56-59 13,8 34,3 2,9 30,7 1,5 7.3 9,5 100,0
6064 17,8 43,4 2,8 18,3 0,8 6,8 10,1 100,0
Egyiitt 10,5 20,4 2,6 45,5 32 87 9,1 100,0
2011
40-44 5,2 4,5 2,7 60,1 8,0 9,1 10,4 100,0
45-49 5,5 6,4 3.3 59,7 5.8 9,6 9,7 100,0
50-55 7,2 18,5 32 48,9 34 9,1 9,6 100,0
56-59 9,5 30,9 3,0 35,6 1,8 8,2 10,9 100,0
60-64 14,0 44,4 3,0 19,8 1,0 6,6 11,2 100,0
Egyiitt 8,3 21,2 3,0 44,6 3,9 85 10,3 100,0

Forras: 1990-es és 2001-es adat: az 1990-es és a 2001-es Népszamlalas 2%-o0s mintaja alapjan,
sajat szamitas; 2011-es adat: Munkaer6-felmérés 2011. I. negyedévi adatai alapjan sajat szamitas.
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Az iskolai végzettség szerinti kiilonbségek tekintetében a leglényegesebb kiilonb-
ség a gyermekiikkel egylitt él6k és a tobb generacios ' csaladok aranyaban van. A
diplomasok gyermekei sokkal nagyobb aranyban laknak még sziileikkel, mint az ala-
csonyabb iskolai végzettséglieké (/0. tabldazat). Ez részben azzal fligg 0ssze, hogy a
diplomasok gyermekei tobb idot toltenek az oktatasi rendszerben, magasabb iskolai
végzettségi szinteken érnek el, igy késobb onallosodnak. Az egyéb csaladtipusba so-
rolédott, foként harom generacios csaladokbdl allo csoportban viszont az alacsonyabb
iskolai végzettségliek csaladjainak nagyobb aranya sorolodott.

Ezek az egyiittélések keletkezhetnek ugy, hogy egy fiatal parkapcsolatanak felbom-
lasa utan visszakoltozik a sziiléi hazba, ahol felmend(k) is élnek, s Ggy is, hogy a
fiatalok egyediil, parkapcsolatban, gyermekkel vagy anélkiil nem tudnak elkoltozni
a szil6i hazbol. Ennél feltehetden joval kisebb azoknak az aranya, akiknél az 1d6s
nagysziilo(k) gyermekekhez valé koltdzésérdl van szo.

10. tablazat. A kozépkoruak (4064 évesek) haztartasszerkezete,
egyiittélési formai iskolai végzettség szerint, 2011 (%)

Iskolai végzettség
4 5 ittélési . Szakmun-
Haztartasszerkezet/egytittélési forma Igz%tf:lli it;}; késkf:pzc’j, Erettségi | Diploma| Egyit
szakiskola
Haztartasszerkezet
1. Egyediilallo 9,5 7,2 8,3 9,0 8,3
2. Parjaval hazassagban ¢l 23,1 20,8 21,2 19.9 21,2
3. Parjaval élettarsi kapcsolatban ¢l 3,9 3,0 32 2,0 3,0
4. Hazassagban gyermeké(i)vel él 33,1 47,2 44,8 53,1 44,6
5. Elettarsi kapcsolatban gyermeké(i)vel él 5,0 4,1 3,9 2,4 3,9
6. Gyermeké(i)t egyediil neveli 9,9 6,7 10,0 7,5 85
7. Sziilo(ei)vel él 15,5 11,0 8,7 6,2 10,3
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0
Parkapcsolatban élok korén beliil
Hazassagban ¢l 86,4 90,6 90,3 94,4 90,4
Elettarsi kapcsolatban é1 13,6 9,4 9,7 5,6 9,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0
Parkapcsolatban él6 gyermekesek
korén beliil
Hazassagban ¢l 86,9 92,0 92,0 95,7 91,9
Elettarsi kapcsolatban ¢l 13,1 8,0 8,0 43 8,1
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0

13 Azegyéb csaladtipusba alapvetden a tobb generacios csaladok sorolédtak.

32



Csaladi strukturak az életciklusban

Forras: KSH Munkaerd-felmérés 2011. évi adatfelvételének elsé negyedéves adatai alapjan,
sajat szamitas

Megjegyzés: Parkapcsolatban élének tekintettiik a csaladtipusnal felsorolt kategoriak koziil a 2-5.
kategoriakat. A parkapcsolatban €16 gyermekes csaladtipusnak pedig a 4. és 5. kategoriaba tartozo
sorokat tekintettiik

5. Az id6sek egytittélési formai'

Az utobbi évtizedek csaladszerkezeti valtozasaiban az id6sebb korosztalyok egytitt-
¢lési formdinak valtozasa is komoly szerepet jatszott. Jol dokumentalt tény, hogy a 65
éves és idosebb népesség aranyanak novekedése megemelte az ‘egyediil €16k’ és a
‘hazaspar’ alkotta csaladok aranyat is. Az idésebbek ugyanis jellemzden e két csalad-
formaban €lnek.

1990-ben a 65 éves ¢s idOsebb népességnek 26%-a, 2001-ben 31%-a, 2005-ben
pedig 30%-a élt egyediil. Minél id6sebb korosztalyt vizsgalunk, annal magasabb az
egyediil é10k aranya, ugyanakkor a 85 éves €s iddsebb korosztalynal némi visszaesést
tapasztalhatunk a t6liik fiatalabbakhoz képest. Ennek feltehetden az az oka, hogy eb-
ben az életkorban sokan mar onellatdsi gondokkal kiizdenek, minek kdvetkeztében
0sszekoltoznek gyermekeikkel. Ezt a feltételezést erdsiti az, hogy az ‘egyéb csalad-
szerkezetben’ €16 iddsek aranya ebben a korcsoportban a legnagyobb. Az egyéb csa-
ladszerkezetbe soroldodnak azok, akik gyermekeikkel, unokaikkal mint felmend rokon
¢élnek egyiitt. (/1. tablazat)

A parkapcsolatban €16 id6sek aranya 1990 és 2001 kdzott novekedést mutat. Mig
1990-ben a 65 éves ¢és iddsebb népességnek 35%-a, addig 2001-ben és 2005-ben 38—
39%-a ¢élt parkapcsolatban.

11. tablazat. Az id6ések (65 és idésebbek) haztartasszerkezete, 1990, 2001, 2005, (%)

Sziiléként Egyéb csalad-
Korcsoportok | Egyediillld Parjaval él gyermeké(i) | szerkezetben Osszesen

vel él ¢l

1990
65-69 212 44,6 17,3 16,9 100,0
70-74 25,1 39,3 15,3 20,3 100,0
75-79 29,2 31,0 13,2 26,6 100,0
80-84 31,7 21,4 13,2 33,7 100,0

14  Ebben az alfejezetben harmadik megfigyelési id6pontként a 2011-es adatok helyett 2005-6s adatokat
hasznalunk. Ennek az az oka, hogy a 2011-es Munkaeré-felmérés mintajaba a 74 év felettick nem
keriilnek be, igy a legiddsebbek kikeriilnének az elemzési korbdl.
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85 és id8sebb 29,4 12,5 15,1 43,1 100,0

Egyiitt 25,7 353 15,3 236 100,0
2001

65-69 23,0 47.8 18,3 10,8 100,0

70-74 29,5 43,1 13,6 13,8 100,0

75-79 36,3 34,8 12,3 16,7 100,0

80-84 41,3 25,4 11,8 21,5 100,0

85 és id8sebb 373 15,0 16,3 314 100,0

Egyiitt 30,6 38,9 14,9 15,6 100,0
2005

65-69 23,1 45,6 16,5 14,9 100,0

70-74 28,5 43,0 11,7 16,8 100,0

75-79 34,5 35,1 74 23,0 100,0

80-84 38,7 252 45 31,6 100,0

85 és idésebb 36,4 15,3 3.2 452 100,0

Egyiitt 30,0 37,9 10,7 21,4 100,0

Forras: 1990-es és 2001-es adat: az 1990-es és a Népszamlalas 2%-os mintaja alapjan, sajat
szamitas; 2005-0s adat: Mikrocenzus alapjan, sajat szamitas.

Az id6ésebb korosztalyok csaladszerkezetét jelentdsen befolyasoljak a halandosagi
mutatok, s azok nemi kiilonbségei. Az iskolai végzettség szerinti differencidk is nagy-
részt ennek tudhatdk be. 2005-ben az egyediilallok aranya a diplomasok korében volt
a legalacsonyabb (/2. tablazat). Ez jelentds részben annak koszonhetd, hogy a felso-
foka végzettségiieck csoportjaban magasabb a parban él0k aranya, mint az alacsony
iskolai végzettséglieknél. Ez pedig azzal magyarazhato, hogy a diplomas férfiak és nék
varhat6 élettartama magas és a varhato élettartam nemek kozotti kiilonbsége kisebb
(Hablicsek—Kovacs 2007), mint az alacsonyabb iskolai végzettséglieknél.

Az érettségizettek korében viszont magas az egyediilallok aranya, ami azzal fiigg
0ssze, hogy az érettségizettek korében tobb a nd, akiknek magasabb a varhato élettar-
tama, mint a férfiaknak. Parjaik kozott nagy aranyban talalunk érettségivel nem ren-
delkez¢ férfiakat, akiknek haland6sagi mutatoi igen kedvezétlenek. Ez az oka annak
is, hogy a parjukkal kettesben €16k csoportjaba az érettségizetteknek csak 44%-a so-
rolodott (/2. tablazat). A szakmunkas végzettségliek korében viszont tobb a férfi, akik
rosszabb halandosagi mutatoik miatt kisebb aranyban €élnek egyediil, viszont tobb mint
50%-uk parjaval ¢l. Az alapfoku végzettséglick korében a legszembetiindbb sajatossag
az ’egyéb csalad/haztartas szerkezetben’ él0k magas aranya (/2. tablazar). Ezeknek
legnagyobb része haromgeneracios haztartas. Arra vonatkozoan nincs adatunk, hogy
mekkora azoknak az aranya, akik hosszabb ideje tobbgeneracios csaladban élnek, és
mekkora azoknak, akik idésebb korukban koltéznek Gssze a fiatalabbakkal.
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12. tabldzat. Az id6sek (65 évesek és idosebbek) haztartaszerkezete,
iskolai végzettség szerint, 2005, (%)

Iskolai végzettség Egyediilallo Pérﬁval gyesrzrgleil(éigt\/el F;fgﬁi;zé;ii_ Osszesen
Legfeljebb 8 altalanos 30,9 34,6 10,1 24,4 100,0
Szakmunkasképzo, szakiskola 24,1 51,3 14,7 9,9 100,0
Erettségi 30,4 44,0 12,4 13,2 100,0
Diploma 22,9 54,4 12,5 10,2 100,0
Egyiitt 30,0 37,9 10,7 21,4 100,0

Forras: 1990-es és 2001-es adat: az 1990-es és a Népszamlalas 2%-os mintdja alapjan, sajat
szamitas; 2005-6s adat: Mikrocenzus alapjan, sajat szamitas.

6. Osszegzés

Az elmult években a csalad tarsadalmon beliili helyzetével kapcsolatos vitakban
két markansan eltér6 allaspont is kirajzolodott:

Az egyik szerint a bizonytalanna valo vildgban az utols6 védvar a csalad, amely
még mindig a legbiztosabb pontot jelenti az egyének €letében. A masik szerint viszont
a minket koriilvevd bizonytalansag — foként a munkaerd-piaci poziciok torékenysége
—a csalad szintjére is begyiiriizik, és mindez a csaladi védohalo fokozatos erodalodasat
idézi eld.

Részben ezzel, részben pedig az individualis értékek eldretorésével magyarazhato,
hogy a hagyomanyos csaladszerkezet és a csaladdal kapcsolatos korabbi értékek egyre
inkabb visszaszorulnak. Uj csaladmodellek, uj egyiittélési formak és 6j értékek is meg-
jelennek, bar sokkal inkabb arrél van sz6, hogy a korabban periférikusnak tekinthetd
csaladmodellek és értékek mara tomeges jelenséggé valtak.

Kérdéses az is, hogy a csaladokat koriilvevo vilag és annak valtozasai hogyan hat-
nak a kiilonboz6 tarsadalmi rétegek jellemzé csaladmodelljeire, a konvergencia vagy a
divergencia erdsodik-e fel e vonatkozasban az egyes tarsadalmi rétegek kozott.

E tekintetben kiilondsen fontos a tarsadalom kiilonb6zé csoportjainak oktatasi
rendszerrel, munkaerdpiaccal és joléti rendszerrel vald kapcsolata. Mivel ezek alap-
vetden befolyasoljak a demografiai magatartast, igy feltételezhetd, hogy a csaladmo-
dellek formalddasaban is jelentOsek a kiilonbségek az egyes tarsadalmi rétegek kozott.

Masrészt szamos vonatkozasban a homogenizalodas folyamata zajlik. Az értékeket
is kozvetitd médiak tomeges hozzaférhetdsége és hasznalata, a fogyasztas onértékén
tuli kezelése, a globalizacié begyliriizése, mind olyan jelenségek, amelyek a csaladmo-
dellek konvergenciajanak iranyaba is hathatnak.

35



1. Csaladszerkezeti valtozasok iddbeli trendjei

Csak a fenti értelmezési kereten beliil lehet kelléen megitélni a magyar tarsadalom-
ban az utdbbi két évtizedben bekovetkezett csaladszerkezeti valtozasokat. A fiatalok
késobbi életkorban valnak le a sziiléi haztartasrol. A levalas nem kozvetleniil kapeso-
lodik 6ssze a hazassaggal szentesitett parkapcsolat megkdtésével vagy a gyermekval-
lalassal. Kovetkezésképpen a levalas kevésbé kapcsolodik a tanulasi szakasz lezarasa-
hoz is, hiszen sokan — a husz évvel ezeldttihez képest — nagyobb aranyban élnek még
sziileikkel a tanulmanyaik befejezése utan is. A sziiléi haztol valo elkoltdzés minden
iskolai végzettségi szinten kés6bbi életkorra tevodott az altalunk vizsgalt idoszakban.

A fiatalok korében magasabb a gyermektelenek aranya, mint korabban. A ké-
sObbi életkorban megkezdett gyermekvallalas csak részben tudja pdtolni a fiatalabb
korban meg nem sziiletett gyermekeket. A termékenységi periddusuk vége felé jard
kohorszokban olyan magas a gyermektelenek aranya, hogy nyilvanvaléan nem tudjak
majd elérni az elottiik jardk termékenységi mutatoit.

A kétgyermekes csaladmodell visszaszoruldoban van. Az egy-gyermekes és a harom
¢és tobb gyermeket nevel6k ardnya viszont ezzel parhuzamosan megemelkedett. Az
egy-gyermekes csaladok aranya a magasabb iskolai végzettségli anyak, a nagycsalado-
sok aranya viszont a képzetlenebbek korében novekedett jelentdsebben.

A fiatalok kései Onallosodasa, levalasa a sziilokrél, nyilvanvaléan a kozépkora
generaciokat is érinti. Sokan koziililk harmincas éveikben jar6 gyermekeikkel egyiitt
¢élnek. Kiilonosen a magasabb iskolai végzettségl sziilok gyermekei kezdik késén az
onallosodast.

A parkapcsolatok vonatkozasaban a leglényegesebb valtozas abban tortént, hogy az
elmult két évtizedben jelentdsen megemelkedett az élettarsi kapcsolatban él0k aranya.
Az ¢élettarsi kapcsolatok térnyerése foképpen a fiatalabbak korében volt szamottevo.
A parkapcsolatban €16k korében az élettarsi kapcsolatok ardnya mind a fiatalok, mind
pedig a kdzépkoruak korében a képzetlenebbek csoportjaban magasabb. Kiilondsen je-
lentds az iskolai végzettség szerinti kiilonbség a gyermekes csaladok kérében. Ez nem
pusztan azzal magyarazhato, hogy az alacsonyabb iskolai végzettségii anyak élettarsi
kapcsolatban is nagyobb valdszintiséggel vallalnak gyermeket, hanem azzal is, hogy
korabbi parkapcsolataik (esetleg hazassagaik) bomlékonyabbak, és azok felbomlasa-
kor nem Iépnek 0j partneriikkel hazassagra.

Az utdbbi iddszak csaladformaldédasi mintait meghatarozo késéi onallésodas, a
torékenyebb parkapcsolatok, az alacsonyabb termékenység szamos okra vezethetd
vissza. A felsGoktatasi expanzio, az elnytlo tanulasi iddszak csak egyike ezeknek.
Feltehetéen a munkaerd-piaci bizonytalansag, a csaladpolitikak kiszamithatosaganak
hianya, az anyagi biztonsag elvesztésének félelme ugyancsak fontos szerepet jatsza-
nak abban, hogy a fiatalok késébb kezdik onallésodasukat, csaladalapitasukat. Nézo-
pont (értékrend) kérdése, hogy az elhizodo 6nallésodast miként itéljiikk meg, hiszen a
posztadoleszcencia korébe sorolt jelenségeket €s folyamatokat a csalad szerepének az
er6sodéseként is felfoghatjuk. Ugyanakkor mindezt az 6nallé csaladalapitast megne-
hezitdé koriilménynek is tekinthetjiik.

A magyar tarsadalomban nagyon alacsony a tobbgeneracios egyiittélési forma ara-
nya. A legiddsebb korosztaly kivételével, akiknél szamottevo a kiterjesztett csaladban
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¢lok hanyada, a kiilonboz6 életciklusban tarték egyikére sem jellemzd, hogy nagy
aranyban ¢lnének egylitt a generaciok.

Az id6ésebb generaciok leginkabb egyediil vagy parjukkal ketten élnek. A kiterjesz-
tett csaladtipus a legidésebbek — ezen beliil is az alacsonyabb iskolai végzettséggel
rendelkez6k — korére jellemzo. Feltételezhetd, hogy legtobbjiiknél ez az egyiittélési
forma inkabb kényszer, mint valasztas eredménye, €s a rosszabb anyagi helyzetben
levok megélhetési nehézségeivel fiigg 0ssze.

A tobbgeneracios egylittélési forma visszaszorulasat is tobbféleképpen lehet ér-
telmezni. Ha a generaciok térbeli elkiiloniilését a csaladformalodds szempontjabodl
dezintegrativ folyamatnak tekintjiik, akkor ez a csalad szerepének csokkenésére utal.
Ha viszont a térbeli elkiiloniilést az egyes generaciok fokozodo ,,0nallosodasi képessé-
geként” fogjuk fel, akkor ez Gnmagaban még nem jelenti a csalad szerepének a térvesz-
tését. Alapveto kérdés ugyanis, hogy a csaladok aprézodasat kovetden miként alakul az
elkiiloniilt csaladrészek egymassal vald kapcsolata. E téren viszont a csaladok kozotti
anyagi ¢és nem anyagi jellegli egylittmiikodés mérséklodését lehet megfigyelni, (Bocz
& Harcsa, 2001) amelyet részben a csaladok teherbird képességének a csokkenésével,
részben az individualizalodasi tendenciak feler6sodésével szoktak magyarazni.

Osszefoglalva az eddigieket azt lehet mondani, hogy a széttarté folyamatok fel-
er6sodése nem csupan ,,szinesebbé” tette a csaladformalodas folyamatat, hanem — a
tobbféle értékrend egyideji jelenlétébodl kovetkezden — megnovekedtek a tobbféle ér-
telmezés lehetdségei is. Mindez fontos iizenet nemcsak a kutatok szdmara, hanem a
relevans nemzeti Onismeret szempontjabol is alapveto jelentdségi.
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Melléklet:

M1. tabldzat. Fébb demografiai mutatok Magyarorszagon 1990, 2001 és 2010

1990 | 2000 | 2010
Parkapcsolatok
A hazassag kotések szama, 6 66405 43583 35520
Nyers hazassagkotési aranyszam 6,4 4,3 3,6
A nok teljes elsé hazassagkotési aranyszama 0,77 0,44 0,39
eAlsfé;?rl?é?zl;:st:iZifIf::;ll((?iiélsekor, év 24,1 278 3.4
eAlsrziolliézt;:sg;;ueklerilke(jgrliétésekor, év 22,0 252 28,7
< pirkapesolatban 5k Korén bell 3 51 122 154
Valasok szama, eset 24888 24391 23873
1000 fennalld hazassagra jutd valas 9,9 11,0 12,3
1000 hazassagkotésre jutd valas 374,8 559,6 672,1
Teljes valasi aranyszam 0,31 0,39 0,46
Termékenységi mutatok
Elve sziiletések szama, 6 125679 97047 90335
Teljes termékenységi aranyszam (TTA) 1,84 1,31 1,26
1000 15-49 éves nore juto élvesziiletés, {6 494 38,1 37,9
i e
A hazassagon kiviil sziiletett gyermekek aranya, % 13,1 30,3 40,8
Korstrukturdara vonatkozo mutatok
Az eltartott népesség rataja, % 51,0 46,5 45,7
Gyermeknépesség eltartottsagi rataja, % 31,0 243 21,5
1d6s népesség eltartottsagi rataja, % 20,0 22,2 24,2
65 éves és iddsebb népesség aranya, % 13,3 15,1 16,6
Varhato élettartam, halalozasi mutatok
A meghaltak szama, f6 145660 132183 130456
A meghalt férfiak atlagos életkora, év 64,8 66,0 68,5
A meghalt nok atlagos életkora, év 72,4 74,0 76,4
Férfiak sziiletéskor varhaté élettartama, év 65,1 68,2 70,5
Nok sziiletéskor varhato élettartama, év 73,7 76,5 78,1
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Csaladi strukturak az életciklusban

Forras: A KSH Demografiai Evkonyveinek megfelel6 évi kotetei.

Fogalmak, definiciok: Nyers hazassagkotési aranyszam: A hazassagkotések 1000 lakosra jutd
szama. Teljes elsé hdzassagkotési aranyszam: Azt mutatja, hogy a 15 éves kort elért nok (fér-
fiak) mekkora hanyada kotne hazassagot bizonyos €letkorig (n6knél 49, férfiaknal 59 éves ko-
rig), feltételezve, hogy ugyanolyan gyakorisaggal fognak meghazasodni, mint az adott naptari
évben tették a megfeleld életkortiak. Teljes valdasi aranyszam: azt mutatja, hogy a megfigyelt
iddszakban kotott hazassagokbol mekkora hanyad végzddne valassal, ha az adott naptari év ha-
zassagtartam-specifikus valasi aranyszamai valtozatlanul fennmaradnanak. 7eljes termékenysé-
gi aranyszam: A mutato azt fejezi ki, hogy az adott év kor szerinti sziiletési gyakorisaga mellett
egy no ¢élete folyaman hany gyermeknek adna életet. Az eltartott népesség rataja: A 0—14 éves
¢s a 65—x éves népesség a 15-64 éves népesség szazalékaban. 4 gyermeknépesség eltartottsagi
rataja: A 0—14 éves népesség a 15—64 éves népesség szazalékaban. Az idds népesség eltartott-
sagi ratdja: A 65—x éves népesség a 15-64 éves népesség szazalékaban.
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Demografiai folyamatok ¢és a csaladformak
pluralizacidéja Magyarorszagon'’

Harcsa Istvan & Monostori Judit
2014

1. Bevezetés

A csalad a tarsadalom egyik alapintézménye, amelynek szerkezetére és funkcioira
szamos gazdasagi, tarsadalmi, demografiai és kulturalis folyamat gyakorol hatast, és
amely maga is visszahat az emlitett tényezokre. A csaladszerkezeti valtozasok folya-
matosan zajlanak a tarsadalomban, bizonyos iddszakokban sokszin{ibb, mig maskor
homogénebb struktirat eredményeznek. A valtozdsok nem egy iranyba hatnak, azaz
bizonyos id6északokban korabbi mintak térnek vissza, mig maskor 0j egylittélési for-
mak alakulnak ki vagy valnak elterjedtebbé, és korabban jellemz6 csaladtipusok el
is tinhetnek. Eltéré mintakat figyelhetiink meg a valtozasok iitemében is, hiszen a
valtozasok egy része hosszu, tobb évtizedes trendbe illeszkedik, mig mésok egy-egy
valsaggal vagy éppen egy gyorsan fellendiilé gazdasagi kdrnyezettel, a csaladpolitikak
vagy a jogrendszer nagyobb léptékii atalakitasaval fliggnek 0ssze.

A nyugat-eurdpai tarsadalmakban az 1960-as évek kozepétdl zajlo csaladszerkezeti
valtozasok leirasara a csaladformak pluralizalodasanak elmélete szolgalt értelmezési ke-
retként. A csaladformak pluralizaciojanak tézise a masodik demografiai atmenet elméle-
tébe illeszkedik, amely a parkapcsolatok, a gyermekvallalas, az egyiittélési formak val-
tozasainak komplex értelmezési kerete. (Van de Kaa 1987, 2002) A masodik demografiai
atmenet elmélete a demografiai magatartas és a csaladszerkezeti struktiura valtozasait
alapvetden az 1j értékek megjelenésére, az individualizacié térhoditasara vezeti vissza.

Az elméletben taglalt jelenségek €s a hattérben allo magyarazé faktorok ugyan
szamos vonatkozasban érvényesek a magyar tarsadalomra is, a kozép-kelet-eurdpai
csaladok egészen mas tarsadalmi, gazdasagi és csaladpolitikai kozegbe agyazdodva
¢éltek mindennapjaikat, amit 1990 utan a rendszervaltas okozta alapvetd strukturalis
valtozasok is formaltak. Ennek kovetkeztében vitathatd, hogy az utdbbi két évtized

15 Megjelent: Kolosi, T. & Toth, 1. Gy.(szerk.) (2014): Tarsadalmi Riport 2014. pp. 83-109
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demografiai folyamataira a rendszervaltds maga vagy az értékek valtozéasai hatottak
erésebben, hogy hogyan kapcsolodtak dssze ezek a folyamatok, hogy milyen szere-
pe van azoknak a mintdknak, amelyeket még a szocializmus korszakdbdl vagy még
korabbrol orokitettek at a csaladok, hogy hogyan értelmezhetd az egyiittélési formak
pluralizaci6janak tétele Magyarorszagon?

Annak ellenére, hogy a csaladformak pluralizacidja nemzetkdzi szinten meglehe-
tésen gyakran hasznalt értelmezési keret az utdbbi évtizedek csaladszerkezeti valtoza-
sainak leirasara, nem egyértelmiien definialt, hogy mit értiink alatta. A legelterjedtebb
értelmezések egyike, hogy a fejlett orszagok tobbségében az utdbbi évtizedekben je-
lent6sen visszaszorult a "hazassagban €16 (vérségi kotelékkel Osszefiizott) apa-anya-
gyermek’ tipusu egylittélési forma. E helyett az élettarsi kapcsolatban €16 sziilok, az
egysziilos csaladok, a ,,mozaik csaladok™ aranya novekedett meg. Novekszik azoknak
az aranya is, akik nem vallalnak gyermeket, életiik soran nem 1épnek sziildi szerepbe.
Bizonyos megkozelitések azt is hangsulyozzak, hogy folyamatosan emelkedik az egyes
¢letszakaszokban az egyitt €10 tars nélkiil €16k aranya, hogy életiinknek egyre nagyobb
részét €ljiik le par nélkiil. A fiatalabb generacioknal a kései csaladalapitas, a toréke-
nyebb parkapcsolatok, a gyermektelenek aranyanak névekedése, az idosebbeknél pedig
a meghosszabbodo élettartam kovetkeztében egyre nagyobb az egyediilallok aranya.

Makroszinten a csaladformak pluralizacidja azt jelenti, hogy egy idoben tébb csalad-
szerkezeti forma is nagy sullyal van jelen a tarsadalomban, a korabbi dominans formak
veszitenek sulyukbol, mikroszinten pedig azt, hogy diverzifikdlodnak az életutak abbdl a
szempontbol, hogy milyen csaladstrukturaban ¢élnek az egyének, hogy gyakoribbak a sta-
tuszvaltasok az életpalya soran, €s hogy megvaltozik az egyes csaladszerkezeti formaban
eltoltott id6. A mikroszintli megkdzelités tulajdonképpen a pluralizalédas azon jellemzdjé-
re hivja fel a figyelmet, hogy az egyének az életpalydjuk kiilonb6zo szakaszain tobb opcid
koziil is valaszthatnak, ugyanakkor azt is latni kell, hogy az egyének tobbségénél végiil
is az ¢életutak szdmos vonatkozasban még egy iranyba hatnak. (Vaskovics, 2002) Masként
megfogalmazva az empirikus kutatasok azt igazoljak, hogy napjainkban is megfigyel-
het6k dominans utak, meghatarozé mérfoldkdvek a csaladformalodas vonatkozasaban.
M¢ég mindig jelents tobbségben vannak azok, akik tartos parkapcsolatokat alakitanak ki
életpalyajuk soran, akik gyermeket vallalnak, noha az egyének ¢€letitjai nagyobb valto-
zatossagot mutatnak, mint korabban, és ezeknek az ¢leteseményeknek az idozitése sem
annyira homogén, mint a korabbi évtizedekben, tovabba nem kothetdk olyan szorossaggal
mas életeseményekhez (pl. az iskolai palyafutas befejezése és a csaladalapitas osszekap-
csolodasa), mint a megel6zo évtizedekben. (Harcsa & Monostori 2012; Murinko, 2013)

A csaladszerkezeti atalakulasok mintai, a soksziniibbé valas dinamikaja Eurdpa orsza-
gaiban, €s az orszagokon beliil az egyes tarsadalmi csoportok szerint is eltérd. (Lesthaeghe
& Surkyn, 2002; Fokkema & Liefbroer, 2008; Saraceno, 2008, Sobotka, 2008, Gerber,
2009, lacovou & Skew, 2010) Ez 6sszefligg azzal, hogy a csaladszerkezetek alakulasa-
ra haté tényezOok (munkaerdpiac, iskolazottsag, csaladpolitikak, nemi szerepek, értékek
stb.) eltéréek a kiillonbozo orszagokban, hogy ezek az intézmények €s hattértényezok
eltér6 modon befolyasoljak a demografiai magatartast a kiilonboz6 orszagokban (Billari,
2005) és nem azonos modon érintik a tarsadalmi rétegeket sem (Frejka, 2008).
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1. Csaladszerkezeti valtozasok iddbeli trendjei

A demografiai folyamatok és a csaladszerkezeti valtozasok Osszekapcsolddasa is
kiilonb6z6 modon torténik. Jol dokumentalt tény példaul, hogy az élettarsi kapcsolatok
terjedése és a csokkend gyermekvallalasi kedv kozott nincs egyértelmli 6sszefligges,
hiszen példaul a skandinav orszagokban a legnagyobb az élettarsi kapcsolatban élok
aranya, mikozben europai viszonylatban ezekben az orszagokban viszonylag magas
a termékenység. Ugyancsak nem egyértelml az Osszefiiggés a gyermekvallalas élet-
palyan beliili halasztasa és a gyermekvallalas csokkenése kozott, hiszen a legalacso-
nyabb termékenységli orszagok kozott is talalunk olyanokat, ahol a nék relative koran
vallaljak els6é gyermekiiket. (Ldasd ezekrol Kamaras, 2005)

Ez a tanulmany alapvetden az egyiitt €16 csaladtagok szerkezetében bekdvetkezett
valtozasokat vizsgalja, ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a csaladszerkezeti val-
tozasok csak részben tiikkrozik a csalad funkcioiban bekodvetkezett valtozasokat, csak
részben utalnak a csaladtagok szerepvaltozasaira, és nem mutatjak meg a kapcsolatok
mindségét sem. Tovabba a csaladi funkciok ellatasat nem sziikithetjlik le az egyiitt €16
csaladtagok korére, kiilondsen egy olyan kornyezetben, ahol a parkapcsolatok sokkal
bomlékonyabbak, mint korabban, ahol a tobbgeneracids egyiittélési formak aranya
jelentdsen csokkent. A sziildi és a nagysziildi szerepek ugyanis napjainkban erdtelje-
sebben kdtddnek az egyiitt €16 csaladtagokon kiviili csaladtagokhoz, mint korabban.

A tanulmany els6ként attekinti a csaladszerkezeti valtozasok hosszl tavu trendjeit
az 1960-as évektdl napjainkig. Ezek utan részletesebben és a demografiai folyamatok-
ba beagyazottan targyalja az egytittélési formak valtozasanak folyamatat a rendszer-
valtas utani Magyarorszagon. Ezaltal megprobaljuk megérteni, hogy a rendszervaltas
utani folyamatok koziil melyek illeszkednek egy hosszu tavi trendbe, és melyek azok,
amelyek alapvetden az elmult két évtizedben jelentek meg.

Mivel a pluralizacié folyamatat alapvetden a parkapcsolati formak és a gyermek-
vallalas megvaltozott mintaihoz koti a demografiai szakirodalom, ezért ezt a két terii-
letet részletesebben vizsgaljuk.

Tanulmanyunkban a népszamlalasi adatokra timaszkodva mutatjuk be a csalad-
szerkezeti valtozasok f6 elemeit. Mig a hosszu tava trendek leirasara csak népszam-
lalasi adatkozléseket tudunk hasznalni, addig az utobbi harom népszamlalas (1990,
2001, 2011) mikro adatallomanyaibdl sajat szamitdsokat végeztiink el. Ezaltal az
utobbi két évtizedrél mélyebb, a tarsadalmi rétegkiilonbségeket és a csaladszerkezeti
valtozasok részletes korprofiljat is bemutat6 képet tudunk rajzolni. Mivel a csalad- és
haztartasszerkezeti valtozasok szorosan dsszefiiggnek egymassal, ezért a tanulmany-
ban mindkett6vel foglalkozunk.!'®

16  Atanulmany a csalad és a haztartas vonatkozasaban is alapvet6en a népszamlalasi fogalomrendszert
hasznalja, ahol ettdl, eltériink, ott jelezziik. Haztartasnak az egyiitt ¢l6k azon csoportjat tekintjiik,
akik kozosen fogyasztanak, javaikat megosztjak egymassal. Csaladnak pedig a parkapcsolaton vagy
a sziilé gyermek kapcsolaton alapul6 egyiittélési format. Ez az un. csaladmag, amelyhez rokon és
nem rokon személyek egyarant csatlakozhatnak. Ha az igy kapcsolodo személyek 6nallé csaladot
alkotnak, akkor ezt az egyiittélési format tobbcsalados haztartasnak tekintjiik.

44



Demografiai folyamatok és a csaladformak pluralizacioja Magyarorszagon

2. A haztartas- és csaladszerkezeti valtozasok
hosszu tavu trendjei

2.1. Haztartasszerkezeti valtozasok az elmult 6tven évben

A haztartasszerkezeti valtozdsok aggregalt mutatoja, az atlagos haztartasméret jol
jelzi azokat a mélyrehato valtozasokat, amelyek az elmult 6tven évben a magyar tarsa-
dalomban végbementek. 1960 és 2011 kozott a mutatd értéke egy folyamatos csokke-
nés kovetkeztében 3,1-r61 2,36-ra csdkkent. (1. tabldazat)

A valtozas tobb tényezoére vezethetd vissza, amelyek koziil az alabbiak voltak a
legfontosabbak:

a parkapcsolaton alapul6 egytittélési formak aranyanak csokkenése;
az egysziilos csaladok aranyanak novekedése;

a gyermekszam csokkenése;

az egyediil él6k aranyanak novekedése, valamint

a hdrom- vagy tobbgeneracios egyiittélési formak visszaszorulasa.

Nk wWh =

1. A parkapcsolaton alapulo egyiittélések aranyanak csokkenése tulajdonképpen
a vizsgalt id6szak egészére jellemzo folyamat, amelynek kovetkeztében az ilyen csa-
ladban ¢l6k aranya 1970 és 2011 kozott 75%-r0l 65%-ra esett vissza. A folyamatos
csokkenés az 1980-as és a 2000-es években erdsodott fel.

2. A parkapcsolaton alapuld egyiittélési forma csokkenésével fligg Ossze az is,
hogy a vizsgalt id0szakban az egysziilds csaladokban €16k aranya novekedett. 1970
¢s 2011 kozott 7%-rol 14%-ra. A 10 éves periodusokat tekintve egyetlen idészak volt,
amikor nem volt ndvekedés, ez pedig éppen az 1990-es évek, azaz a rendszervaltas
utani idészak. A 2000-es években ismét dinamikus novekedés indult el, amelynek oka
alapvetden az volt, hogy a felnott gyermekeikkel egyiitt €16 sziilok aranya jelentdsen
emelkedett. Azaz ez a jelenség alapvetden a fiatalok 6nallo csaladalapitasanak halasz-
tasaval fiigg 6ssze.!”

17 Korabbi tanulmanyainkban (Harcsa—-Monostori 2012; Monostori 2013) azt mutattuk be, hogy a
kétezres években az egysziil6s csaladok aranya alapvetden nem valtozott. Ennek az a magyarazata,
hogy ezekben az irasokban csak a 19 év alatti, illetve bizonyos esetekben a 24 alatti gyermekeket
vettiik szamitasba. A népszamlalasi adatok ugyanakkor arra is ravilagitottak, hogy a korabbi
tanulmanyunkban hasznalt 2011-es Munkaerd-felmérésben az egysziilés csaladok némiképpen
alulreprezentaltak.
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Az egysziilés csaladok szamanak valtozasa szamos tarsadalmi folyamattal fligg 6ssze,
de a csaladpolitikdk is fontos szerepet jatszanak abban, hogy milyen csaladszerkezetek
alakulnak ki egy tarsadalomban. Az egysziilds csaladok 1970-es években mért alacsony
aranya Osszefligghet a Kadar-korszak familiarista népesedéspolitikajaval, amely alapve-
tden a hazassagban €16 gyermekes fiatal parokat preferalta. (Dupcsik &Toth, 2008)

3. A csaladszerkezeti struktarara hato tényezok koziil az egyik legjelentésebb a ter-
mékenységi magatartas alakulasa, amely meghatarozza a gyermekes csalddok aranyat.
Ugyanakkor azt is latni kell, hogy a termékenységbdl nem kovetkeztethetiink egyér-
telmiien a gyermekes csaladok aranyara, hiszen az attdl is fiigg, hogy a megsziiletett
gyermekek hogyan oszlanak el a csaladok kozott, hogy a parkapcsolatok felbomlasa
utan Gjraformalodd mozaik csaladokban mennyi gyermek él. A gyermekes csaladok
aranyara az is befolyast gyakorol, hogy mikor repiilnek ki a gyermekek a sziiléi haz-
bol, hogy mennyire hosszu a gyermekek és sziileik egy haztartasban eltoltott idészaka.

Az elmult 6t évtizedben 52%-rol 33%-ra csokkent azoknak az aranya, akik olyan
csaladban éltek, ahol 15 éven aluli gyermeket neveltek.'® E vonatkozasban viszont a
legjelentsebb valtozas az 1990-es években tortént, amikor 10 év alatt 44-rél 37%-a
csokkent a mutato értéke.

A gyermekek szama szerinti megoszlas erételjesen valtozé mintakra utal. A 15 éven
aluli gyermeket neveld csaladokban é16k kdrében 1980-ban és 1990-ben volt legmaga-
sabb a két gyermekes csalddmodell aranya. Ezekben az években a gyermeket nevelk
csaladjainak kozel 40%-aban €1t két gyermek. Viszont éppen ezekben az években volt
a legalacsonyabb a nagycsaladosok, a harom- vagy tobbgyermekesek aranya, hiszen
még a 10%-ot sem érte el.

A rendszervaltas utan a kétgyermekes csaladok aranya erdteljes csokkenésnek in-
dult, ugyanakkor az egy-gyermekesek aranya dinamikusan nétt, s a nagycsaladosok
aranya is enyhén emelkedett. Napjainkban az egy- gyermekesek aranya éppen olyan
magas, mint 1970-ben, amit a kdztudat és a demografiai irodalom is az ,,egykék” kor-
szakanak tekint.

A 15 év feletti gyermeket neveld csaladokban €16k aranya nem mutat ilyen hul-
lamzasokat: 1960 ota folyamatosan ndvekszik az aranyuk. 1960-ban a népesség 18,
2011-ben mar 32%-a ¢élt ilyen csaladban. A legdinamikusabb ndvekedés egyértelmiien
a rendszervaltozas utan tortént, ami a fiatalok 6nallo csaladalapitasanak egyre késdbbi
¢letkorra halasztasaval fiigg Ossze.

4. Az egyediil él0k aranya a vizsgalt idoszakban folyamatosan, 1960 és 2011 kozott
5%-106l 14%-ra novekedett. A strukturalis valtozasokat tekintve a legnagyobb noveke-
dés az idOsebb korosztalyok korében volt, ami a varhatd élettartam ndvekedésével és
azzal fliigg 0ssze, hogy egyre kevesebben élnek tobbgeneracios csaladban.

18  Hosszu tavu, dsszehasonlithatd adatok csak a 15 éves és fiatalabb gyermeket neveldkre vannak, ezért
hasznaltuk ezt az adatot. Ugyanakkor a 18 éves korhatar alkalmazasat helyesebbnek tartjuk, igy a
rendszervaltas utani iddszakrol szolo részletesebb elemzésnél ezt a meghatarozast alkalmazzuk, s a
18 év feletti, gyermek statuszban €16k aranyanak valtozasaval is foglalkozunk.
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A fiatalabb korosztalyokban az egyediilallok aranyat noveli, hogy tobben hagyjak
el a sziiléi hazat ugy, hogy kozvetleniil ezutan nem parkapcsolatban élnek, hanem
egyediil. Szintén hasonld csaladszerkezeti valtozasokat indukal a parkapcsolatok toré-
kenyebbé valasa, hiszen az esetek tobbségeben a parkapcsolatbol kilépok egyike vagy
mindkettd egy ideig egyediil él. Feltehetéen szerepet jatszik az is, hogy a parkapcsolat
felbomlasa utan kevesebben koltoznek vissza a sziiléi hazba, mint korabban.

5. Ahosszu tavu csaladszerkezeti valtozasok koziil meghatarozo még a harom- vagy
tobbgeneracios egyiittélési formdak visszaszorulasa is. Ezt jelzi a két vagy tobb csalad-
bol allé haztartasok, és a rokonnal egyiitt ¢16 egycsaladosok aranyanak csokkenése.
Az elobbiekben €16k aranya 1960 és 2011 kozott 9%-rol 3%-ra csokkent, mig az egy
csaladban, rokonnal €16k aranya 1970 és 2011 kdzott 22%-r6l 12%-ra fogyatkozott.

1.tablazat. A népesség haztartasszerkezet szerinti jellemzdi
az elmult 6tven évben, (6, %)

Haztartas és csaladszerkezeti jellemzok 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2001 | 2011
Atlagos haztartasméret (f6) 3,10 2,95 2,79 2,60 2,57 2,36
Haztartas 0sszetétel (személyi szinten, %)

I. Egy csaladbol allo haztartas 849 82,0 8,0 8,1 80,6 8028
1. hazaspar és ¢€lettarsi kapcsolat n.a. 752 744 71,5 699 66,6
1.1. hazasparos tipusu n.a. n.a. n.a. n.a. 62,7 54,6
1.2. élettarsi kapcsolaton alapulo n.a. n.a. n.a. n.a. 7,3 11,9
2. egysziil6s csalad na. 6,8 7,5 10,6 10,7 14,2
II. Két vagy tobb csaladbol allo haztartas 9,4 10,2 8,4 53 6,9 2,9
III. Egy személyes haztartas 4,7 5,9 7,0 9,3 10,2 13,6
IV. Egyéb Osszetételll haztartas 1,0 1,9 2,6 3,2 2,3 2,7
Osszesen (I—1V. sorok) 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Egycsalados haztartasok (személyi szinten,%)
Rokonnal n.a. 21,8 17,0 16,8 12,4 12,9
Rokon nélkiil n.a. 78,2 83,0 832 876 87,1
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
15 éven aluli gyermekek szama a csaladban (csa-
1adi szinten, %)
0 484 516 544 558 63,5 66,7
1 26,7 28,1 234 236 204 193
2 164 154 18,1 17,0 12,3 10,5
3 és tobb 8,5 4,9 4,2 3,6 3,8 3,5
Osszesen 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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15 éven aluli gyermekkel €16k megoszlasa a gyer-
mekek szama szerint (csaladi szinten, %)

1 51,8 58,1 51,2 533 56,0 58,0
2 31,9 31,8 398 385 33,6 314
3 és tobb 16,3 10,1 9,0 8,2 10,4 10,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

15 éves ¢és idosebb gyermek(ek)kel €16 csaladok

aranya (csaladi szinten, %) 17.6 17,9 19,2 21,5 296 322

Egyediilallok aranya (%)

20-24 évesek n.a. 5,7 5,1 6,6 5,7 6,4
25-39 évesek n.a. 3,6 4,2 6,1 6,1 10,5
40-64 évesek n.a. 7,1 8,0 11,0 10,6 14,1
65+ évesek n.a. 174 21,6 27,6 30,6 333

Forras: KSH népszamlalasi adatkozlésekbdl sajat szamitasok.
Megjegyzés: n.a.: nincs adat

2.2. Csaladszerkezeti valtozasok az elmult két évtizedben

Az elmult két évtized csaladszerkezeti valtozasai szamos vonatkozasban mar a
rendszervaltas elott elinduld folyamatok folytatasainak tekinthetdk. A parkapcsolat-
ban €16k és a gyermekes csaladok aranyanak csokkenése, az egyediilallok aranyanak
novekedése, a harom- vagy tobbgeneracios egylittélési formak csokkend aranya mind
a rendszervaltozas el6tt indult el.

A rendszervaltas utani strukturalis hatdsok, az egyenldtlenségek novekedése, a
munkaerdé-piaci bizonytalansag, a csaladdal, a gyermekvallalassal kapcsolatos értékek
megvaltozasa eurdpai viszonylatban is rendkiviil alacsony termékenységi mutatokhoz
vezetett, minek kdvetkeztében a 19 év alatti gyermeket nevel6 csaladokban é16k szama
erdteljesebben visszaesett. 1990-ben népesség 51%-a, 2011-ben 42%-a ¢lt olyan csa-
ladban, ahol 19 év alatti gyermekek is nevelkedtek. A csokkenés mértéke 1ényegesen
magasabb volt a parkapcsolatra épiilo csaladokban, tehat azokban, amelyekben két
szUl6 nevelte a gyermeke(ke)t. A mutato értéke 1990-r61 2011-re 44%-r61 34%-ra esett
vissza. (2. tablazat)

A rendszervaltozas utan Uj jelenségként figyelhetd meg, hogy a fiatalok sokkal ké-
sObb alapitanak csaladot, mint korabban. A , kapunyitasi paniknak” vagy a ,,mama-
hotelek” koranak nevezett kés6i 6nallosodas kovetkeztében, 12%-161 22%-ra noveke-
dett azoknak az aranya, akik olyan csaladban élnek, ahol minden gyerek 18 év feletti.
Kiilonosen a 24 év feletti gyermekekkel egyiitt élok aranya emelkedett erdteljesen.
(2. tablazat)
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2.tabldzat. A népesség haztartasszerkezet szerinti megoszlasa,
1990, 2001, 2011, (%, ezer {0)

2011
Haztartasszerkezet 1990 | 2001 Megoszlas | Népességszam
(%) (ezer £6)
1. Egyediilallok 9,0 10,2 13,6 1318
1. Egyediilallo 65 évesnél fiatalabb 5,4 5,5 7,9 762
2. Egyediilallo 65 éves és idosebb 3,6 4,7 5,7 556
1I. Parok, gyermek nélkiil 17,5 17,7 17,9 1739
3. Par gyermek nélkiil, mindkett$ 65 évesnél 10,8 10,4 10,4 1008
fiatalabb
4. Par gyermek nélkiil, legaldbb az egyik 65 éves 6,7 7,3 7,5 731
¢és idOsebb
1II. Parok, gyermek(ek)el 52,4 52,4 48,3 4709
5. Par egy 19 év alatti gyerekkel 12,4 10,4 10,4 1014
6. Par két 19 év alatti gyerekkel 19,9 14,8 11,2 1089
7. Par harom és tobb 19 év alatti gyerekkel 6.4 6,7 6,0 585
8. Par egy 19 év alatti és egy 19 éves vagy idésebb 3.4 4,2 3.4 327
gyermekkel
9. Par harom és tobb gyermekkel, legalabb egy 19 1,6 2,6 3,3 320
¢év alatti és legalabb egy 19 éves vagy idésebb
10. Par 19-24 év kozotti gyerekekkel 5,0 8,0 6,5 634
11. Par 24 év feletti gyerekekkel 3,6 5,7 7,6 741
1V. Egysziil6s csaladok 10,7 11,5 15,5 1509
12. Egy sziil6 egy 19 év alatti gyermekkel 3,0 2,2 2,8 272
13. Egy sziil6 legalabb két 19 év alatti gyermekkel 3,5 2,0 2,7 265
14. Egy sziil6 legalabb két gyermekkel, legalabb 1,1 1,0 1,8 174
egy 19 év alatti és legalabb egy 19 éves vagy
iddsebb
15. Egy sziil6 csak 19-24 év kozotti gyerekkel 1,2 2,1 2,3 224
vagy veliik és id6sebb gyermekkel
16. Egy sziil6 24 év feletti gyerekkel 1,8 4,2 5,9 574
V. Tobbcsalados 6,2 7,1 2.8 276
VI. Egyéb egyiittelési formdak 4,4 1,1 1,5 150
Osszesen (1.-V1. sorok) 100,0 100,0 100,0 9701

Forras: Népszamlalas 1990. 2001. és 2011. ¢évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitasa.
1990-ben és 2001-ben 2%-o0s, 2011-ben 10%-o0s mintat alkalmaztak.
Megjegyzések: 1. Elemzésiinkben gyermeknek tekintettiik azokat, akiket a kérdezettek gyer-
mek statuszinak jeldltek, azaz olyan személynek, aki legalabb az egyik sziilgjével egyiitt él.
A népszamlalasi adatkozlésekben gyereknek ezen a koron beliil csak azokat tekintik, akiknek
a csaladi allapota ndtlen, hajadon. Mi ezt a sziikitést nem alkalmaztuk, ezért elemzésiinkben
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a gyermekes csaladokban él6k aranya valamivel magasabb, mint a népszamlalasi adatkozlé-
sekben. Ugyanakkor a csaladi életciklus pontosabb vizsgalata érdekében a gyerekek harom
¢letkori csoportjat kiilonitettik el: a 19 év alattiak, a 19-24 év kozottiek és a 25 éves és idosebb
gyermekek. 2. A tablazatban az egycsaladosokat nem kiilonitettiik el aszerint, hogy rokonok,
nem rokonok stb. élnek-e a csaladban, azaz minden kategoria magaban foglalja azokat, akik
felmend ¢és egyéb rokonokkal élnek egyiitt és azokat is, akik nélkiiliik.

Az életpalyan beliil a gyermek statusz megndvekedett hosszara jol kovetkeztet-
hetiink azokbdl a szamitasokbol, amelyek azt mutatjak meg, hogy az egyes korévek-
ben mekkora a csaladon beliill gyermek statuszban ¢él0k aranya. (1. dbra) 1990-ben a
2024 éves korosztalynak 47%-a, 2011-ben pedig mar 71%-a €It gyermek statuszban.
A 25-29 éves korosztalyban az érintettek aranya tobb mint dupldjara, 18-rol 43%-ra
novekedett. Ahogyan korabban is kifejtettiik, ez nem csupan az iskolai, ezen beliil is a
felsGoktatasi expanzidval van dsszefliggésben, hiszen a hosszabb ideig tartd gyermek
statusz minden végzettségi szinten megfigyelhetd. (Harcsa & Monostori, 2012)

Bar a csaladalapitas késobbi életpalya szakaszra halasztdsa minden eurdpai orszag-
ra jellemz6 és illeszkedik a masodik demografiai elmélet tételeinek soraba, a sziiloktol
val6 kései elkoltdzeés inkabb a kozép-kelet és a dél-eurdpai orszagok sajatossaga. A
legtobb ide sorolodo orszagban a ’sziil6i haz elhagyasanak atlagos életkora’ 2012-ben
meghaladta a 28 évet, tobb esetben még a 30 évet is. Magyarorszagon a mutato értéke
28,7 év. A skandinav orszagokban még mindig jellemz0 a sziil6i haz korai elhagyasa:
atlagosan 20-22 éves korra tehetd. A nyugat-eurdpai orszagokban — Franciaorszagban,
Németorszagban, Hollandiaban ¢s az Egyesiilt Kiralysagban — is viszonylag alacsony,
24 ¢év a sziildi haz elhagyasanak atlagos életkora. (Eurostat, 2014)

Ahogyan korabban is utaltunk ra, a csalad/haztartas szerkezeti valtozasok megha-
tarozo szegmense a parkapcsolatban €10k aranyanak csokkenése, ami mar a rendszer-
valtozas el6tt elindulod folyamat részének tekinthetd. Ugyanakkor azt is jeleztiik, hogy
a csokkenés a rendszervaltozas utan felgyorsult.

A koréves adatok azt mutatjak, hogy a parkapcsolatban él6k aranya minden 60 év
alatti korévben alacsonyabb volt 2011-ben, mint 1990-ben. A legfiatalabbak korében
ez az elso tartds parkapcsolat alakitasanak halasztasaval, késobb pedig torékenyebb
parkapcsolatokkal magyarazhat6. 60 éves kor felett viszont 2011-ben volt magasabb
a parkapcsolatban €16k aranya, bar a két idépont kdzotti kiilonbség elég kicsi. A par-
kapcsolatban €16k aranyanak ndvekedése ezekben a korosztalyokban a férfiak és a nok
varhat6 élettartamanak kozeledésével magyarazhatd, aminek kovetkeztében a parok
hosszabb ideig élnek egyiitt. (1. dbra)
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1.dbra. FObb csaladi statuszokban él6k aranya korévenként, 1990, 2011, (%)
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Forras: Népszamlalas 1990., 2011. évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitasa.
Megjegyzés: Gyermek=Olyan személy a haztartasban, akinek legalabb egy sziilje is a haztar-
tasban €1, és az adott személynek nincs egyiittéld parja (férje vagy élettarsa) illetve gyermeke a
haztartasban. Parban é16=0Olyan személy, aki élettarsaval vagy hazastarsaval ¢l a haztartasban.
Egyediilallo=Olyan személy, aki egy fos haztartasban él.

Az egyediilallok aranya 1990 és 2011 kozott 9-r61 14%-ra emelkedett, (1. tabldzat)
ami szintén egy hosszabb tavi folyamatba illeszkedik. Az egyediilalld aranya minden
korosztalyban emelkedett, de a legdrasztikusabb ndvekedés az idésebb korcsoportokban
figyelheté meg. (1. dbra) Az n. ,,szingli” jelenség a magyar tarsadalomban ugyan je-
len van (2011-ben a 25-39 éves korosztalynak 11%-a élt egyediil'®), de korantsem olyan
mértékben, mint példaul a skandinav orszagokban vagy szamos nyugat-europai tagallam-
ban, ahol a fiatalabb korosztalyokban az egyediilallok aranya két-haromszorosat is eléri a
kozép-kelet-eurdpai €s a dél-eurdpai orszagokénak (lacovou & Skew, 2010). Itt is vissza
kell utalni arra, hogy mig az 6nall csaladalapitas halasztasa Eurdpa minden térségében
jellemz0d, az utobb emlitett orszagokban sokkal inkabb a sziil6i haz késdi elhagyasa jel-
lemz6, mint a sziil6ktol kiilonéld, de nem tartos parkapcsolatban levé szingli életforma.

A fiatalabbak korében minden évben a magasabb végzettségliek kozott talalunk tobb
egyediilallot. 2011-ben példaul a 20-29 éves alap- és alsokozépfoku végzettségliek

19 Az egyediilallo fiatalok és a szingli életformat é10k nem ugyanazt a csoportot képezik. Utdbbiak az
egyediilalloknak csak egy része, de az egyediilallok aranyanak valtozasaibol kdvetkeztethetiink a
szociologiai értelemben vett szingli jelenség kiterjedtségére is.
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5%-a, az érettségizetteknek 9, a diplomasoknak pedig 16%-a élt egyediil. Az iskolai
végzettség szerinti kiilonbségek az 50—60 év kozotti korosztalyban a legkisebb, azutan
viszont ismét emelkedni kezd, viszont ekkor az alacsonyabb végzettségliek korében
magasabb az egyediil ¢l6k aranya.

A héarom- vagy tobbgeneracids haztartasban élok ardnyanak csokkenése az utdb-
bi két évtizedben is folytatodott, de a nyugat- és észak-eurdpai orszagokhoz képest,
még mindig magasabb az ilyen csaladszerkezetben €16k aranya. (lacovou & Skew,
2010) Szamitasaink szerint a gyermekes csaladokon beliil az egysziilds csaladokban
nagyobb azoknak az aranya, ahol legalabb harom generaci6 él egyiitt.

3. A parkapcsolati formak pluralizalodasa

A csaladformak pluralizaciojaval foglalkoz6 szakirodalom alaptétele, hogy a
pluralizacié egyik meghataroz6 mozgat6 ereje a parvalasztasi mintak és a parkapcso-
lati formak atalakuldsa, valamint hogy egyre tobben vannak azok is, akik felnott életiik
rovidebb vagy hosszabb szakaszat par nélkiil élik le. A parkapcsolatok torékenyebbé
valnak, ¢és novekszik azoknak az aranya, akik masodik, harmadik stb. tartds parkap-
csolatot is létesitenek életiik soran (Vaskovics, 2002).

Ezeknek a folyamatok egy része, ahogyan fentebb is emlitettiik, a magyar adatokon
is jol kirajzolodnak. Az utdbbi két évtizedben jelentdsen visszaesett a hazassagban
vagy élettarsi kapcsolatban él6k aranya. 1990-ben a 20 évesnél idésebb népesség 66%-
a 2011-ben mar csak 56%-a ¢élt parkapcsolatban. A parkapcsolatban ¢lok aranydnak
csokkenése csak részben adodik abbol a ténybdl, hogy a fiatalok egyre inkabb kitoljak
az elsd tartos parkapcsolat 1étesitésének idopontjat. A parjukkal egytitt élok aranyanak
csokkenése a kozépkoru generaciok korében is kimutathatd. Koreikben nyilvan azok
vannak dontd tobbségben, akik korabbi parkapcsolatuk/parkapcsolataik felbomléasa
utan mar nem ¢élnek egyiitt partnerrel, de a fiatalabb korosztalyok mintavaltasanak to-
vabb gytrtzésével feltehetden a kdzépkoruak kozott is egyre tobben lesznek olyanok
is, akiknek életiik soran nem volt még tartds parkapcsolatuk.

A parkapcsolatban ¢élok korében 1990 utan jelentdsen megndvekedett az élettarsi
kapcsolatok aranya, és szamos jellemzgjét tekintve markans atstrukturalodas zajlott.
1990-ben a parkapcsolatban €16k 5, 2001-ben 11, 2011-ben pedig mar 18%-a élettarsi
kapcsolatban élt. (3. tablazat) Killondsen dinamikus volt a ndvekedés a fiatalok ko-
rében: a 25-29 éves korosztalyban 2011-ben mar tobben éltek élettarsi kapcsolatban,
mint hazassagban, a 30—34 évesek harmada, a 35-39 éveseknek pedig negyede valasz-
totta a hazassagkotés nélkiili egyiittélési format.
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3.tablazat. A hazassagban ¢€s az élettarsi kapcsolatban é16k aranya
a parkapcsolatban €16k korében, 1990, 2001, 2011, (%)

1990 2001 2011

Koresoport | fyz7a5- Elettarsi Ossze- | Hazas- Elettarsi Ossze- | Hazas- Elettrsi Ossze-
sagban kapeso- sen sagban kapeso- sen sagban kapeso- sen

latban latban latban
20-24 91,2 88  100,0 | 585 41,5 1000 | 21,7 783  100,0
25-29 93,9 6,1 100,0 75,5 24,5 100,0 47,1 52,9 100,0
30-34 94,3 5,7 100,0 85,6 14,4 100,0 66,3 33,7 100,0
35-39 94,7 53 100,0 88,7 11,3 100,0 75,5 24,5 100,0
40-44 94,6 5,4 100,0 89,8 10,2 100,0 81,6 18,4 100,0
45-49 95,3 4,7 100,0 90,9 9,1 100,0 85,2 14,8 100,0
50-54 95.4 4,6 100,0 92,3 7,7 100,0 87,8 12,2 100,0
55-59 96,3 3,7 100,0 93,8 6,2 100,0 90,0 10,0 100,0
60-64 96,9 3,1 100,0 94,5 5,5 100,0 92,2 7,8 100,0
65-74 97,0 3,0 100,0 96,1 39 100,0 94,3 5,7 100,0
75-84 96,8 32 100,0 96,7 33 100,0 95,8 42 100,0
85 ésidésebb | 95,6 4.4 100,0 95,7 43 100,0 96,2 3,8 100,0
Osszesen 95,2 48 100,0 88,9 11,1 100,0 81,6 18,4 100,0

Forras: Népszamlalas 1990., 2001., 2011. évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitasa.
Megjegyzés: Az ,,Osszesen” sor a 20 éves és iddsebb népességre vonatkozik.

Az utobbi évtizedekben az élettarsi kapcsolatoknak nemcsak az elterjedtsége, ha-
nem a jelentése is megvaltozott, noha tovabbra is megmaradtak az egyének és csala-
dok szempontjabol megnyilvanuld eltérd jelentéstartalmak.

Az ¢lettarsi kapcsolatokkal foglalkozo korai irasok az élettarsi kapcsolatokat alap-
vetdéen az egyediillét alternativajaként kezelték (Rindfuss & Vandenheuvel, 1990).
Késobb, az élettarsi kapcsolatok terjedésével, azok jelentéstartalma is boviilt. A mai
tarsadalmakban a hazassag nélkiili egyiittéléseknek tobb alaptipusat is megkiilonboz-
tethetjiik. A témahoz kapcsolddo szakirodalom megkiilonbozteti:

* ahazassagkotés alternativajaként megjelend élettarsi kapcsolatot;

* azelGhazassagnak, a probahazassagnak tekintett egyiittélési format;

* a csaladalapitast halaszto ¢letszakaszra jellemzd egyiittélési format, amely
az egyediilallo életforma alternativajanak tekinthetd. (Casper & Bianchi,
2002, Heuveline & Timberlake, 2004)

Bizonyos megkdzelitésekben az élettarsi kapcsolatok tipizaldsanak alapja, hogy az
mennyiben vezet a hazassagkotésen alapuld egylittélési forma felé, mig masoknal a
parkapcsolat stabilitdsa vagy a gyermekvallalasi magatartas kap kulcsszerepet.
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Az ¢élettarsi kapcsolatokkal foglalkozé hazai kutatasok szintén utalnak a parkapcso-
lati forma megvaltozott jelentéstartalmaira, ugyanakkor a hazassagkotéssel dsszevetve
markans kiilonbségeket irnak le (Pongrdacz & Spéder, 2003). Az élettarsi kapcsolatok
torékenyebbek, mint a hazassagok, és kevesebb gyermek is sziiletik ezekben a parkap-
csolati formakban. Ugyanakkor jelentds aranyt képviselnek azok, akik parkapcsolatu-
kat — foként a gyermekvallalas idészakara idézitve — hazassagga alakitjak.

A hazassagban ¢€s az élettarsi kapcsolatban €16k strukturalis jellemzdi is eltéréek,
noha e vonatkozasban is markans valtozasok torténtek az utobbi két évtizedben. Az
atstrukturalodas egyik fontos eleme, hogy a rendszervaltozas 6ta novekedett a fiatalok
aranya az élettarsi kapcsolatban élok korében. Ez 1ényegében azzal fiigg 0ssze, hogy
a parkapcsolati mintavaltas a fiatalok korében jelentkezett eldszor. Ehhez kapcsolodik
az is, hogy jelentésen ndvekedett azoknak az aranya, akik az élettarsi kapcsolatukat
megel6zéen nem ¢€ltek még hazassagban, illetve ezzel 6sszefiiggésben azoknak az ara-
nya is, akiknek els6 tartds parkapcsolati formaja élettarsi kapcsolat.

1990-ben az élettarsi kapcsolatban élok 31%-anak nem volt korabbi hazassaga,
2001-ben ez a mutato 51%-ra, 2011-re pedig 64%-ra emelkedett. Ezzel parhuzamosan
csokkent az elvaltak aranya. 1990-ben sajatos jelenség volt, hogy az élettarsi kapcso-
latban €16k koziil minden tizedik jogilag még hazas volt, azaz ugy ¢élt élettarsi kap-
csolatban, hogy korabbi hazassagat jogi értelemben még nem bontotta fel. Ha ezt a
csoportot is figyelembe vessziik, akkor még markansabb a visszaesés azoknak az ara-
nyaban, akik élettarsi kapcsolatuk el6tt mar éltek hazassagban. (4. tablazat)

4.tablazat. Az élettarsi kapcsolatban €16k megoszlasa csaladi allapot szerint,
1990, 2001, 2011, (%)

1990 2001 2011
Kor- Notl Notl Notl
csoport | Notlen, |- | 6tlen, |, | 6tlen, |, |
P hajadon Hazas | Elvalt | Ozvegy hajadon Hazas | Elvalt | Ozvegy hajadon Hézas | Elvalt | Ozvegy
2024 83,2 58 10,8 0,2 98,2 0,1 1,7 - 98,7 03 L1 -

2529 | 550 9.8 338 14 87,7 1,7 104 02 96,5 05 29 01
30-34 | 350 109 508 34 658 32 297 14 883 09 105 0.2
3539 | 240 104 59,1 64 41,1 54 502 33 727 1,5 250 0.8
40-44 | 16,7 102 651 80 285 57 583 15 513 25 439 23
4549 | 149 114 598 139 | 17,1 59 660 111 | 340 37 572 51
50-54 | 122 12,0 579 179 | 124 68 623 185 | 257 38 60,7 98

5559 | 11,9 112 468 30,1 130 55 580 235 | 197 38 624 140
60-64 | 109 134 389 368 | 112 41 535 311 144 38 608 21,0
65-74 | 98 72 275 554 70 44 413 473 | 1201 38 527 314
75-84 | 119 83 128 67,0 61 09 252 678 | 100 23 346 53,
i(i,fseésb 83 83 - 833 - — 21,1 789 | 115 1,0 23,1 644
Osszesen| 30,5 10,0 454 141 | 51,2 37 361 37 641 19 288 51
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Forras: Népszamlalas 1990., 2001., 2011. évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitasa.
Megjegyzés: Az ,Osszesen” sor a 20 éves és id6sebb népességre vonatkozik.

Mig szamos orszagban elsdsorban a magasabban kvalifikalt tarsadalmi csoportokra
jellemzo az élettarsi kapcsolatban ¢€lés, addig a hazai kutatdsok azt mutattak ki, hogy
nalunk elsésorban az alacsonyabb iskolai végzettséglieck korében terjedt el ez a par-
kapcsolati forma. Ez a minta tulajdonképpen ma is jellemzd, kiillondsen a fiatalabb
korosztalyokban jelentdsek az iskolai végzettség szerinti kiilonbségek a parkapcsolat
formajat tekintve. (2. dbra)

2.abra. Hazassagban és é€lettarsi kapcsolatban €16k aranya
iskolai végzettség szerint, 1990, 2011, (%)
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Forras: Népszamlalas 1990. és 2011. évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitasa.

Az ¢élettarsi kapcsolatok megitélése szempontjabol meghatarozd, hogy az egytittélési
forma milyen hatassal van a gyermekvallalasra. A csaladszerkezet és a gyermekvallalas
Osszefiiggéseit vizsgalva a kérdés tigy mertil fel, hogy milyen kiilonbségek ragadhatok
meg a hazassagban ¢és az é€lettarsi kapcsolatban ¢lok kozott a gyermekszam vonatkoza-
séban. Ez nem azonos a parok termékenységével, hiszen az élettarsi kapcsolatban ¢16
gyermekek egy része az egyik sziild masodik/harmadik stb. kapcsolataban €16 gyermek,
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azaz lehetséges, hogy hazassagban sziiletett, de a sziilok kapcsolatanak felbomlédsa utan
el6szor egysziilds csaladban, majd élettarsi kapcsolaton alapuld mozaik csaladban él.

A vizsgalt idészakban az 50 év alatti korosztalyok mindegyikére igaz, hogy az élet-
tarsi kapcsolaton alapulo egytittélési formaban alacsonyabb azoknak az aranya, ahol
19 év alatti gyermek ¢él, mint a hazassagban ¢él6k korében. Ugyanakkor 1990 6ta a
kiilonbségek jelentdsen mérséklodtek. (3. tablazat)

5. tablazat. Parkapcsolatban €16k aranya a 19 év alatti gyermeket neveld sziilok koré-
ben, 1990, 2001, 2011, (%)

1990 2001 2011
Kor- Clettarsi | - Clettarsi | - Clettarsi | -
Hazas- Elettérsi Ossze- | Hazas- Elettérsi Ossze- | Hazas- Elettérsi Ossze-
csoport | kapcso- , kapcso- , kapcso-
sagban latban sen sagban latban sen sagban latban sen

20-29 77,1 56,2 75,6 77,3 45,7 67,9 66,6 47,7 55,6
30-39 92,6 69,4 91,4 92,8 69,1 89,7 87,9 67,9 82,3
40-49 64,5 45,9 63,5 60,8 47,6 59,6 67,0 57,2 65,4
50-59 16,8 19,0 16,8 11,5 16,4 11,8 14,5 20,4 15,2

Forras: Népszamlalas 1990., 2001., 2011. évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitasa.
Megjegyzés: A szamitasok az egycsaladosokra vonatkoznak.

Az élettarsi kapcsolatokban €10, gyermeket neveld parok karakterisztikus vonasa,
hogy koriikben sokkal magasabb a mozaik csaladok aranya, azaz azoké, ahol legalabb
egy gyermek csak az egyik sziilonek vér szerinti gyermeke. A 2001-es és a 2011-
es adatokat Osszehasonlitva viszont megallapithatjuk, hogy ndvekedett azoknak az
¢lettarsi kapcsolatoknak az aranya, ahol csak olyan gyermekek élnek, akik mindkét
szllonek vér szerinti gyermekei. (6. tdbldzat) Tulajdonképpen ez is arra utal, hogy a
megmaradd kiilonbségek mellett az €lettarsi kapcsolatok napjainkban sokkal inkabb
hasonlitanak a hazassagokra, mint korabban.

6.tablazat. A parkapcsolatban €16k megoszlasa aszerint, hogy a csaladban ¢l6 gyere-
kek mindkét sziilonek bioldgiai gyermekei vagy csak az egyiknek, 2001, 2011, (%)

2001 2011

Kor- Hazassagban Elettrsi Elettarsi
csoport g kapcsolatban kapcsolatban

CSB| M |[CSB| M |[CSB| M |[CSB| M |CSB| M |CSB| M

2029 | 922 7.8 703 29,7 879 12,1 | 933 67 816 184 874 126
30-39 | 903 9,7 484 519 862 138|923 7,7 70,7 293 873 127
40-49 | 88,8 112 386 614 851 149|912 88 580 420 863 137
50-59 | 873 12,7 40,6 594 827 173|907 93 592 408 859 14,1

Osszesen | Hazassagban Osszesen
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Forras: Népszamlalas 1990., 2001., 2011. évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitasa.
Megjegyzés: CSB=csak olyan gyermekek élnek a csaladban, akik mindkét sziilének biologiai gyer-
mekei; M=¢lnek a csaladban olyan gyermekek is, akik csak az egyik sziilének bioldgiai gyermekei;
Csak azok a gyerekek keriiltek szamitasba, akik legalabb az egyik sziilének bioldgiai gyermekei.

4. A gyermekes csaladformak sokszintisége

A termékenység visszaesésével, a kései gyermekvallalassal €s a gyermekek sziil6i
haztol valo elkoltozésének kitolodasaval minden korosztalyban valtozik azoknak az ara-
nya, akik sziiléi statuszban vannak. Ha a sziil6i statuszt tigy definidljuk, hogy a 19 éven
aluli gyermekeket neveloket vessziik szamitasba, akkor azt mondhatjuk, hogy mig 1990-
ben a 20 évesek 10%-a, addig 2011-ben 3%-a, a 30 éveseknek a két vizsgalati évben 67,
illetve 33%-a ¢€lt sziil6i statuszban. (3. dbra) Ha viszont a gyermekek korét nem sziikitjiik
le a 19 év alattiakra, akkor lathatova valik az egyre kés6bbre tolddo 6nallosodés hatésa is,
masként fogalmazva: napjainkban egyre iddsebb korosztalyok Iépnek be a sziildi statusz-
ba, viszont egyre iddsebbek azok is, akik még viszonylag nagy szamban élnek gyermeke-
ikkel egyiitt. 1990-ben a sziil6i statuszban éldknek csupan 18%-a 50 év feletti, 2011-ben
mar 30%-uk (sajat szdmitas). Ez a folyamat az egy¢éni ¢életpalya szakaszainak valtozasara
is utal, nevezetesen arra, hogy a sziildi szakasz az életpalya késébbi szakaszara tolodik
el. Az életutak vizsgalatdhoz panel adatok sziikségesek, de a sziildi statuszban levok kor-
profiljanak vizsgalata azt mutatja, hogy egyre kevesebben 1épnek sziil6i statuszba életiik
soran, de akik sziil6vé vallnak, azok nem feltétleniil maradnak rovidebb ideig ebben a
statuszban, csak idésebbként 1épnek be és idésebbként 1épnek ki, mint korabban.

Az utdbbi évtizedben nemcsak azoknak az aranya valtozott meg, akik sziilové val-
nak, hanem a gyermekvallalas koriilményei is. A sziiletési statisztikak alapjan jol do-
kumentalt tény, hogy az utobbi évtizedekben jelentésen ndvekedett a hazassagon kiviil
sziiletett gyermekek aranya. 1990-ben a gyermekek 13%-a sziiletett hazassagon kiviil,
a 2000-es évek elso felében kozel harmaduk, 2010-ben pedig aranyuk mar meghalad-
ta a 40%-ot. Ugyanakkor nincsenek hosszu tavra vonatkozé becsléseink arrol, hogy
ezeknek a gyermekeknek mekkora aranya sziiletett parkapcsolatban, és mennyien van-
nak azok, akiknek sziiletésekor édesanyjuk nem élt parkapcsolatban. Az édesanyak
parkapcsolat torténete nélkiil ezek az adatok csak kisebb-nagyobb korlatokkal becsiil-
hetdk. Jelen tanulmanyban azt a megkozelitést alkalmazzuk, hogy azoknak a gyerme-
keknek a statuszat probaljuk meghatarozni, akik a népszamlalasi adatfelvétel eszmei
iddpontja eldtt viszonylag rovid idével sziiletettek. Mivel az édesanyak adatfelvétel
idépontjara jellemzo parkapcsolati formajat ismerjiik, viszonylag jol becsiilhetd hogy
a vizsgalatban szereplé gyermekek milyen egyiittélési formaba sziilettek. 2

20 A megkozelités pontossagat jol mutatja, hogy ha az anyak csaladi allapotat szamitjuk ki ezekre a
gyermekekre, akkor nagyon hasonl6 adatokat kapunk, mint amit a népmozgalmi statisztika adatai
az Osszes ¢éves sziiletésre mutatnak.
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3.abra. Sziiloi statuszban levok aranyanak alakulasa, 1990, 2011, (%)
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Forras: Népszamlalas 1990. és 2011. évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitasa.

A tényleges egylittélési forma vizsgalata is jelzi, hogy a gyermekiik sziiletése utan
hazassagban €16 ndk aranya folyamatosan csokkent az elmult két évtizedben. Mig
1990-ben a sziiletett gyermekek édesanyjanak 78% ¢élt hazastarsaval egytitt, 2001-ben
mar csak 65% 2011-ben pedig csupan 53%. (7. tablazat) Ugyanakkor a hazassdgban
¢l6k aranya kisebb, mint a jogi értelemben vett hazasoké, azaz szdmosan vannak olya-
nok is, akik nem valtak el, de hazastarsukkal nem élnek egyiitt. Az élettarsi kapcsolat-
ban ¢l6 ndk aranya ugyanezen idOszak alatt 7%-r6l 15%-ra ndvekedett. (7. tabldazat)
Nem ndvekedett viszont azoknak a gyermekeknek az aranya, akik a sziiletésiik utani
honapokban olyan haztartasban éltek, ahol az édesanya tarsa nem élt veliik egyiitt. Ez
az eredmény arra iranyitja ra a figyelmet, hogy sem a csaladi allapot, sem pedig az
egylittélési forma vizsgalata nem ad pontos képet a gyermeket vallaldo nék parkapcso-
latardl, arrol hogy a bioldgiai sziilok egyiitt vallaljak-e a gyermeket. Ennek nemcsak
az az oka, hogy a gyermek sziiletése sorsforditod lehet egy-egy parkapcsolatban — azaz
kapcsolatokat bomlaszthat fel, élettarsi kapcsolatokat mozdit el a hazassag iranyaba
stb., s ezért nehéz beazonositani ennek az ¢letszakasznak a parkapcsolati mintéjat —,
hanem az is, hogy egyik sem fejezi ki tokéletesen azt, hogy a sziilok k6zos dontésérdl
van-e sz0 vagy sem, hogy a csaladi allapot és az egyiittélési forma milyen tartalmakkal
bir, mennyiben kényszer, mennyiben szabad valasztas. Az 1990-es években feltehe-
tden sokkal tobben voltak azok, akik hazastarsuktol kényszerbdl éltek tavol a fennal-
16 lakéasproblémak miatt, igy nem tekinthetiink mindenkit gyermekét egyediil vallald
anyanak, akinek nincsen egyiitt ¢16 parja.
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A paritds szerinti vizsgalat markans kiilonbségeket mutat. Az elsé gyermeket a ndk
nagyobb valoszintiséggel vallaljak ¢lettarsi kapcsolatban vagy egyiitt €16 tars nélkiil, mint
a masodikat. A masodik gyermekek sziiletnek legnagyobb aranyban hdzassagban, és leg-
kisebb aranyban élettarsi kapcsolatban. A harmadik gyermek viszont mar valamivel na-
gyobb aranyban sziiletik élettarsi kapcsolatban, mint a masodik, 1990-ben még az elsd
gyermeknél is nagyobb aranyban. Viszont a harmadik gyermeknek van a legkisebb esélye
arra, hogy olyan csaladba sziilessen, ahol az anyanak nincsen egylitt €16 tarsa.(7. tabldzat)

7. tablazat. Az anyak parkapcsolati statusza a gyermek sziiletése utan
maximum fél évvel paritas szerint, 1990, 2000 és 2011, (%)

1990 2001 2011
w = S| 8 = S| & g g1 g
£ § 2 lzE€| a 5 2 1z8| 2 8 2 |lz8| 2 5
E20 X |S=E| 8 3 Dl S=E| 8 3 2 S=| 8 F
Mgl 2 183 o N 2 |83 % N 2 |83 o N
S o N — O — 7] N — Q — J7%] N — Q — 7]
~ = Re| RS2 o] QO o] o 8 :Q Ko RS2l QL QO
S| = £ 3 T gl E T g E
3 =, 2, 2
on =T} on
82 [Sa] 8]
1. 73,8 5,8 20,4 100,0 | 57,3 249 17,7 100,0| 47,3 33,2 19,5 100,0
2. 83,6 5,0 11,4 100,0 | 73,1 17,3 9,6 100,0| 61,2 27,8 11,0 100,0
3. 81,0 82 10,8 1000| 71,6 194 9,0 100,0| 59,5 29,0 11,5 100,0
Osszesen | 78,2 6,5 15,3 100,01 64,9 224 12,7 100,0| 53,2 31,6 152 100,0

Forras: Népszamlalas 1990., 2001., 2011. évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitasa.
1990 25%-0s minta, 2001-ben 2%-0s minta, 2011-ben 10%-0s minta.

Megjegyzés: 1. Azokat az anyakat valasztottuk ki, akik gyermeke az adatfelvétel elott legfeljebb
fél évvel sziiletett. Feltételeztiik, hogy a sziiletés utani elsé félévben jellemz6 parkapcsolati statusz
alapjan viszonylag pontosan jellemezhetjiik a sziiletéskori parkapcsolati format. A népszamlala-
si adatok alapjan valamivel magasabb hazassagon kiviili sziiletést mértiink, mint a Demogrdfiai
Evkényvben kozolt adatok. Ennek az lehet az oka, hogy mi a csaladon beliili statusz alapjan sza-
mitottuk ki az adatokat, mig a Demogrdfiai Evkonyv a jogi statusz alapjan, vagyis mi azokat nem
tekintjiik hazassagban ¢éloknek, akik hivatalosan még hazasok, de nem élnek egyiitt hazastarsuk-
kal. 2. Az 6sszesen adatok nem csupan az elsé harom, hanem az 6sszes gyermekre vonatkoznak.

Iskolai végzettség szerint markans kiilonbségek ragadhatok meg a sziilok kapcso-
lati formajaban, és a kiilonbségek tobb vonatkozasban is novekedtek az elmult két
évtizedben. Az alacsonyabb iskolai végzettségiick kdrében minden évben, kiilondsen
az utdbbi két idépontban alacsonyabb a hazassagban ¢s magasabb az élettarsi kapcso-
latban €16 parok aranya. 2011-ben példaul az érettségivel nem rendelkezé nék kozel
fele élettarsi kapcsolatban élt gyermeke sziiletése utdn, mig a felséfokt végzettségii-
eknek csak hatoda. 2001-ben és 2011-ben az ’egyiittéld tars nélkiil €16k’ aranya is
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az alacsonyabb végzettséglick korében jellemzd leginkabb. Az érettségivel nem ren-
delkez6k koziil minden 6tddik né egyediil €It a vizsgalt idopontban, a diplomasok
korében csak minden tizedik. (8. tabldzat)

8.tablazat. Az anyak parkapcsolati statusza a gyermek sziiletése utan fél évvel
az anya iskolai végzettsége szerint, 1990, 2001,2011, (%)

1990 2001 2011
=) =| 2 = =| 2 = | &

. = s | & o s S | s - < S | s -
Iskolai S |'mLe| = 5 S |'mo| S g S |'molE _ g
; ; R IEE|2B| @2 X IEE|I2B| @2 X IEE|ISB| @2

vegrettség | 5 | S22 § | ¢ |S5|eE| €| % S5l &
4 o »n| E 1% 2 o % | E © 2] 2 o % | E © 2
N — Q :a = 7] N — Q H=TaN <} 7] N — Q H=Ja ot |7
& |R & f@) & |[F e = f@) & |[F e = (@)
ISHER S| o0 S| o0
T ~ | @D as} ~ | m T & @

Alap-ésalsd | o0\ g7 159 1000|573 286 139 1000|319 487 194 100.0
kozépfoku

Kozépfoka | 83,9 3,0 13,1 100,0| 71,4 17,4 11,2 100,0| 53,9 30,4 15,7 100,0
Felséfoka | 81,6 1,2 17,2 100,0| 84,0 6,1 9,9 100,0| 752 14,5 10,3 100,0
Osszesen 782 65 153 1000|649 224 12,7 100,0| 53,2 31,6 152 1000

Forras: Népszamlalas 1990., 2001., 2011. évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitasa.

A gyermeket nevel6k parkapcsolatainak torékenyebbé valasa szintén fontos moz-
gatdrugdja a csaladformak pluralizaciojanak. A sziilok parkapcsolatanak felbomlasa
az esetek donto tobbségében egysziilds csaladszerkezeti formahoz vezet, amely abban
az esetben, ha az egyik szlil6 ujabb parkapcsolatot létesit mozaik csaladda alakul. A
gyermekek életkoranak eldre haladtaval egyre nagyobb azoknak a gyermekeknek az
aranya, akik mar nem mindkét biologiai sziildvel élnek egyiitt. A 15-18 éves gyer-
mekeknek 2001-ben harmada, 2011-ben mar 40%-a nem két bioldgiai sziilojével élt
egylitt.”! A nem két biologiai sziil6vel €16 19 év alatti gyermekek legnagyobb csoportja
egyszilds csaladban él. 2001 és 2011 kdzott az egysziilos csaladokban €16 gyermekek
aranya ndvekedett, de a mozaik csaladokban nevelked6ké nem. (9. tablazat) Az egyé-
ni életpalyakat vizsgalva kérdéses, hogy arrol van-e sz6, hogy tobben 1épnek-e be az
egysziilos statuszba vagy hosszabb ideig maradnak fenn az egysziilds csaladok, mint
10 évvel korabban. Ha feltételezziik, hogy a mozaik csaladokban €16k is megélték mar
gyermekkoruk valamely szakaszaban az egysziil6s csaladi statuszt, akkor megallapit-
hatjuk, hogy 2001-ben a 15-18 éves gyermekek 30%-a, 2011-ben pedig 37%-a élt mar
csupan az egyik sziil6jével. (9. tablazat)

21  Hasonl6 szamitasokat végzett a 2000-es népszamlalasi adatokon Spéder (Spéder,2005).
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9. tablazat. A 19 évesnél fiatalabb gyermekek statusza
a gyermek korcsoportja szerint, 2001, 2011, (%)

e Két sziilovel, | Kétsziilo- | Két szilovel,
Két sziilével . - . o
A S a feleség/ vel, a férj/ egyiknek Egysziil6s =
biologiai ) P S . Osszesen
gyermek Kk n6i élettars | férfi élettars | sem biologiai | csaladban
gyermekkent
életkora gyermeke gyermeke gyermeke
2001
0-2 84,6 2,9 1,9 2,1 8,4 100,0
3-5 80,3 4,2 2,0 3.2 10,2 100,0
6-9 76,6 5,9 2,1 3,2 12,2 100,0
10-14 71,5 7,9 2,5 2,9 15,3 100,0
15-18 67,3 8,2 2,7 3,0 18,8 100,0
Egyiitt 74,6 6,4 2,3 2,9 13,8 100,0
2011

0-2 82,0 1,2 0,7 3,9 12,1 100,0
3-5 78,0 2,8 0,8 3,8 14,6 100,0
6-9 71,1 5,2 1,1 3,5 19,1 100,0
10-14 64,1 7,7 1,5 2,8 23,7 100,0
15-18 60,2 8,4 1,9 2,5 27,0 100,0
Egyiitt 69,6 5,6 1,3 3,2 20,3 100,0

Forras: Népszamlalas 2001. és 2011. évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitésa.
2001-ben 2%-o0s, 2011-ben 10%-o0s mintat alkalmaztak.

Megjegyzés: A tablazatban csak az egycsaladosok adatai szerepelnek. Mivel 1990-ben a férfiak
termékenység torténetét nem kérdezték, szamitasainkat csak 2001-re és 2011-re tudtuk elvégezni.

A két biologiai sziilovel egyiitt ¢l16 gyermekek ardnya azokban a csaladokban a
legnagyobb, akiknek egy testvére van, azaz a kétgyermekes csalddokban. A két vagy
tobb testvérrel egyiitt nevelkeddk viszont értelemszeriien a mozaik csaladokban él6k
korében feliilreprezentaltak. (10. tablazat)

10. tablazat. A 19 évnél fiatalabb gyermekek statusza ¢s
a testvérek szama szerint, 2001 és 2011, (%)

et Két szilével, | Két sziilovel, | Két sziilovel,
Két sziil6vel . e . o1
A gyermek g a feleség/ a férj/terfi egyik nem Egysziilés -
. biologiai IR D, L , Osszesen
testvéreinek . ndi élettars ¢lettars sem biologi- csalad
. gyermekként .
szdma gyermeke gyermeke | ai gyermeke
2001
0 69,9 5,5 1,6 1,5 21,5 100,0
1 79,5 5,5 2,1 1,7 11,3 100,0
2 és tobb 71,5 9,0 3,5 6,9 9,1 100,0
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2011
0 63,4 4,8 1,0 3,2 27,6 100,0
1 74,0 5,0 1,0 2,0 18,0 100,0
2 és tobb 71,0 7,7 2,1 4,6 14,6 100,0

Forras: Népszamlalas 2001. és 2011. évi adatfelvételei alapjan a szerzok sajat szamitasa.

5. Osszegzés

Tanulmanyunk az elmult évtizedek egytittélési formdinak atalakulasait tekintette
at. Célunk annak bemutatasa volt, hogy bar a csaladformak pluralizacidjanak tétele
szamos vonatkozasban igazolhat6 a magyar tarsadalom csalddszerkezeti struktird;ja-
nak atalakulasara is, ugyanakkor mégsem beszélhetiink egy olyan folyamatrol, amely
minden vonatkozasban egy iranyba mutat, és egyenletes {itemben zajlik.

Nem allithatjuk azt sem, hogy minden jelentds valtozas a rendszervaltozassal indult
volna. A parkapcsolatban €16k, a gyermekes csaladok, a harom- vagy tobbgeneracios
egylittélési formak csokkenése, az egyediilallok aranyanak novekedése mar az 1960-
as, 1970-es évektol megfigyelhetd.

Meég azt sem mondhatjuk, hogy a rendszervaltas mindezen folyamatokat felerdsitette
volna, ugyanis szamos jelenség az 1970-es €s az 1980-as években valtozott legerdtelje-
sebben, €s tobb vonatkozasban is jelentds valtozasok zajlottak a 2000-es években.

Tanulmanyunkban arra torekedtiink, hogy a csaladszerkezeti valtozasok leirasdnak
értelmezési kereteként hasznalt pluralizacios tételt tobb aspektusbol vizsgaljuk, hogy
a népszamlalasi lehetdségeket kihasznalva nagyon részletes korcsoportos, esetenként
koréves adatsorokkal vilagitsunk ra a pluralizaci6 egyes elemeinek 1étére, arra, hogy
a tarsadalom egészére megfogalmazott tételek hogyan érvényesiilnek az életpalya kii-
16nb6z6 szakaszaiban.

Az utobbi évtizedek csaladszerkezeti valtozasait, a pluralizacios jelenségek hazai
megjelenését a kdovetkezokben foglalhatjuk ossze:

* Az utdbbi évtizedekben a magyar tarsadalomban nemcsak a hazassagban
¢l6k aranya esett vissza, hanem a parkapcsolatban éloké is. 1990 utan a visz-
szaesés alapvetOen a 35 év alattiak korében volt jelentds. Eurdpa nyugati
és északi orszagaihoz képest azonban a parkapcsolatban élok aranya még
mindig viszonylag magas, és a 30—70 év kozottiek korében tovabbra is tobb-
ségben vannak a parkapcsolatban é16k.

* Afiatalok korében az elmult két évtizedben ndvekedett az egyediil él6k ara-
nya is, de korantsem olyan mértékben, mint a nyugat- és észak-eurdpai or-
szagokban. A fiatalok késobbre halasztott csaladalapitasa nalunk inkabb ab-
ban mutatkozik meg, hogy késon koltoznek el sziileiktdl, a gyermekstatusz
sokkal tovabb tart az életpalyan.
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A sziil6i statuszban €16k korprofilja is megvaltozott, az id6sebb korosztalyok
felé tolodott el Ugyanakkor, ha nem csupan a 19 év alatti, hanem az dsszes
gyermek statuszban levé személy sziileit vizsgaljuk, akkor a korprofil ella-
posodott, azaz a sziil6i statuszbol valo kilépés is késobbi életkorokra tolodik.
Az egyéni életpalyan beliili sziiléi statusz vizsgalatdra paneladatok sziik-
ségesek, de az itteni szamitasok alapjan azt allithatjuk, hogy napjainkban
kevesebben érintettek a ,,szliléségben”, mint korabban, viszont a sziil6i sta-
tuszba 1épdk hosszabb ideig maradnak gyermekeikkel, mint két évtizeddel
korabban. Az egyéni életpalyakra vetitve tehat nem igazolhato, hogy a sziil6i
¢letszakasz napjainkban rovidebb ideig tart, még akkor sem, ha a gyermeket
vallalok korében kevesebb gyermek sziiletik, ugyanis a fiatalok késébbi on-
allésodasanak van a legerételjesebb hatasa.

Az utébbi évtizedekben jelentésen ndvekedett a hazassagon kiviili sziileté-
sek aranya, ugyanakkor elemzésiink arra mutatott ra, hogy ennek interpre-
talasa mar korantsem olyan egyértelmii. A csaladi allapot mint jogi statusz
¢és egyiittélési forma nem esik egybe, azaz még a hazasok kozott is vannak
olyanok, akik gyermekiik sziiletésekor nem élnek egytitt parjukkal, masrészt
a hazassagon kiviili sziiletéseknek csak egy kis részében él egyediil az anya.
1990 ¢és 2011 kozott alig valtozott azoknak az anydknak az aranya (13—-15%
koril), akik roviddel gyermekiik sziiletése utan par nélkil élnek, viszont
ezen a csoporton beliil korabban magasabb volt példaul a hazasoknak az
aranya, feltehetden koriikben tobben kényszerbdl éltek kiilon parjuktol.

Az egysziil6s csalddok aranya a vizsgalt id6szakban az 1980-as és 2000-es
években emelkedett jelentGsebben. Az utdbbi évtized valtozasaiban jelentds
szerepet jatszott a 18 éven feliili gyermekeikkel egytitt él0k ardnyanak jelen-
tds emelkedése.

Az egysziilds csaladszerkezet nem statikus allapot. A keresztmetszeti adatok
alapjan torténd becslések azt mutatjak, hogy napjainkban a 15-18 év kozotti
gyermekeknek kozel 40%-a ¢t mar ebben a csaladszerkezetben.

A ,,mozaik csaladokban” éloket sajnos csak az utobbi két népszamlalas ada-
tai alapjan lehetett vizsgalni, ami azt jelezte, hogy tiz év alatt nem valtozott
azoknak a gyermekeknek az aranya, akik ilyen csaladban nevelkednek. Fi-
gyelembe véve, hogy egyre kevesebb gyermek ¢l mindkét biologiai sziildjé-
vel fontos lenne megvizsgalni, hogy mi az oka annak, hogy a nem vérszerinti
szlileikkel ¢l6 gyermekek egyre nagyobb aranyban egysziilos csaladban ne-
velkednek, és nem mozaik csaladban.

A népszamlalasi adatok paratlan lehet6séget adnak arra, hogy a csaladszerkezetek
pluralizaciojaval kapcsolatos allitdsokat vizsgaljuk, hogy a kiilonbozd életciklusban
tartd egyének parkapcsolatait, egyiittélési formait bemutassuk, ugyanakkor az egyéni
¢életpalyan bekdvetkezo valtozasokra és a mikroszintli dinamikékra csak kovetkeztetni
tudunk. Ezeknek a vizsgalata tovabb mélyitheti a magyar tarsadalomban zajl6 csalad-
szerkezeti valtozasokkal kapcsolatos tuddsunkat.
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A kapcsolatok mindsége, a csaladi kohézio, a csaladon kiviil €16 csaladtagokkal
fenntartott kapcsolatok vizsgalata nélkiil nagyon nehéz megitélni, hogy a kiilénb6z6
egyiittélési formak mennyiben takarnak eltéré parkapcsolati, sziilé-gyermek kapcso-
lati mintakat, illetve hogy az azonosnak tiind egyiittélési formak milyen eltérd tar-
talmakat fednek le. Ahogyan tanulmanyunk elején is utaltunk ra, a csaladszerkezet
valtozasai csak keretét jelentik a mindennapok vilaganak. A tartalmak részletesebb
vizsgalata nélkiil nehéz megitélni, hogy példaul a hazassagok ¢és az élettarsi kapcso-
latok aranyanak valtozasa vagy a hazassagon kiviil sziiletett gyermekek aranyanak
novekedése mennyiben fed le tartalmi pluralizaciot. Kutatasunkban a tovabbiakban
ezeknek a tartalmaknak a vizsgalatara koncentralunk.
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1. Bevezetés

A héztartassal és a csaladdal kapcsolatos kutatasokat a szociologia egyik legdinami-
kusabban fejlddo tertiletének tekinthetjiik, ami azonban nem jelenti azt, hogy kellden
arnyalt képiink lenne ezeknek az intézményeknek a mitkodésérol, a haztartas- és csa-
ladszerkezet makro- és mikroszintii valtozasairdl, tovabba annak tarsadalmi strukturaba valo
beagyazottsagarol. Europaban és az egyes orszagokban is egyszerre vannak jelen kon-
vergens ¢s divergens folyamatok, amelyek lehetetlenné teszik, hogy egységes europai
csaladmodellrdl, egy iranyba tartd folyamatokrol beszéljiink. Szintén szertedgazdak
és kiilonbdz6 modon Gsszekapcesolodoak a haztartas- és csaladszerkezeti valtozasokat
meghatarozé makro- €s mikrofolyamatok, strukturalis, intézményi és értékvaltozasok.

Az empirikus tapasztalasok ellenére a haztartasszerkezeti valtozasokkal foglalko-
70 elméletek jelentOs része megprobal egy egységes teoretikus keretet illeszteni az
Europaban, illetve Europa nagyobb térbeli egységeiben zajloé folyamatokra (van de
Kaa, 1987). Emellett gyakran tapasztalhatjuk azt is, hogy a haztartasszerkezeti val-
tozasokat olyan atfogd folyamatokkal, jelenségekkel magyarazzak, amelyek életiink
szamos mas teriiletére is nagy hatast gyakorolnak. Ilyenek példaul a globalizacio, a
modernizacid, vagy éppen az individualizacid (Giddens, 1992). Olyan események ha-
tasat ragadjak ki, mint példaul a gazdasagi valsagok, amelyek képesek egy-egy fo-
lyamatot megakasztani, bizonyos jelenségeket ellentétes iranyba forditani (Kreyen et
al., 2012). Mas elméletek viszont az egyiittélési formak pluralizaciojaban latjak az

22 Megjelent: Demografia. 2017, 60(4), 299-332.
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eurdpai mintak egységesiilését, azaz abban, hogy az eurdpai térség egészében hasonlod
pluralizacios folyamatok zajlanak le, amelyek kovetkeztében az egyiittélési formak, az
egyéni €s a csaladi életpalyak rendkiviil sokszintivé valnak (Jensen, 2009).

Az is elmondhatd, hogy nagyon kevés az olyan munka, amely ezeknek az elméle-
teknek az érvényességet, korlatait eurdpai adatokon teszteli. Ennek részben az az oka,
hogy nem — vagy csak nagyon korlatozottan — allnak rendelkezésre 6sszehasonlithato,
hosszabb tavu trendeket bemutatd adatsorok, amelyek az elméletek igazolasara alkal-
masak lennének. Kiilondsen ritkanak szamitanak azok a munkak, amelyek egy-egy
kozép-kelet-eurdpai orszag esetében vizsgaljak meg az elméletek relevanciajat.

Tanulmanyunk ezt a hianyt probalja potolni, amikor magyar adatokon, eurdpai
kontextusban vizsgalja az utobbi évtizedekben lezajlott haztartas- és csaladszerkezeti
valtozasokat, és megprobalja az elméletek érvényességét ezeknek fényében Magyaror-
szagra vonatkoztatni. A csalad- és haztartasszerkezeti valtozasoknak fébb trendjeivel
korabbi munkainkban is foglalkoztunk mar (Harcsa & Monostori 2012, 2014). Ez a
tanulmany foként azokra az egylittélési formakra koncentral, amelyekre korabban ke-
vesebb figyelmet forditottunk, ugyanakkor a haztartasszerkezeti atalakulasokkal fog-
lalkozé elméletekben kulcsfontossagu elemként jelennek meg. Ilyenek az egysziilos
csaladok, a mozaik csaladok és a tobbgeneracios egyiittélési formak. Mindharomnak
fontos jellemzdje, hogy benniik gyermekek ¢lnek. Ebbdl kovetkezden tanulmanyunk
tematikaja lényegében a gyermeket nevel6k egyiittélési formainak vizsgalatara szi-
kiil, noha a tobbgeneracios egyiittélési formakban nyilvanvaldan érintettek az iddsebb
generaciok is. Kifejezetten az iddsek egyiittélési formainak vizsgalataval egy korabbi
tanulmany foglalkozott (Monostori, 2017).

Tanulmanyunkban a csalad €s a haztartas fogalmat tobbszor is szinonimaként hasz-
naljuk, mikozben jol tudjuk, hogy a kettd — kiilondsen a statisztikaban és a szocioldgi-
aban — nem ugyanaz. Tulajdonképpen a tanulmany empirikus fejezeteiben legtobbszor
a haztartas fogalmaval dolgozunk, de az elméletek, amelyeknek az érvényességét vizs-
galjuk, a csalad fogalmat hasznaljak, noha bizonyos esetekben csak a parkapcsola-
tokra, felmendi viszonyra, maskor pedig haztartasra gondolnak. Fontos megjegyezni,
hogy ha a tobbszemélyes haztartasokkal foglalkozunk, akkor a csalad- és a haztartas
fogalma — legalabbis magyar vonatkozasban — az esetek dontd tobbségében ugyanazt
az egyiittélési format jelenti, hiszen nagyon alacsony azoknak a haztartasoknak az ara-
nya, ahol tobb csalad €l, és elenyész6 aranyban vannak jelen, az in. nem csaladhéaztar-
tasok is.”* Tobbszemélyes haztartasok esetében pedig a csalad és a haztartas fogalma
csak ebben a két esetben tér el egymastol.

Munkéankban alapvetéen a csaladok/haztartdsok szerkezetében bekovetkezett
valtozasokat tanulmanyozzuk, nem pedig a csaladok funkciojanak megvaltozasat, a
csaladon beliili viszonyokat. Nem kivanunk allast foglalni abban sem, hogy a csalad
szerepe/jelentdsége hogyan valtozik az eurdpai tarsadalmakban. Az individualizaciot,
a fogyasztoi tarsadalom kiteljesedését hangsulyozoé megkozelitések inkabb a csalad

23 Nem csaladhaztartasnak azokat a haztartdsokat nevezziik, ahol az ott ¢16 személyek nem alkotnak
csaladot. Ilyen példaul, amikor testvérek élnek egylitt, vagy amikor egy nagysziilé ¢l egyiitt az
unokajaval, vagy amikor nem rokon személyek, baratok alkotnak egy haztartast.
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jelentdségének csokkenését josoljak, mig masok ugy érvelnek, hogy a sziildi szerepkor
meghosszabodasa, az apolasra szorul6 idések szamanak novekedése a csaladok szere-
pének felértékelddéséhez fog vezetni (Vaskovics, 2002).

Noha a nemzetk6zi 6sszehasonlitasokrol szo6l6 empirikus irodalomban a csaladdal
kapcsolatos kutatasokat gyakran lesziikitik a termékenység és a parkapcsolatok kérdé-
sére, mi ennél atfogobb értelemben gondolkodunk az egyiittélési formakrol. Vilagos
ugyan, hogy a termékenység €s a parkapcsolatok, ez utobbiaknak a stabilitdsa alapve-
tden hatarozza meg, hogy milyen csalad/haztartasstruktiraban élnek az emberek, de az
egyliittélési formakra ezen kiviil szamos egyéb tényezé hat még. Ahogyan Vaskovics
(Vaskovics, 2002) is fogalmaz, ezek a csaladfejlodés ,,demografiai keretfeltételei”.
Ugyanakkor makro és mikro szinten j6 néhany jelenség hat még a csalad- és haztartas-
szerkezeti formak alakulasara.

Tanulmanyunkban a csalad/haztartas fogalmanak statisztikai megkozelitését hasznal-
pedig hozzatartozik, hogy vagy parkapcsolatra, vagy pedig sziild-gyermek viszonyra
épil. Ugyanakkor szeretnénk felhivni a figyelmet ezen megkozelités korlataira. A csa-
ladszerkezeti atalakulasokkal foglalkozo elméleti megkozelitések és empirikus kutatasok
tobbsége (igy a mi kutatasaink is) nem, vagy csak periferikusan érinti azt a problémat,
hogy a csalad és a hdztartas hatarai az elmult évtizedekben szdmos vonatkozasban felol-
dodni latszanak. Empirikus igazolas hianyaban persze ez az allitas csak hipotézis marad,
de kétségtelen tény, hogy ezeknek mélyrehatd vizsgalata nélkiil nehezen érthet6 meg
a csalad szerkezetében és funkcioiban bekdvetkezett valtozasok tobbsége. Empirikus
kutatasainkban gyakran tapasztaljuk példaul azt, hogy a kiilféldén hosszabb-rovidebb
ideig munkat vallal6 csaladtagok besorolasa komoly problémat okoz. Szamos olyan diak
is van, akik a tanulés évei alatt 6nallésodnak abban az értelemben, hogy kiilon koltéznek
a sziileiktdl, de minden mas vonatkozasban szervesen kapcsolddnak a sziiléi hazhoz.
Sokan ¢élnek latogatd partnerkapcsolatban, egy résziik otthonaikat valtogatva €l hol az
egyik, hol a masik haztartasban. Eurdpa tobb orszagaban is preferalt és Magyarorszagon
is terjed az a gyakorlat, hogy a valas utan a gyerekek nem egyik vagy masik sziilo-
nél keriilnek elhelyezésre, hanem tn. ,,valtott gondoskodas™ ala keriilnek. A gyermekek
ugyanannyi iddt toltenek mindkét sziilonél, a két sziild kozott heti rendszerességgel van-
dorolnak. Ujabb gyakorlat, hogy a gyermekek maradnak mindig ugyanabban a lakasban,
és a sziilok valtjak egymast naluk heti rendszerességgel. Tobb kutatas is igazolja, hogy
ha nincs is ,,0sztott feliigyelet” a valas utan, akkor is nagyon szoros kapcsolat maradhat
fenn a kiilonéld szilo és a gyermek kozott, sot feltételezhetjiik, hogy az utobbi években
a gyermekeiktol tavol €16 apak szorosabb kapcsolatban maradnak a gyermekeikkel, mint
a korabbi évtizedekben. Ezekben az esetekben tehat a parkapcsolat ugyan felbomlik, de
a sziil6i funkciok megmaradnak. A haztartas definialasanak korlatjat jelenti az is, hogy a
nagyon id6s raszorulok korében elterjedt gyakorlat, hogy a nyari honapokban az iddsek
a sajat otthonukban élnek, télire viszont a gyermekeikhez koltoznek, akik az év ezen
szakaszaban gondjukat viselik. Sorolhatnank még a példakat, de ezek is jol mutatjak a
kérdések sokasagat, amiket napjaink jelenségei felvetnek, és amelyek, ugy véljiik, kép-
lékenyebbé teszik a csalad és a haztartas hatarait, mint korabban.
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felmertilnek. Az id6beli 6sszehasonlitasoknak ezek is korlatjait jelentik. A 20. szazad
elotti statisztikak példaul sok esetben nem a kdzos haztartast alkotdkra vonatkoztak,
hanem az egy lakasban lakokra. A haztartashoz tartozo szolgak, cselédek, napszamo-
sok nem minden esetben alkottak egy haztartast a csaladokkal. Ezek, ha nem is alap-
vetden, de némiképpen befolyasoljak a hosszll iddsoros 0sszehasonlitas lehetdségeit.

A kovetkez6 fontos elem, amire szeretnénk felhivni a figyelmet, az a tdrsadalmi ré-
teghelyzet és a csaladi egyiittélési formak, csaladi életpalyak alakulasa kozotti kapeso-
lat. Eddigi kutatasaink arra vilagitanak ra, hogy nemcsak Eurdpa kiilonb6z6 orszagai-
ban, hanem még egy orszagon beliil is nagyon kiilonboz6 egylittélési mintakat, csaladi
¢életpalyakat figyelhetiink meg. Sajat kutatasaink is adnak erre példat, amikor korabbi
elemzéseinkben azt talaltuk, hogy az elmult évtizedekben Magyarorszagon a kétgyer-
mekes csaladmodell tgy kezd visszaszorulni, hogy a magasabban kvalifikalt sziilok
korében az egygyermekes csaladok aranya novekszik, mig az alacsonyabban kvalifikal-
tak korében a harom és tobb gyermeket nevelOk aranya gyarapodik. Méasrészt bizonyos
jelenségek vonatkozasaban azt figyelhettiik meg, hogy mig egyik orszdgban a magasan
kvalifikaltak, addig egy masik orszagban éppen az alacsonyan képzettek korében terjedt
el ez a jelenség. Az élettarsi kapcsolatok €s a hazassagon kiviili gyermekvallalas példa-
ul a nyugat- és észak-eurdpai orszagokban a magasabb iskolai végzettséggel rendelkezd
néknél, mig a kozép-kelet-eurdpai orszagokban az alacsonyan kvalifikaltak korében
nétt (Sobotka, 2008). Az egyiittélési formak alakvaltozasainak vizsgalatakor nem lehet
tehat eltekinteni attol, hogy a csaladok egy olyan gazdasagi és tarsadalmi kdzegben
¢élnek, amely tobbek kozott a csaldd szerkezetére és miikodésére is hatast gyakorolnak.
Tovabba a makro vagy kornyezeti hatasok mellett szdmos mikroszintii elem (beleértve
a kulturalis tényezdket, attitidoket stb.) is meghatarozo lehet.

Osszefoglalva tehdt, tanulményunk els6 felében attekintjiik az eurépai csaladszer-
kezeti valtozasokat magyardz6 elméleteket és azok kritikdit. A tanulmany masodik
felében megprobaljuk operacionalizalni az elméletekben leirt jelenségeket, majd a
magyar adatok bemutatasaval megvizsgaljuk az elméletek hazai érvényességét. Ahol
lehet6ség van ra, ott a hazai adatokat nemzetkozi kontextusban targyaljuk. Tanulma-
nyunk utols6 részében dsszefoglaljuk kutatasunk eredményeit és ramutatunk azokra
a hiatusokra, amelyek meghatarozoak szamunkra munkank folytatasa szempontjabol.

2. A csaladszerkezeti valtozasokkal foglalkoz6 elméletek

Az eurdpai csaladok szerkezetvaltozasaival foglalkozo elméletek igen hosszi mult-
ra tekintenek vissza. Természetesen nem vallalkozhatunk mindezek modszeres ismer-
tetésére, de két példa erejéig mégiscsak visszanyulunk a mult egy régebbi id6szaka-
hoz, mivel érzékeltetni szeretnénk, hogy mar igen régdta megfigyelhetd, hogy mig
egyes kutatok az eurdpai mintak egységesiilését latjak dominansnak, addig masok a
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kiilonbségek meglétére, illetve azok ujratermelddésére helyezik a hangsulyt. A nem-
zetkozi szinten is elismert demografus John Hajnal (Hajnal, 1965) példaul az 1900-ra
vonatkozd demografiai adatok alapjan egy Trieszt — Szentpétervar vonallal valasztotta
ketté Europat. Tézise szerint a nyugatra es0 teriileteken a kései hazasodas és az egysze-
i csalados haztartasi rendszer volt a jellemzd, mig a keleti részen a korai hazasodas és
az Osszetett csalados haztartasi rendszer.

Peter Laslett (Laslett, 1983) és Farago Tamas (Farago, 2001) empirikus adatokra
tamaszkodo kutatasai viszont ezt a tételt nem erdsitették meg. Farago (2001: 47) azt
irja, hogy ,,...a csaladokkal és haztartasokkal kapcsolatos jelenségek és tipusok ada-
taink szerint nem valaszthatok szét egyetlen egyszerli valasztovonallal (vo. Hajnal
1965), regionalitdsuk sokkal inkabb tarka szétteshez, mint elvagodlagos teriileti kii-
16nbségekhez hasonlithato.”

Szintén a divergens folyamatokra helyezi a hangsulyt Reher (Reher, 1998), aki ugy
véli, hogy a 20. szazad végének csalad/haztartasszerkezeti mintait alapvetden a nyu-
gat- és észak-eurdpai, a masik oldalon pedig a dél-eurdpai orszagok kozotti eltérd
torténelmi gyokerek hatarozzak meg. Reher szerint a csaladi struktirak kialakulasanak
egyik legfontosabb momentuma, hogy hogyan torténik a fiatalok levalasa a sziildi haz-
rol, hogyan alapitanak 01j csaladot. Ebben pedig nagyon erések a torténeti kiillonbségek
a dél-eurodpai orszagok és Europa tobbi része kozott. A mediterran Eurdpaban a szii-
16kt6l1 valo elkdltozeés sokkal inkabb 6sszekotddik a hazassagkdtéssel és a stabil mun-
kavallalassal, mint masutt. A 19. szdzad masodik felének adatai szerint Eurépa nyugati
és északi felében nagyon magas volt azoknak a fiataloknak az aranya, akik sziileikt6l
tavol, szolgaként dolgoztak. Eszak-Eurdpaban 2-4-szer annyian dolgoztak szolgaként,
mint a mediterran térségben: az északi orszagokban a 15-24 éves népesség 30-55%-a,
mig Dél-Eurdpaban csupan 5-20%-a. Reher szamitasai szerint az északi és nyugati
orszagokban a fiatalok 50—80%-a toltott el néhany évet ebben a statuszban, mieldtt
meghézasodott, 6nallo csaladot alapitott, mig a mediterran orszagokban csak 15-30%.
Ez tulajdonképpen erésen megalapozta azt a késobbi mintat, hogy a dél-eurdpai or-
szagokban sokkal késébb valnak le a sziileikrdl a fiatalok, mint masutt. Reher szerint
tulajdonképpen a Hajnal-vonal is ezzel hozhatd 0sszefliggésbe, hiszen az életformak
ezen kiilonbségei meghatarozzak a termékenységi mintak kiilonbozdségeit is. Ezek a
torténeti gyokerek meghatarozdak ma is, nevezetesen, hogy délen (és hozza kell ten-
niink, hogy a volt k6zép-kelet-eurdpai orszagokban is) a sziildi csalad, mint védohalo,
sokkal erételjesebben funkcional, mint Europa mas régioiban.

A csaladi védohalo kiilonbozdségei a tobbgeneracios egyiittélési formak elterjedt-
ségét is er6sen meghatarozzak, hiszen ahol a védéhalo a fiatalokat 6vja, ott az id6sek-
r6l valoé gondoskodas is erdteljesebben jelenik meg a csalad funkcidi kozott. Reher
(Reher, 1998) ezzel magyarazza azt is, hogy a mediterran orszagokban sokkal elter-
jedtebb az, hogy hdrom generacio ¢él egy haztartasban. Az 1990 koriili népszamlalasok
adatai alapjan példaul Spanyolorszagban a 60 éves és id6sebb népesség 44%-a élt
egyiitt a gyermekeivel, mig az északi orszagokban ez alig volt tobb mint 10%.

Az utdbbi néhany évtized csaladszerkezeti valtozasaival foglalkozo tedridk szintén
e kettosség jegyében taglaljak az eurdpai folyamatokat, bizonyos szerzok az europai
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csaladformak egységesiilését (Isd. Vaskovics, 2002), masok a divergens folyamatokat
hangstlyozva (Isd. Kuijsten, 1996, Micheli, 2004, Fokkema & Liefbroer, 2008, Spéder,
2010, Schneider, 2010, Mulder & Schwanitz, 2015).

Az eurdpai csaladformak egységesiilésének tétele mogott meghtizodo egyik ma-
gyarazat Gary Becker (Becker, 1981) tételéhez kapcsolodik, miszerint a mai Eurdpa-
ban a férfiak és a n6k munkaerépiaci kompetenciai kézelednek egymashoz, egyre tobb
nd van jelen a munkaerdpiacon, a haztartason beliilli munkamegosztas atalakul, igy
az anyasag koltségei ndvekednek. Mindezek kdvetkezményeként a hdzassagok szama
csokkenni fog, a parok kevesebb gyermeket vallalnak és a parkapcsolatok instabilabba
valnak. A nyugat-eurdpai €s az észak-eurdpai régié orszagaiban ezt az elméletet sza-
mos empirikus kutatas is alatdmasztotta, a kelet-eurdpai orszagokra igazabol sohasem
volt kiterjeszthetd ez a teoria. A kelet-eurdpai orszagokban ugyanis a rendszervaltasig
a nok — az anyasagi ellatason toltott idon kiviil — donto tobbségilikben foglalkoztatottak
voltak. A nok foglalkoztatottsagi szintje az 1990-es évek masodik felében és a 2000-es
években nemhogy novekedett volna, hanem csokkent. A kés6bb megfigyelt néi fog-
lalkoztatottsag novekedése is alapvetden a nyugdijkorhatar drasztikus emelkedésébol
adddott, és nem a fiatalabb korosztalyok magasabb munkaerdpiaci aktivitasabol. A ke-
let-eurdpai régioban megfigyelhetd termékenység-csokkenés tehat semmiképpen nem
volt magyarazhat6 a n6k munkéba allasaval, legfeljebb azzal, hogy a ndk szamara is
egyre fontosabb tényezové valt a karrierépités, valamint koriikben is jelentésen nove-
kedett a felsdfoku végzettséggel rendelkezdk aranya.

A masik nagy elméleti alap a masodik demografiai elmélet tétele, ami alapvetden az
értekek megvaltozasat allitja a kozéppontjaba (van de Kaa, 2001). Ez az elmélet a nyu-
gat- és észak-europai régidoban, az 1960-as évek végén kezdddod jelenségekre probalt
egységes leirast adni. Ennek lényege, hogy a posztmodern értékek terjedése, az indivi-
dualizacio jelentsen erodalja a hagyomanyos csaladszerkezeti formakat, noveli azok-
nak a szdmat, akik tartozkodnak az olyan hosszu tava elkotelezodésektol, mint amit
a csalad, a hazassag, valamint a gyermekvallalas jelent. Az értékek valtozasara utald
empirikus kutatdsok azonban nem mutatnak egységes képet. Néhany eurdpai vizsgalat
a csaladdal és a gyermekvallalassal kapcsolatos értékek stabilitasat mutatja, mig ma-
sok jelentds valtozasokra utalnak. Az eurdpai értékkutatdsok egyik adga arra mutat ra,
hogy a sziilové valas és a gyermekvallalas napjainkban is a leguniverzalisabb értékek
korébe tartoznak. A tudatos gyermektelenség pedig ma is a marginalitdsok vilagaban
talalhatd (Fokkema & Esveldt 2008). Annak ellenére, hogy a parkapcsolatok napja-
inkban toérékenyebbek, mint kordbban, a tartds parkapcsolat, a csaladalapitds még ma
is a fiatalok fontos céljai koz¢ tartozik. Ezzel parhuzamosan ismertek azok a kutatasi
eredmények is, miszerint egyre csokken azoknak az ardnya, akik a gyermekvallalast
az élet legfobb céljanak, a boldogsag legfébb forrasanak tekintik. A gyermekvallalas
egyre inkabb tudatos dontés kérdése.

Megint masok a strukturalis atalakulasok, a gazdasagi bizonytalansagok magyarazo
erejét hangsulyozzak. A torténeti demografiai megkozelitésekben ez egy meghatarozo
irany, a mai demografiai és szociologiai szakirodalomban ez az elmélet kiilondsen a dél-
eurdpai és a kozép-kelet-eurdpai régio orszagaiban lezajlott csaladszerkezeti valtozasokra
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probal magyarazatként szolgalni, ahol az 1980-es évek végén, az 1990-es évek elején
végbement rendszervaltasok komoly hatassal voltak szamos demografiai eseményre
(UNECE, 2000, Sobotka, 2003). Persze azt is latni kell, hogy ezek alapvetden a csalad-
szerkezeti valtozasoknak csak bizonyos szegmenseire, még inkabb a csaladszerkezeti
atalakulasokat meghatarozd demografiai magatartasokra utalnak, igy példaul a termé-
kenységre, a parkapcsolati formakban bekdvetkezett valtozasokra, a fiatalok csaladala-
pitasanak id6zitésére stb. Es ahogyan emlitettiik is, nem minden térségben mutathatok ki
egyértelmii hatasok, makro szinten legalabbis biztosan nem (Sobotka et al. 2011).

A "multiopcionalis tarsadalom’ elmélete (Gross, 1994) ugyan nem tekinthetd csa-
ladszocioldgiai elméletnek, de szamos eleme konkrét elképzeléseket fogalmaz meg a
csaladszerkezeti valtozasok vonatkozasaban. Az elmélet Iényege, hogy a modern tar-
sadalmakban az egyének altal valaszthato opciok szama megnovekedett, amelynek ko-
vetkeztében a csaladi egytittélési formak pluralizacidjanak korszakardl beszélhetiink.
Ilyen opciok, hogy parkapcsolatban éliink vagy egyediil, hogy a parunkkal 6sszehaza-
sodunk vagy sem, vagy vallalunk-e gyermeket vagy sem. Ugyanakkor azt is latni kell,
hogy ezeknek az ¢életformaknak/egyiittélési mintaknak nem a megjelenése 0j, hanem
a legitimacidja. Ahogyan Vaskovics (Vaskovics, 2002) irja, példaul a korai iparosodas
koraban és az azt megeldz6 idGszakban is voltak olyanok, akik partner nélkiil éltek. A
hazassagi tilalmak kordban az érintettek aranya magasabb volt, mint napjainkban. Az
¢lettarsi kapcsolatok sem uj keletiiek, csak nem voltak annyira elterjedtek, mint a mai
tarsadalmakban, bar ez aldl is kivételt képezett néhany régi6 a korabeli Eurdpaban.
Az iparosodas kezdetekor szintén gyakori volt, hogy a parok nem ¢ltek egyiitt, hiszen
a mezdgazdasagi termelésrdl az ipari termelésre vald attérés azt is jelentette, hogy a
munkahely és a lakohely elvalt egymastol. A legitimalt opciok szdmanak megszapo-
rodasa ugyanakkor nem jelenti azt, hogy ne lenne egy dominans modell arra vonat-
kozoan, hogy a mai Europa emberei hogyan, milyen csaladszerkezeti formakban élik
életiiket. fgy példaul a nuklearis csaldd még mindig a legelterjedtebb egyiittélési for-
ma, még mindig a legtdbben gyermeket vallalnak életiik soran, még ha ezt az életpalya
kés6bbi szakaszan is teszik. Ebbol a szerzd azt a kovetkeztetést vonja le, hogy ,,Ha az
europai tarsadalmak utobbi harom-négy évtizedes fejlodését a csaladtipusok fejlodé-
sének tényleges alakulasa tekintetében 0sszefoglaljuk, akkor elmondhatjuk, hogy azt
egy sor valtozas jellemzi, ugyanakkor azonban nagyfokt kontinuitas is tapasztalhato.
Egy alaposabb vizsgalat soran ezeknek a kontinuitdsoknak ugyanakkora jelentoséget
kell tulajdonitani, mint a végbement valtozasoknak (Vaskovics, 2002).

A masodik demografiai elmélet atdolgozasa és koncepcionalizalasa soran sziiletett
az un. RWA-model ("Ready’, *Willing’ és ’Ability’ szavak roviditése) (Lesthaeghe
& Vanderhoeft 2001). Sobotka (Sobotka, 2008) ezt a modellt hasznalta fel arra, hogy
a masodik demografiai elmélet kdzép-kelet-europai érvényességét vizsgalja. A mo-
dell Iényege, hogy a masodik demografiai elmélet tételeinek megvaldsuldsa egy adott
térségben attol fiigg, hogy a fentebb emlitett harom teriileten bizonyos eléfeltételek
teljesiiljenek. A *felkésziiltség’ (readiness) azt jelenti, hogy egy adott népesség gazda-
sagi, tarsadalmi és pszichologiai értelemben készen all-e arra, hogy egy uj magatar-
tasformat befogadjon. A *hajlandésag’ (willingness) arra utal, hogy kulturalis és etikai
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szempontbdl elfogadhato-e az adott népesség szamara egy 1j demografiai viselkedés,
egyiittélési forma stb. A harmadik pedig a ’képesség’ (ability), ami azt jelenti, hogy
megvannak-e a jogi és technikai feltételei annak, hogy egy 1j jelenség elterjedjen.

A kozép-kelet-europai, vagyis a volt szocialista orszagok mindezek vonatkozasa-
ban eléggé eltérd palyat futottak be, mint Eurdpa tobbi része. Tulajdonképpen a rend-
szervaltas eldtti idoszakban mindharom teriileten egyszerre voltak jelen a masodik
demografiai dtmenet elméletében megfogalmazott jelenségek befogadasat eldsegitd
tényezok, ¢és azok is, amelyek ezeknek a mintaknak a befogadasat késleltették, vagy az
adott orszagokat egészen mas utakra téritették.

A “felkésziiltség’ szempontjabol elmondhato, hogy a II. vilaghaboru utani id6-
szakban, a kdzép-kelet-eurdpai orszagokban a gyermekes csalddokat segit6 tarsadal-
mi juttatasoknak széles kore alakult ki, ami nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a nék
tarsukra valo rautaltsaga csokkent. Ez, de még inkabb a ndk férfiaknal is magasabb
iskolazottsaga, valamint a szinte teljes foglalkoztatasuk gyakorlatilag megteremtette
annak lehetdségét, hogy a nok fiiggetlenebbé valjanak, még akkor is, ha kisgyermeket
neveltek. Masik oldalrol viszont a volt szocialista orszagokban allamilag erdteljesen
0sztonozték a hazassagkotést azzal, hogy a gyermeket vallalo fiataloknak jelentds se-
gitséget adtak az els6 onallo lakashoz jutasban, ami nyilvanvaloan kedvezett a hazas
egylttélések tartdés fennmaradasanak. A haztartdsi munkamegosztas tradicionalis jel-
lege is a nok fiiggetlenné valasanak akadalyaként jelent meg. Mikozben a volt szoci-
alista orszagokban a nék dontd tobbsége a munkaerdpiac aktiv tagja volt, a haztartasi
munkak elvégzése is a mindennapi feladataik koz¢ tartozott.

A ’hajlanddsag’ vonatkozasdban szintén egymasnak ellenfesziilo er6k hatottak.
Mikdzben allami szinten gyakorlati és ideologiai aspektusokbdl is timogattak a ha-
zassagokat, az erételjes vallasellenesség szamos vonatkozasban erodalta a hazassagok
értékét. A fogyasztoi tarsadalom attitiidjei ebbe a régidba is bearamlottak, ami az indi-
vidualizmus kiilonb6z06 aspektusait erdsitette, €s ami nagyban hozzajarult ahhoz, hogy
mikozben csaladi értékeknek, a gyermekvallalasnak, a hazassagnak nagyon magas ér-
téke volt, ezzel parhuzamosan a parkapcsolatok felbomlasa, a valés, az egysziilos 1ét
is egyre elfogadottabba valt.

A ’képesség’ oldalardl is tobbféle hatds egylittes jelenlétérdl beszélhetiink. A va-
lasra vonatkoz6 torvények példaul eléggé megengedoek voltak, ugyanakkor a tudatos
gyermekvallalasnak komoly akadalya volt, hogy a modern fogamzasgatld eszk6zok
kevésbé voltak elterjedtek.

Mindezen kettdsség utan a kozép-kelet-eurdpai orszagokban lezajlott rendszerval-
tasok tovabb bontottak a hagyomanyos, csaladorientalt értékeket, tehat nagymérték-
ben hozzajarultak ahhoz, hogy a nyugat-eurdpai mintak a kozép-kelet-eurdpai térség-
be is begytriizzenek.

Az utdbbi évek csalad elméletei koziil kiemelhetjiikk Esping-Andersen és Billari
(Esping-Andersen & Billari, 2015) munkajat, amelyben mind a Becker-i, mind a masodik
demografiai elméletbdl kdvetkezd tételeket biraljak, pontosabban amellett érvelnek, hogy
az utdbbi évek empirikus kutatasai mar nem tamasztjak ala a fentebb bemutatott elméle-
tek érvényességét, hiszen a 20. szazad masodik felében szamos korabbi trend megfordult.
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Ez leginkabb a fertilitas tekintetében mutathato ki, de a szerzok szerint a valasok €s a ha-
zassagkotések vonatkozasaban is vannak jelei a korabbi trend megfordulasanak. Szintén
a fentebb emlitett elméletek érvényességét vitatjak azok az empirikus kutatasok, amelyek
az iskolai végzettség és a gyermekvallalasi kedv, illetve az iskolai végzettség és a par-
kapcsolatok stabilitasa kozotti 0sszefiiggéseket vizsgaljak. Ahogyan Esping-Andersen €s
Billari idézi, Eurdpa szamos orszagaban tapasztalhato, egy korabbiaktol eltérd jelenség,
nevezetesen, hogy a magasabb iskolai végzettségli nok termékenysége novekszik, és a
parkapcsolatok stabilitasa is a magasan kvalifikalt nok kdrében nagyobb (Lyngstad, 2004,
Chan & Halpin, 2008, Bernardi et al., 2011, Salvini & Vignoli 2011).

Mindezek alapjan Esping-Andersen és Billari (Esping-Andersen & Billari, 2015)
egy Uj elméletet fogalmaz meg, amelynek 1ényege, hogy ha a férfi és a ndi szerepek
kozott uj egyensuly alakul ki, amely az egalitalizmuson, a csaladi életben és a mun-
kaerdpiacon vallalt szerepek egyenldbb megosztasan alapul, akkor az egyének csalad-
alapitasi kedve visszatér, amely mind a gyermekvallalasban, mind pedig kapcsolatok
tartossagaban megnyilvanul majd. Ennek az elméletnek az alapjai tulajdonképpen mar
évek ota jelen vannak a tarsadalompolitikaval, szociologiaval foglalkozé szakiroda-
lomban, ahol azt hangstlyozzak, hogy azokban az orszagokban ndvekedett a termé-
kenység, ahol a tarsadalompolitika kiilonb6zd szegmensei a munka €s a csaladi élet
Osszehangolasaban tudtak sikereket elérni (Thevenon, 2009).

3. Magyar csaladszerkezeti valtozasok az elméletek és
az eurdpai/amerikai mintak tiikrében

Miel6tt a gyermeket neveld magyar haztartasokban végbement szerkezeti valtoza-
sokat bemutatjuk, roviden ki kell térniink arra a kérdésre is, hogy kiket tekintiink gyer-
meknek, hogyan hatdrozzuk meg a gyermekes csaladok korét. Ez korantsem pusztan
egy operacionalizalasi kérdés, ugyanis a gyermeki életpalya az elmult évtizedekben
rendkiviil meghosszabbodott, amit mindenképpen figyelembe kell venni, ha hosszabb
iddsorokat hasonlitunk dssze. Sajat szamitasainkon alapuld elemzéseinkben altalaban
a 24 éves kort tekintettiik a gyermekkor fels6 hataranak. Mas esetekben viszont nem
tudtuk ezt kovetkezetesen alkalmazni. A népszamlalasok példaul kdvetik azt a nemzet-
kozi ajanlast, miszerint életkoruktol fliggetleniil mindenkit gyermeknek tekintenek a
haztartasban, akik még nem kotottek hazassagot €s sziileikkel egy haztartasban élnek.

3.1. A gyermekes haztartasok/csaladok soksziniisége

Mindezek utan vizsgaljuk meg, hogy a fontosabb elméleteknek mely tételei igazol-
hatoak az empirikus adatok alapjan, melyeket kell elvetniink, és melyek azok, amelyek
a rendelkezésre allo adatok alapjan nem, vagy csak korlatozottan vizsgalhatok.
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A csaladtipusok pluralizaciojat megfogalmazd elméletek fontos alaptétele, hogy
Eurépaban egyre nagyobb aranyban vannak jelen azok a csaladtipusok, amelyek el-
térnek a nuklearis csaladtdl, ezen beliil is attdl, ahol a vér szerinti sziilok élnek egytitt
gyermekiikkel/gyermekeikkel. Ez alapvetéen annak kdszonhetd, hogy a parkapcsola-
tok sokkal torékenyebbek, mint kordbban. Szamos tanulmanyban olvashatjuk, hogy
Eurdpa orszagaiban novekszik az egysziilds €s a mozaik csaladok aranya, valojaban
azonban kevés olyan empirikus munkat ismeriink, amely ezt a tételt hosszu tavl ido-
sorok alapjan igazolta volna. Ennek oka a modszertanilag harmonizalt, hossza idore
visszatekintd adatsorok hianya. Kiilondsen problematikus a mozaik csalddokra vonat-
kozo, de nagyon nehézkes az egysziilos csaladok aranyainak hosszu tavi valtozasat
bemutato statisztikak dsszegyljtése is.

A nemzeti statisztikai hivatalok honlapjain talalunk erre vonatkozo6 adatokat, de
ezek kiilonbozo idotavokra vonatkoznak, és kiilonb6z6 modszertant alkalmaznak. Ha
1dGsoros adatok nem 1is allnak rendelkezésiinkre, a nemzetkozi szervezetek és tobb
tanulmany is kozol szamitasokat arra vonatkozoan, hogy a gyermekeknek mekkora
aranya ¢l intakt csaladban, illetve egysziil6s és mozaik csaladban (1. dbra). Ez utdbbi
alatt azokat a csaladokat értjiik, ahol legalabb egy olyan gyermek €1, akinek a csaladban
€16 egyik sziil6 nem vérszerinti sziiléje. A HBSC (Health Behaviour in School-Aged
Children) 2013-2014-es kutatasi eredményei nagyon jelentds europai kiilonbségeket
mutatnak. A dél-eurdpai orszagokban, valamint a katolikus frorszagban, Lengyelor-
szagban, a gyermekek kb. 80%-a intakt csaladban®* nevelkedik a vizsgalt életkorban.
Tobb észak-eurdpai orszagban €s Franciaorszagban viszont az intakt csaladokban ne-
velked6k aranya nem éri el a 70%-ot. Magyarorszag azon eurdpai orszagok soraba tar-
tozik, ahol szintén nagyon alacsony (69%) az intakt csaladban ¢él6 gyermekek aranya.
Ez arra utal, hogy Magyarorszagon az eurdpai atlagnal instabilabbak a kapcsolatok,
magas a hazassagok és az élettarsi kapcsolatok felbomlasanak valdszinlisége, még
azoknal a parkapcsolatoknal is, ahol kiskoru gyermekek élnek. Ez persze egyaltalan
nem elézmény nélkiili jelenség, hiszen tudjuk, hogy a valasi mutatok Magyarorszagon
mar a 20. szazad elején is meghaladtak az eurdpai atlagot, €s a késdbbiekben is dina-
mikus novekedést mutattak (Cserndk, 1997).

24 Intakt csaladnak nevezziik azokat a csaladokat, ahol a gyermeket/gyermekeket két vér szerinti sziil6
neveli.
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1. abra. 11-15 év kozotti gyermekek megoszlasa csaladtipusok szerint,
20132014, (%)
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Forras: Health Behaviour in School-Aged Children (HBSC) 2013-2014. OECD-adatkozlés.

Szintén a pluralizacios tézis keretében fogalmazodik meg, hogy a gyermeket ne-
veld sziilok korében egyre elterjedtebbé és elfogadottabba valt az élettarsi kapcsolat.
Az élettarsi kapcsolatban €16 sziilok aranyanak mérésére mar sokkal gazdagabb, 6sz-
szehasonlithato adatbazisokkal rendelkezilink, amelyek egyértelmiien mutatjak, hogy
az élettarsi kapcsolatok szinte minden eurdpai orszdgban novekedést mutatnak, és ez
a folyamat az elmult id6szakban is folytatodott (2.dbra). Ugyanakkor ezek térhoditasa
még mindig nagy térbeli kiilonbségeket mutat, aminek alapvetden az a magyarazata,
hogy a kdzép-kelet-europai térségben az €lettarsi kapcsolatok csak az 1990 utani id6-
szakban kezdtek tomeges jelenséggé valni. 1990-ig sem a népszamlalasokban, sem
pedig egyéb adatfelvételekben nem is mérték az élettarsi kapcsolatban é16k szamat.
Azt is ki kell emelni, hogy a nyugat-eurdpai orszagokban is viszonylag nagyok a kii-
16nbségek a tekintetben, hogy mikortol kezdtek elterjedni az élettarsi kapcsolatok, és
persze abban is vannak kiilonbségek, hogy milyen jelentéssel birnak ezek az egyiitt-
¢lési formak. Mekkora azoknak az aranya, amelyek a *hazassag eldszobajaként’ funk-
cionaltak, és mekkora azoké, amelyek hosszabb tava egyiittélési formanak igérkeznek
(Isd. ezekrdl a kerdésekrdl: Heuveline & Timberlake 2004; Hiekel, 2014). Kérdéses az
is, hogy mennyiben térnek el az élettarsi kapcsolatok a hdzassagoktol a termékenység
szempontjabol.
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2. abra: Azon (0—17 éves) gyermekek aranya, akiknek a sziilei
¢lettarsi kapcsolatban élnek, 2005, 2016, (%)
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Forras: OECD Family Database

Ahogyan a kozép-kelet-europai orszagok tobbségében, gy Magyarorszagon is a
rendszervaltas utan kovetkezo két évtizedben nétt jelentdsebb mértékben az élettarsi
kapcsolatban €16k ardnya. Ezek szerint a 18 éves vagy fiatalabb gyermeket nevelo,
parkapcsolatban ¢é16 sziil6k korében az élettarsi kapcsolatban €16 sziilok aranya — 1990
¢s 2016 kozott — 5%-rol 26%-ra ndtt. Ugyanakkor azt is latjuk, hogy a kiilonb6zo
tarsadalmi rétegekben jelentésen eltérd torténetek rajzolodnak ki. Az 1990-es években
ugyan a kiilonboz6 iskolai végzettségli csoportok korében hasonld mértékben nove-
kedett az ¢lettarsi kapcsolatban €16k aranya, 2000 utan azonban erételjes kiilonbségek
figyelheték meg. Mikdzben a diplomasok korében alig volt novekedés, a kozépfoku
végzettségliek korében, de még inkabb az alapfoku végzettségiieknél erételjesen emel-
kedett az élettarsi kapcsolatban él0 sziilok aranya (3. dabra).
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3. dbra. Elettarsi kapcsolatban é16k aranya a parkapcsolatban é16 sziilok korében, a
szil6 iskolai végzettsége szerint, 1990-2016, (%)

40

35

30

25

20

15

1990 2001 2011 2016

e 3rkapcsolatban €16 gyermekesek, dsszesen

= e» e 3lapfok

== o kozépfok

e e 0o fo|sifok
Forras: KSH 1990, 2001, 2011-es népszamlalasok teljes korti adatai és a KSH 2016-o0s
mikrocenzus alapjan a szerzok sajat szamitasai.
Megjegyzés: Az alapfoku iskolai végzettségliek korébe azokat soroltuk, akik nem szereztek
érettségit, azaz legfeljebb szakmunkasvégzd/szakiskolai végzettséggel rendelkeznek.

A gyermekes csaladok gyermekszam szerint is differencialtak, és Eurdpa orszagai
e tekintetben is nagy kiilonbségeket mutatnak (4. dbra), raadasul még az utdbbi év-
tizedek vonatkozasaban sem allapithatok meg egyértelmii trendek. Szamos eurdpai
kutatas ramutatott arra, hogy az alacsony termékenységi szint mogott nagyon jelentds
eltérések vannak a tekintetben, hogy ez a ’kevés szamu gyermek’ hogyan oszlik meg a
csaladok kozott. Néhany orszagban nagyon erételjes polarizacio figyelhetd meg, vagy-
is viszonylag magas a gyermektelenek ¢s a harom vagy tobb gyermeket nevel6k ara-
nya is. Mig masutt az alacsony termékenység nem jar egyiitt azzal, hogy nagyon sokan
gyermektelenek maradnanak, hanem sokkal inkabb arr6l van szo, hogy egyre tobben
vallalnak csak egy gyermeket.
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4.abra. Gyermekes haztartasok megoszlasa a gyermekek szama szerint,
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Forras: EUROSTAT EU-SILC-adatok.

Megjegyzés: Az EU-SILC adatfelvételekben a gyermeket a kovetkez6képpen definialtak: min-
den 18 év alatti haztartastag, tovabba azok a 18-24 év kozotti személyek, akik legalabb az
egyik sziildjikkel egyiitt élnek és inaktivak.

A gyermekes csaladok gyermekszamanak valtozasat tekintve Magyarorszagon egé-
szen biztosan nem lehet egyértelmi trendeket felvazolni. A rendszervaltas utan ugyan
nétt az egy gyermekes csaladok aranya, de a 2010-es évek adatai még mindig nem érik
el az 1970. évi értéket, amikor a legmagasabb volt. A kétgyermekesek aranya 1980-ban
¢és 1990-ben volt a legnagyobb, a tobbi népszamlalasi évben nagyon hasonld aranyokat
latunk, valamivel 30% folotti értékeket. A 3 vagy annal tobb gyermeket neveldk aranya
pedig nagyon kis emelkedést mutat a vizsgalt évek iddsora alapjan (1. tdbla).

1.tablazat. A 15 évesnél fiatalabb gyermeket nevel6 csaladok megoszlasa
a gyermekek szama szerint (%)

Gyermekszim 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2001 | 2011 | 2016
1 51,8 59,2 513 533 56,0 58,0 57,0
2 31,9 31,2 39,9 38,5 33,6 314 32,2
3 vagy annl tobb 16,3 9,6 8.8 8,2 10,4 10,6 10,8
Osszesen 100,0 1000  100,0 1000  100,0  100,0  100,0

Forras: KSH Népszamlalasi kotetek.
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E vonatkozasban is fel kell hivnunk a figyelmet arra, hogy a gyermeket nevelok
korében a gyermekszam a sziilok iskolai végzettsége szerint kiilonbdzoképpen alakult
1990 6ta. 1990 és 2011 kozott példaul a kozépfoku végzettségiliek korében sokkal dina-
mikusabban novekedett az egygyermekesek aranya, mint az iskolai hierarchia aljan €s
tetején elhelyezkeddknél. A 3 vagy annal tobb gyermeket neveldk aranya viszont éppen
ez utobbi két csoportban ndvekedett jelentdsebben, mig a kozépfokuaknal alig valto-
zott. A kétgyermekes csaladmodell pedig az alapfokuiak és a kozépfoktiak esetében esett
vissza nagyon jelentsen. 2011 és 2016 kozott az elobbiekben felvazoltaktol eltérd fo-
lyamatok zajlottak le. Az egygyermekes csaladok aranyanak névekedése mind a kozép-
foku, mind pedig a felséfoku végzettségii sziilok korében megallt. Ezzel parhuzamosan
a diplomas sziilok korében novekedett a 2 és 3 gyermekes csalddokban €16k aranya.

Az alabbiakban olyan egyiittélési formakat emeliink ki, amelyekrél eddig kevesebb
informacié allt rendelkezésiinkre, vagy amelyekrdl tigy gondoljuk, veliik kapcsolat-
ban tdbb vonatkozasban is téves képek €lnek a koztudatban, de gyakran még szakmai
korokben is. Tanulmanyunkban megvizsgaljuk az egysziilés, a mozaik csaladokban, a
harom- vagy tobbgeneracids haztartasokban €16k aranyanak valtozasat, és attekintjiik,
hogy hosszu tdvon hogyan alakult a gyermekszam a gyermekes csaladok korében.

3.2.Egysziil6s csaladok

Az egysziilos csaladok kialakulasanak alapvetden harom utja van: a gyermek sziile-
tése utani valas, az 6zvegyliilés €s azok az esetek, amikor az anya tudatosan vagy kény-
szerbdl ’egyediil vallalja’ a gyermeket. Ez utobbi esetben a parkapcsolat mar a gyermek
megsziiletése elbtt felbomlott vagy Iétre sem jott. A korabban bemutatott elméletek tobb-
sége ugy érvel, hogy az utobbi évtizedekben az egysziil6s csaladok aranya folyamatosan
nd, ami mogott a parkapcesolatok torékenyebbé valasa, a valasok szamanak emelkedése
all. Noha ez szdmos orszagra érvényes megallapitas, a hosszu tava eurdpai adatok azt is
mutatjak, hogy a kdzép-kelet-eurdpai orszagok tobbségében, igy Magyarorszagon is a
valasi mutatok mar a 20. szazad elején is magasabbak voltak, mint a nyugat-eurdpai atlag,
¢és az 1970-es évekig sokkal dinamikusabb volt a novekedés iiteme is (Cserndk, 1997).
Mindezt a kutatok a kollektivizalas, az iparositas és az urbanizacio rendkiviil er6szakos
1éptékével, a paratlan méretii tarsadalmi mobilitassal, a magas n6i foglalkoztatottsaggal
¢és az egyhaz szerepének perifériara szoritasaval magyaraztak. Emellett Magyarorszagon
szerepet jatszott a valassal kapcsolatos jogi szabalyozas liberalis jellege is, amely szamos
vonatkozasban sokkal megengeddbb volt, mint a nyugat-eurdpai szabalyozas (Tomka,
2000). A nyugat-europai orszagok tobbségében tulajdonképpen csak a 20. szazad utolsod
harmadaban novekedtek a magyarorszadginal dinamikusabban a valasi mutatok.

A témank szempontjabol nemcsak az fontos, hogy hogyan alakult a valasok aranya
Eurdpaban, hanem hogy miként valtozott azoknak a valasoknak az ardnya, amelyekben
kiskora gyermekek is élnek. A 11. vilaghaboru és a rendszervaltas kdzotti idészakban Ma-
gyarorszagon e vonatkozasban is nagyon komoly valtozasok torténtek. Mig 1945-ben a
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felbomld hazassagok felében éltek kiskort gyermekek, addig 1990-re ez a mutatd 70%-
ra emelkedett (KSH Demogrdfiai évkonyvek). Ez egyébként a legmagasabb érték, amiodta
valasra vonatkozoan statisztikak rendelkezésre allnak. A 2000-es években az ilyen tipusu
valasok aranya 60% koriil, a 2010-es években pedig 50 és 60% kozott mozgott. 2016-
ban a felboml6 hazassagok 55%-aban volt kiskort gyermek is. Ezek az adatok persze
egyre kevesebbet arulnak el azokrol a kisgyermekes csaladokrol, ahol felbomlik a sziilok
parkapcsolata, hiszen folyamatosan névekszik azoknak a parkapcsolatoknak az aranya,
ahol az egylittélés formaja nem hazassag, hanem élettarsi kapcsolat.

A valas mellett az egysziilds csaladda valas masik utja az 6zvegylilés. Feltételez-
hetjiik, hogy régebben ennek sokkal nagyobb jelentdsége volt, hiszen a kdzépkoruak
— elsésorban a férfiak — halandosagi mutatoi kedvezétlenebbek voltak, mint napjaink-
ban. Ugyanakkor erre vonatkozoéan nincsenek hosszi iddsoros adataink, az 1990 utani
adatokkal pedig az a probléma, hogy nem tudhatjuk, hogy az 6zvegy csaladi allapot
mennyire fejezi ki azoknak az aranyat, akik azért lettek egysziildsok, mert meghalt az
¢élettarsuk. Az ¢lettarsi kapcsolatban tars nélkiil maradtak csaladi allapota ugyanis nem
hordozza ezt az informaciot. A népszamlalasokbol pedig nem tudjuk megallapitani,
hogy a megsziint parkapcsolat felbomlasanak mi az oka.

Az egysziilOs csaladok kialakuldsanak harmadik utja, amikor az anya mar a gyermek
megsziiletésekor sem ¢él parkapcsolatban. Idetartoznak azok a csalddok, ahol az anya
kényszerbdl vagy onként, de egyediil vallalja a gyermeke megsziilését és felnevelését.
Aranyukrdl nagyon keveset tudunk, kiilondsen kevés a megbizhat6 adatforras abban a
vonatkozasban, hogy ez idoben hogyan alakult. Az egyik becslési lehetdség, hogy meg-
vizsgaljuk azoknak a sziiletéseknek az ardnyat, ahol az anya a sziilés utan kitoltendd
nyilvantartasi lapon nem nyilatkozik az apa személyérdl. Feltételezhetjiik, hogy ezek
azok az esetek, ahol a sziilok kozvetleniil a gyermek sziiletése utan nem fognak egyiitt
¢lni, sOt az apaval valo kapcsolat gyenge szalon nyugszik majd, vagy a sziilok egyaltalan
nem tartjak a kapcsolatot egymassal a késbbiekben. Ugy véljiik, hogy ez a gyermekii-
ket a sziilés pillanatatol egyediil neveld anyak aranyara vonatkozdan egy alulbecslés,
hiszen feltehetden vannak olyanok is, akik ugyan nyilatkoznak az apa személyérdl, de
nem egylitt nevelik majd a gyermekiiket. Az apa személyérél nem nyilatkozo anyak ara-
nyat a Demografiai évkonyvek 2000-t61 kozlik. 2000-ben az Osszes €lvesziiletés 14%-a
kertilt ebbe a kategoriaba. 2010-ben és 2016-ban ez az adat 11%-ot tett ki (Demogrdfiai
évkonyvek). A gyermekiiket a sziilés utan tars nélkiil neveldk aranyara vonatkoz6 masik
becslés azt a modszert valasztotta, hogy egy adott népszamlalas adatfelvételi idépontja
el6tt viszonylag rovid idovel (maximum fél évvel) sziiletett gyermekek édesanyjanak
parkapcsolati statusat vizsgalta meg az adatfelvétel idopontjaban. Mas szavakkal a leg-
feljebb fél éves gyermekek édesanyjanak parkapcsolati statusat vette figyelembe. Az
eredmények azt mutattak, hogy 1990-ben, 2001-ben és 2011-ben az 0jsziilétt gyerme-
kiiket egytittél6 tars nélkiil neveld anyak aranya 13—15% kozott mozgott. Novekedés e
vonatkozasban nem mutathaté ki (Harcsa & Monostori, 2014).

Az egysziilos csaladok aranyat az is befolyasolja, hogy a gyermekes sziilok kapcso-
latanak felbomléasa utan milyen eséllyel alakul ki ujabb parkapcsolat. E vonatkozas-
ban csak arra vannak adataink, hogy mekkora azoknak az aranya, akik a hazassaguk
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megkotésekor nem az els6, hanem a mdasodik, harmadik stb. hazassdgukat kotik, €s
sziiletett-e korabban gyermekiik. Azt azonban nem tudjuk, hogy ezekben az esetekben
mekkora azoknak az aranya, akik a tobbedik hazassagukba gyermekiikkel 1épnek (tehat
a korabban sziiletett gyermekiikkel/gyermekeikkel egy haztartasban maradnak), és azt
sem tudjuk, hogy az ¢lettarsi kapcsolatok esetében hogyan alakulnak ezek a mutatok.

Az egysziilés csaladok gyakorisaganak eurdpai trendjeirdl szintén korlatozott is-
meretekkel rendelkeziink, de azt tobb forras is aldtamasztja, hogy az egysziilds csa-
ladok aranya Magyarorszagon europai viszonylatban hosszu id6 6ta nagyon magas.
1960-ban példaul alig volt olyan eurdpai orszag, ahol az egysziilds csaladok aranya
nagyobb lett volna, mint nalunk (Bernardi & Mortelmans, 2017). Id6ben még tovabb
visszamenve azt is megallapithatjuk, hogy az egysziilds csaladok aranya mar a 19.
szazadban is kiemelkedd volt. Az 1869-es népszamlalas adatait vizsgalva Ori és Pakot
megéllapitja, hogy az egysziilés csaladok aranya kozel 8%-ot tett ki (Ori & Pakot,
2014). Elemzésiik ravilagit arra, hogy az egysziilds csaladok problematikaja mar a 19
szézad végén is nagyon jelentds kérdésként jelent meg, csak akkor az egysziilOs csa-
ladda valas mogott alapvetden a fiatal, kozépkora generaciok magas halandosaga allt.
Ehhez hozzékapcsolva a 20. szazad eurdpai viszonylatban magas és novekvd valasi
trendjeit, azt allapithatjuk meg, hogy e vonatkozasban Magyarorszag elég egyedi utat
jart be, szemben azokkal az orszdgokkal, ahol az egysziilds csaladok ardnya csak az
1970-es és 1980-as években kezdett komolyabb mértékben ndvekedni.

A legutobbi id6szakra vonatkozoan sokkal gazdagabb adatforrasokra tudunk tdmasz-
kodni, ha a magyar adatokat mas eurdpai orszagok adataival szeretnénk Ssszehasonli-
tani, illetve, ha arnyaltabb képet szeretnénk kapni az utdbbi iddszakban bekdvetkezett
valtozasokrol. Az OECD adatkdzlései azt mutatjak, hogy az utdbbi évtizedben szamos
europai orszagban ndvekedett azoknak a kiskoru gyermekeknek az aranya, akiket csak
az egyik sziil6 nevel, de vannak olyan orszagok is, ahol a mutato értéke csokkent. Ez
utobbira példa tobb északi orszag (pl. Dania, Norvégia, Svédorszag, a harom Balti al-
lam), Németorszag, valamint a kelet-europai régiobol Lengyelorszag (5. dbra).

Ha a magyar adatsorokat probaljuk értelmezni, akkor azt allapithatjuk meg, hogy
az elmult évtizedekben a novekedés kiillonb6z6 dinamikajh szakaszait stagnalasok ¢€s
csokkenések idoszakai tarkitjak (6. abra). Az egysziilos csaladok tomeges elterjedé-
se Magyarorszagon nem az utobbi néhany évtized terméke, csak mig korabban az
Ozvegyiilés, napjainkban a valas/a parkapcsolatok felbomlasa a f6 mozgatoérugdja az
egysziilés csaladok kialakulasanak.

Ha a népszamlasokban alkalmazott modszertant vessziik figyelembe, akkor azt is
elmondhatjuk, hogy az egysziil6s csaladok strukturaja jelentds atalakulason ment ke-
resztiil. Az utdébbi 2-3 évtizedben ugyanis dinamikusan ndvekedett azoknak az ara-
nya, ahol a gyermekek mar nem kiskortiak. Mas szavakkal igyis mondhatjuk, hogy
az egysziilds csaladok aranyaban tapasztalt ndvekedésben erdteljes szerepet jatszott
az un. ,,mama-hotel” jelenségének terjedése, ami az egysziilés csaladokat kiilondsen
jellemezte. A 15 évesnél fiatalabb gyermeket neveld sziilok korében 1990 6ta nem
tapasztalhatunk jelent6sebb emelkedést (6. dbra).
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S.abra. Azon (0-17 éves) gyermekek aranya, akik egysziilds haztartasban élnek,
2004, 2014, (%)
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6. abra. Egysziils csaladok aranya a gyermekes csaladok korében (%)
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Forras: KSH népszamlalasi kotetek és a 2016-os mikrocenzus, sajat szamitas.
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Az egysziil6s csaladok szamanak mérésével kapcsolatosan az utdbbi években egy
ujabb dilemma is felmeriilt. Megjelent és terjeddben van az a gyakorlat, hogy a sziilok
parkapcsolatanak felbomlasa utan a gyermekek nem az egyik vagy masik sziilénél ke-
riilnek elhelyezésre, hanem meghatarozott idészakot vagy napokat az egyik, mig mas
napokat a masik sziilénél téltenek. Ahogyan a bevezetOben is utaltunk ra, a statisztikak
¢és az empirikus szociologiai kutatasok ezt a jelenséget nem mérik. Nem tudhatjuk,
hogy mekkora az aranyuk, hogy a statisztikdkban melyik sziilénél jelennek meg a
gyermekek. Ennek figyelembevétele nélkiil hosszu tavon valosziniileg nem rendelke-
ziink majd relevans informacidkkal az egysziil6s csaladok elterjedtségér6l. Tovabbi
problémat jelent azoknak a csaladoknak a besorolasa is, akiknél az apa rovidebb-hosz-
szabb ideig kiilfoldon tartdozkodik. Az egysziilds csaladokkal foglalkoz6 szervezetek
arrol szamolnak be, hogy az ilyen csaladokban €16 anyak is gyakran ugy érzik, hogy 6k
egysziildsok, noha az apak anyagilag tdmogatjak az itthon maradt csaladot.

3.3. Mozaik csaladok

Az intakt csaladok felbomlasa utan a sziilok 0jabb csaladdot alapithatnak. Mozaik
csaladoknak azokat a csaladokat nevezziik, ahol legalabb egy olyan gyermek ¢él, aki-
nek csak az egyik ott €16 sziil6 a vér szerinti sziildje. Ennek megfelelden vagy csak az
anya, vagy csak az apa gyermeke(i) él(nek) a csaladban, am az is gyakori, hogy mind-
ketten hoznak gyermeket az 0j csaladba. A mozaik csaladok abban is kiilonbdzhetnek
egymastol, hogy sziiletnek-e k6zos gyermekek vagy sem.

A tarsadalomstatisztikai kutatasok — igy a népszamlalasok — tobbsége nem vizsgal-
ja, hogy a kétsziilos csaladok hogyan oszlanak meg aszerint, hogy intakt vagy mozaik
csaladok. Eppen ezért eurdpai szinten szinte semmit sem tudunk arrél, hogy aranyuk
miként alakult az elmult évtizedekben. Egy-egy kutatas azonban ravilagit arra, hogy
e vonatkozasban nagyok az eurdpai orszdgok kozotti kiilonbségek. A Fertility and
Family Surveys 1990 koriili adatait feldolgozé kutatas arra az eredményre jutott, hogy
az 1952 és 1959 kozott sziiletett ndk korében, a volt szocialista orszagokban sokkal
magasabb azoknak az aranya, akik masodik hazassagukba mar gyermekkel 1éptek be,
mint Eurépa mas részein. Ez aldl csak a lengyel ndk jelentettek kivételt, ahol nagyon
alacsony volt a mutat6 értéke. Hozzatéve ehhez azt, hogy a katolikus Lengyelorszag-
ban eleve alacsonyabbak a valasi mutatok, igy ebben az orszdgban a mozaik csalddok
aranya sokkal kisebb a tobbi volt szocialista orszaghoz, de Europa mas részeihez is vi-
szonyitva. Joval az eurdpai atlag alatt van még a mozaik csaladok aranya a dél-eurdpai
orszagokban, ahol a valasok aranya is alacsony (Prskawetz et al., 2003).

A mi szamitasaink a 2001-es és a 2011-es népszamlalasok, valamint a 2016-0s
Mikrocenzus alapjan késziiltek, és 6sszhangban mas kutatasi eredményekkel (Voros
& Kovacs, 2013), arra jutottak, hogy a 2000-es években és a 2010-es évek els6 felében

25  Akoradbbi iddszakra vonatkozdan nem allnak rendelkezésre olyan adatforrasok, amelyek alapjan ez
szamolhato lenne.
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a mozaik csaladok ardnyanak valtozdsa nem mutatott egyiranyu trendet. A 24 éves és
fiatalabb gyermeket neveld sziilok korében 2001-ben 11,3, 2011-ben 8,6, 2016-ban
pedig 12,5%-ot tett ki azoknak az ardnya, akik olyan haztartasban éltek, ahol legalabb
egy gyermeknek csak az egyik sziil6 volt vér szerinti sziildje is. A mozaik csaladokban
a szlilék partnerkapcsolata sokkal nagyobb aranyban ¢€lettarsi kapcsolat, mint az intakt
csaladokban. A mozaik csaladokban ¢16 sziilok iskolai végzettség szerinti struktiraja
kedvezo6tlenebb, mint az intakt csaladoké, de kedvezdbb, mint az egysziilds csaladok
iskolai végzettség szerinti Osszetétele (7. abra).

7. abra. A kiilonbozd haztartastipusok megoszlasa a sziild iskolai végzettsége szerint, (%)

egyszllés csaladok 18.2 234 35.0 232
mozaik csalddok W 24.0 35.6 30.8
intakt csalddok X0 19.1 35.1 37.7

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

W iltalanos iskola  ® szakmunkasképzé érettségi diploma

Forras: Mikrocenzus 2016. A szerz6k szamitasai.
Megjegyzés: A sziilok iskolai végzettségénél a magasabb végzettséggel rendelkezd sziil6t vet-
tiik figyelembe.

3.4. Multigeneracids haztartasok

A csaladformak atalakulasaval foglalkozd elméletek egyik fontos tétele, hogy a
multigeneracids haztartasok (azok a haztartasok, ahol legalabb harom generacio ¢l
egylitt) ardnya az eurdpai orszagokban Iényegében a 19. szdzad vége ota folyamatosan
¢s gyors litemben csokken. Zajlik ez egy olyan kdzegben, ahol az élettartam emelke-
désének kovetkeztében novekszik az egyiitt €16, tehat egy id6ben egyiitt é16 generaci-
ok szama, kovetkezésképpen a multigeneracios egyiittélés lehetdségeit a demografiai
folyamatok inkébb tamogatjak, mint gatoljak (Bengtson, 2001).
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A multigeneracios haztartasok aranyanak folyamatos és dinamikus csokkenését
axiomaként fogadjuk el, noha ennek igazolasara nagyon kevés empirikus adat all ren-
delkezésiinkre. Azt biztosan allithatjuk, hogy a fejlett vilag egészére ez a tétel nem
igaz, és még a 20. szazad masodik felében is szamos eurdpai orszagban igen jelentds
volt azoknak az ardnya, akik harom- vagy tobbgeneracios haztartasban ¢éltek egyiitt.
Kiilonosen a dél- és kdzép-eurdpai orszagok kozott talalunk erre példakat (8. dbra).

Mas oldalrél a 19. szadzad végén és a 20. szazad elején sem volt olyan magas a
multigeneracios haztartasok aranya, mint gondolnank, aminek az a magyarazata, hogy
a varhato ¢élettartam sokkal révidebb volt, mint napjainkban, és sok esetben a nagyszii-
16k meg sem érték unokaik megsziiletését (Burch, 1972, Laslett & Wall, 1972).

Tovabba a multigeneracios haztartasok nemcsak a falusi kozosségek paraszti nagy-
csaladjai voltak, hanem mas tarsadalmi rétegekben is jelen voltak, illetve megjelentek.
Ennek kovetkeztében a multigeneracids haztartasok aranyanak valtozasa csak részben
allithat6 parhuzamba a paraszti nagycsaladok felbomlasanak folyamataval. A II. vi-
laghaboru utan példaul kifejezetten magas volt a multigeneracios haztartasok ardnya a
varosokban is, amit els@sorban a lakashiany idézett el6 (Tomka, 2000).

Egy amerikai demografiai jelentés szerint az Egyesiilt Allamokban, 2012-ben a la-
kossagnak 18,1%-a €It multigeneracios haztartasban, ami éppen kétszer annyi, mint
1980-ban (Pew Research Center, 2014). A ndvekedés magyardzataként a kutatok két fo
okot jeloltek meg. Az egyik, hogy az ilyen formaban élok pénzt sporolnak meg, tehat
alapvetden kényszerbdl valasztjak ezt az egyiittélési format. A masik pedig, hogy sok
felnétt fiatal koltozik vissza a sziilojéhez egy korabbi tartos kapcsolata felbomlasa utan.

Szintén a multigeneracios haztartasok ardnyanak novekedésérol szamol be a kanadai
statisztikai hivatal, miszerint példaul 2001-ben a 14 éves és fiatalabb gyermekek 3,3%-a
¢lt egyiitt nagysziileivel, 2011-ben pedig mar 4,8%-uk. A Statisztikai Hivatal kozlése
szerint 2001 ¢és 2016 kdzott a harom vagy tobbgeneracios haztartasok aranya noveke-
dett a legdinamikusabban. (Statistics Canada, 2017) A brit statisztikai hivatal pedig
2012-ben azt jelentette, hogy a lakashiany, a gyermeknevelés koltségeinek emelkedé-
se és a demografiai 6regedés kovetkeztében a multigeneracios haztartasok aranya az
Egyesiilt Kiralysagban elérte az elmult negyven év maximumat. Jol szemléltetik az 1j
jelenség sulyat a napilapokban megjelent szalagcimek: *From empty nest to full house’
(Az iires fészektol a teli otthonokig), ’Return of the extended family home’(Visszatérés
a kiterjesztett csaladokhoz), "Multigenerational Living is back’ (Visszatér a harom-
vagy tobbgeneracios egylittélési forma), ’Multigenerational mortgages to become the
norm?’ (A harom- vagy tobbgeneracios otthonok valnak normava?).

A valtozasok iranyatol fiiggetleniil,”® a multigeneracios haztartasok aranya je-
lentds kiilonbségeket mutat Eurdpa orszagaiban (8. dbra). Egy 2008-as adat szerint
Romanidban, Lettorszagban és Bulgaridban a haztartdsoknak tobb mint 10%-a él
multigeneracios haztartasokban, mig ugyanez a mutat6 az északi orszdgokban az 1%-
ot sem ¢ri el, a kozép-kelet-eurodpai orszagokban pedig 1-5% kozott mozgott. Még
plasztikusabbak a kiilonbségek, ha azoknak a gyerekeknek az aranyat hasonlitjuk

26 Amire vonatkozoan — ahogyan emlitettiik is — csak nagyon kevés statisztikai adat all rendelkezésre.
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Ossze, akik haromgeneracids haztartdsban élnek. Bulgariaban példaul a 18 év alatti
gyermek 43, Lengyelorszagban 22, Romanidban 23, Szlovakidban pedig 19%-a ¢lt
ilyen haztartasban. A masik poluson helyezkednek el az északi orszagok, ahol az ilyen
haztartasban €16 gyermekek aranya még az 1%-ot sem érte el (lacovou &Skew 2011).

8. abra. Harom- vagy tobbgeneracios haztartasban ¢l
(0-17 éves) gyermekek aranya, 2008, (%)
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Forras: Iacovou & Skew 2011.

A magyar adatok hosszl tavl elemzése szintén nem tamasztja ala egyértelmiien a
tobbgeneracios egylittélési formak jelentds visszaesését. Noha az Osszes haztartason
beliil csokken az ilyen egyiittélési formak aranya, de ez alapvetden azzal magyaraz-
hato, hogy a gyermekes csaladok aranya csokken. A harom- vagy tobbgeneracios haz-
tartasok dontd tobbsége ugyanis ezen az egyiittélési forman beliil talalhaté meg. Ha a
tobbgeneracios haztartdsok aranyat azokon a haztartasokon beliil nézziik, ahol 24 éves
vagy annal fiatalabb gyermekek élnek, akkor 1990 ota jelentésebb visszaesés nem
mutathat6 ki. A népszamlalasok éveiben (1990-ben, 2001-ben és 2011-ben ¢s 2016-
ban) is 10-12% koriil mozgott azoknak a haztartasoknak az aranya, ahol nagysziilok
is eltek (2. tablazat).
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2.tablazat. Harom- vagy tobbgeneracios egyiittélések aranya
azokban a haztartasokban, ahol 25 év alatti gyermekek/fiatalok élnek, (%)

Héztartastipus 1990 2001 2011 2016
Az Osszes vizsgalt haztartason beliil 11,5 12,4 11,5 9,2
Haztartasokbfm, ahol a kozepso generacio 10.8 113 104 7.9
parkapcsolatban €1
Haztartasokba,n, ahol a kozeps? ge“neiracm 14,0 16.9 14.9 13.9
gyermekét egyediil neveld sziild

Forras: KSH 1990-es, 2001-es, 2011-es népszamlalasok és a KSH 2016-0s mikrocenzus alap-

jan a szerzok sajat szamitasa.

Tovabba Magyarorszagon is megfigyelhetd, hogy a tobbgeneracios egyiittélési for-
mak alapvetéen az alacsonyabb tarsadalmi statustiakra jellemzo6 (3. tablazat). 2011-
ben, a gyermekes haztartasok korében, az alapfoku végzettségii sziilok korében 14, a
kozépfokuaknal 12, a felséfoka végzettségiick esetében pedig minddssze 8%-ot tett
ki a tobbgeneracios haztartasok aranya. Mas orszagokhoz hasonldan ez is arra utal,
hogy a kedvezotlen anyagi-egzisztencialis helyzet szamottevo mértékben megndveli a

nagysziilokkel valo egytittélés esélyét.

3.tablazat. Harom- vagy tobbgeneracios egyiittélések aranya
azokban a haztartasokban, ahol 25 év alatti gyermekek/fiatalok élnek
a szil6 iskolai végzettsége szerint, 2011, (%)

Haztartastipus Alapfok | Kozépfok | Felséfok
Az 6sszes vizsgalt haztartason beliil 13,8 12,1 7,5
Haztartasokban, ahol a k6zéps6 generacié parkapcsolatban él 8,7 8,5 5,6
Haztartasokban, ahol a k6zéps6 generacio gyermekét 5.1 3.6 1.9

egyediil neveld sziild

Forras: KSH 2011-es népszamlalas alapjan sajat szamitas.
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4. Osszegzés

A tanulmany a csalad- és haztartasszerkezeti valtozasokkal kapcsolatos fontosabb
elméletek érvényességét vizsgalja a hazai folyamatok attekintésével, eurdpai kitekin-
tésben. {rasunkban igyekeztiink minél tobb ponton bevonni a rendelkezésre allo em-
pirikus adatokat, hiszen megfelel6 empirikus hattér nélkiil ezeknek az elméleteknek
az érvényességét nem tudjuk igazolni. Nyilvanvaldéan mind az idében, mind pedig a
térben valo kiterjesztésnek komoly korlatai vannak, de ugy véljiik, hogy mindezeket
is figyelembe véve az empirikus adatok sok bizonyitékkal szolgaltak abban vonatko-
zéasban, hogy mely elmélet(ek) lehetnek relevansak, ha a csalad- és haztartasszerkezeti
valtozasok fobb folyamatait, benne a hazai sajatossagokat szeretnénk megérteni.

Empirikus elemzéseink azt tdmasztottak ala, hogy nemcsak hogy nincs egységes
europai Ut, hogy nincs egységes kdzép-kelet-europai minta, hanem még a magyar tar-
sadalom kiilonb6z0 rétegeiben is nagyon eltérd csaldd- és haztartasszerkezeti valtoza-
sokat figyelhetiink meg a vizsgalt idoszakokban. Konvergenciarol és divergenciardl
pedig nem beszélhetlink anélkiil, hogy ne hataroznank meg, hogy térben és idoben
egészen pontosan mire is vonatkoztatjuk a tételeinket. Azt sem allithatjuk minden vo-
natkozasban, hogy egyiranyu ’fejlddések’ zajlanak. Bizonyos egyiittélési mintak Gjra
¢s Ujra visszatérnek, kiterjednek, majd ismét visszahuzddnak a tarsadalmi fejlédés kii-
16nb6z6 szakaszaiban. Tulajdonképpen hosszi tdvon nézve két olyan jelenség van,
ami viszonylag egységesen terjedoben van Europa legtobb orszagaban és Magyaror-
szdgon beliil is a legtobb tarsadalmi rétegben: az egyik az egyszemélyes haztartasok,
a masik pedig a parkapcsolatokon beliil az élettarsi kapcsolatok terjedése. Utobbi ese-
tében ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy az élettarsi kapcsolatok jelentése komoly
valtozasokon megy keresztiil, és tobb vonatkozasban is bizonyithatéan hasonlatossa
valik a hazassdgokhoz. Egyrészt az élettarsi kapcsolatok jelentds részét egyre inkabb
fiatalok kotik, egyre inkabb hosszl tavua elkotelezédésként, masrészt az élettarsi kap-
csolatok €s a hazassagok termékenysége idoben nézve jelentdsen kozeledik egymas-
hoz. Masként megfogalmazva ez azt is jelenti, hogy egyre inkabb elmondhatd, hogy
a parkapcsolatok formai kiilonbozésége nem vagy kevésbé fed tényleges tartalmi kii-
16nbségeket is. Ezzel megkérddjelezddik a pluralizacios elmélet egyik fontos tétele,
miszerint a parkapcsolatok sokszinlivé valasanak egyik fontos bizonyitéka az élettarsi
kapcsolatok terjedése.

A tanulmanyban ismertetett modern elméletek tobbsége nem veszi figyelembe azo-
kat a tarsadalomtorténeti gyokereket, amelyek meghatarozzak egy-egy orszag €s azon
beliil a kiilonboz6 tarsadalmi rétegek egyiittélési mintainak alakulasat. A kiilonb6zo
térségek hazasodasi mintai, a harom- és tobbgeneracios egyiittélési formak gyokerei,
a gyermekvallalas koriilményeinek kiillonbozdségei €s természetesen mindaz a tarsa-
dalmi, gazdasagi, intézményi kdrnyezet, ami koriilveszi a csaladokat/haztartasokat,
hozzajarulnak ahhoz, hogy az egyiittélési formak idoben hogyan valtoznak.
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A haztartasszerkezeti valtozasok értelmezésénél nem lehet figyelmen kiviil hagyni,
hogy — hosszabb tavon — a tarsadalmakban nagyon komoly szerkezeti-valtozasok (kor
struktara, iskolai végzettség szerinti Osszetétel) torténtek, amelyek 6nmagaban befo-
lyasoljak az egyiittélési formakat. Ezeknek a vizsgalata rendkiviil fontos, hiszen csak
ez adhat valaszt arra a kérdésre, hogy egy-egy egylittélési forma elterjedése annak ko-
szOnhet6, hogy az a legkiilonbozobb tarsadalmi rétegekben is jellemzébbé valik, vagy
pedig annak, hogy az a tarsadalmi csoport, amire az adott egyiittélési forma jellemzd
volt, elterjedt a tarsadalomban. Példaként emlithetjiik, hogy mikdzben a II. vilaghabora
utan a nyugat-eurdpai orszagokban baby-boom zajlik, addig Magyarorszagon erotelje-
sen csokken a termékenység, ami azzal magyarazhato, hogy ,.gyorsan €s szinte teljesen
eltlint a mezOgazdasagi cselédek és napszamosok rétege, amely a korabbi évtizedekben
kitlint termékenységével, s mintegy ellensulyozta a tobbi réteg mar akkor is viszonylag
alacsony fertilitdsat” (Andorka, 1987: 285). Tulajdonképpen hasonldé megallapitast lehet
tenni a gyermekes csaladok aranyanak utobbi évtizedekben tapasztalhatd csokkenésével,
a gyermekszam szerinti atstrukturalodassal kapcsolatban is. Az alapfoku végzettséggel
rendelkezOk korében ugyanis az utobbi évtizedekben nem csokkent, hanem novekedett
az atlagos gyermekszam a gyermekes csaladok korében. Ugyanakkor az alapfoku vég-
zettségliek egyre kevesebben vannak, igy az 6 magasabb termékenységiik kevésbé kom-
penzalja a magasabb végzettségliek alacsony termékenységét, mint korabban.

Szamos elmélet alaptétele az is, hogy a 20. szazad masodik felében, kiilondsen az
1960-as évektdl a parkapcsolatok egyre bomlékonyabba valtak, aminek kovetkeztében
erdteljesebb novekedésnek indult az egysziilds €s a mozaik csaladok aranya. Kozelebb-
r6l nézve ugyanakkor nagyon jelentdsek az orszdgok kozotti kiillonbségek, és mivel az
egysziil6s és a mozaik csaladok aranya nem csak a valasi mutatok alakulasatol fiigg, e
vonatkozasban sem beszélhetiink egy iranyba mutat6 valtozasokrdl. Az egysziilos csala-
dok kialakulasat a korabbi évszazadokban jelentdsebb mértékben befolyasolta a kozép-
kort hazasok halanddsagi mutatoja, mint a valdsi aranyszamok. Fentebb mar utaltunk
14, hogy az 1869-es népszamlalas adataira timaszkodva Ori és Pakot 8%-ra tette az egy-
sziil6s haztartasok aranyét (Ori & Pakot 2014). Az Gsszes haztartast tekintve a 2016-os
mikrocenzus adatai szerint ennek a mutaténak az értéke 10,1% volt. Osszességében ez
biztosan nem mondhat6 egy jelentés novekedésnek. Mas a helyzet persze, ha az egy-
sziilos csaladok aranyanak valtozasat a gyermekes csaladok korében vizsgaljuk. Ebben
a korben, hosszabb tavon mar jelentdsebb valtozasok lathatoak, de a ndvekedés itt sem
minden szakaszban a jellemz6 trend. Azt, hogy az egysziilds csaladok aranya bizonyos
iddszakokban még csokkent is, nemzetkozi kutatasok is alatdmasztottak.

Tanulmanyunk végén ahhoz a kiinduldoponthoz tériink vissza, amelyet a legrele-
vansabbnak érziink a hazai és az eurdpai tendencidk vonatkozdsaban is. Eszerint a csa-
ladokkal és haztartasokkal kapcsolatos jelenségek és tipusok olyannyira sokszintiek,
hogy mintdzatuk sokkal inkabb ,,tarka szotteshez” hasonlithato, mint egy egységesiild
europai mintahoz.
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A haztartasszerkezet €s
az iskolai végzettség O0sszefliggései?”’

Harcsa Istvan & Monostori Judit
2018

1. Bevezetés 8

Az elmult évtizedekben a magyar tarsadalomban lezajlo strukturalis folyamatok alap-
vetden atalakitottak az egyiittélési formakat is. A kdzvetlen hatasok kozott kiemelhetd
a tarsadalom életkor szerinti atrendezddése: a gyermekek és fiatalok népességen beliili
aranyanak utobbi évtizedekbebeli erételjes csokkenése, az iddsek aranyanak folyamatos
novekedése. Mindezek kovetkeztében mig 1990-ben a haztartasok 39 szazalékaban élt
19 év alatti gyermek, addig 2016-ban mar csak 26 szazalékaban . Ezzel parhuzamosan
novekedett az idéskortak alkotta haztartasok aranya. Mivel az iddsek dontd tobbsége
egy- vagy kétszemélyes haztartasban €1, ndvekvo jelenlétiik ezeknek az egyiittélési for-
mak nagyobb részaranyat eredményezte: 1990-ben a haztartasok 18, 2016-ban 24 sza-
zalékaban egy vagy két id6s ember €lt. Ezen a trivialis 6sszefliggéseken tul az életkori
atrendezodésnek masik kovetkezménye a harom- vagy tobbgeneracios egylittélési forma
térvesztése. Ez a haztartastipus ugyanis jellegzetesen azokhoz az egyiittélési formakhoz
kotddik, amelyben gyermekek is élnek, és a gyermekes haztartasok aranyanak visszaesé-
se maga utan vonja a harom- és tobbgeneracios haztartasok aranyanak csdkkenését is.

Az életkori atrendezodés mellett tobb mas jelentds strukturalis valtozas is lezajlott,
ami hatott a magyar tarsadalom haztartasszerkezeti jellemzoéire: ezek koziil az egyik
legfontosabb az iskolai végzettség szerinti struktira megvaltozasa: 1990-ben a 15 éves
¢és id6sebb népesség 56 szazaléka volt legfeljebb altalanos iskolai végzettségii, 2016-
ban mar csak 24 szazalé¢kuk. Ugyanezen id6szak alatt az érettségizettek aranya 19-rdl
32 szazalékra, a fels6fokt diplomasoké 9-r6l 22 szazalékra ndvekedett (1. tabldazat).
Ennek alapvetd jelent6sége van, hiszen az eddigi kutatasok szerint a kiilonb6z6 iskolai
végzettségliek termékenysége, az elsé onalld csalad alapitasanak idozitése és formai,

27  Megjelent: Kolosi, T. & Toth I. Gy. (Szerk.): Tarsadalmi Riport 2018. pp. 109-124. TARKI.
28  Atanulmany szerz6ikoszonetet mondanak Kovacs Marcellnek és Vords Csabanénak anépszamlalési
adatbazisokkal kapcsolatban nyujtott segitségiikért.
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a parkapcsolatok felbomlasi kockézata, a varhato élettartam nagyon jelentds kiilonb-
ségeket mutat a kiillonboz6 tarsadalmi rétegekben/a kiilonboz6 iskolai végzettségliek
korében (lasd ezekrdl a kérdésekrdl Monostori et al., 2018). Ezek pedig nyilvanvaldéan
befolyasoljak az egytittélési formak alakulasat is.

1. tablazat. A népesség iskolai végzettség szerinti megoszlasa, (nem tanulok),
1990-2016 (%)

Iskolai végzettség 1990 2001 2011 2016
15+ népesség
Altalanos iskola 55,8 429 28,5 23,5
Szakmunkasképzd/szakiskola 15,9 20,1 23,5 22,7
Erettségi 18,9 24,9 29,7 31,8
Felséfok 9,4 12,0 18,4 22,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

18-39 év kozétti népesség”

Altalanos iskola 299 23,6 15,9 13,9
Szakmunkasképzd/szakiskola 324 333 26,1 20,5
Erettségi 26,9 30,3 35,1 38,2
Felséfok 10,8 12,8 23,0 27,4
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

“ Mivel a kovetkezokben fiataloknak a 18-39 év kozottieket tekintjiik, az iskolai végzettség
szerinti atstrukturalodast erre a korosztalyra is kiszamitottuk.
Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa.

Fontos kérdés, hogy a haztartasszerkezet szerinti struktiira valtozasa mennyiben ma-
gyarazhato ezekkel az atrétegzddési folyamatokkal, és mennyiben alakultak at az egyiitt-
¢lés mintazatai iskolai végzettség szerint. Nyilvanvalo példaul, hogy ha a magasabb termé-
kenységgel jellemezhetd altalanos iskolai végzettségiiek csoportja sziikiil, akkor visszaesik
a gyermekes csaladok aranya, még akkor is, ha a kiilonb6z6 végzettségiiek termékenysége
id6ben nem valtozna. Masik oldalrol viszont a diplomasok aranyanak novekedése a rajuk
jellemz6 demografiai magatartas, értékek, beallitodasok sulyat ndveli meg a tarsadalom-
ban. Az iskolai végzettség szerinti kiilonbségek mas szempontbol is érdekesek, hiszen a
kiilonb6z6 id6szakokban az egyes végzettségek munkaerdpiaci értéke (elhelyezkedési, ke-
reseti lehetOségek), a végzettséghez kotddo egyeb tokék (példaul presztizs) valtozhatnak.
Mikozben az iskolai végzettség szerinti hierarchia tovabbra is fontos szerepet tolt be, nyil-
véanvaldan kisebb a diploma relativ értéke egy olyan iddszakban, amikor a tarsadalom ko-
zel negyede rendelkezik diplomaval, mint amikor minden tizedik felndtt diplomas. Ugyan-
akkor egy oktatasi expanzi6 utan az alacsony iskolai végzettség még inkabb leértékelddhet.
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Tanulméanyunkban azzal a kérdéssel foglalkozunk, hogy az egyiittélési formak
mennyire differencialtak iskolai végzettség szerint. Milyen valtozasok torténtek a kii-
16nb6z6 iskolai végzettségliek haztartasszerkezetében? Kozeledtek vagy tavolodtak
egymastol az életpalya egyes iddszakaira jellemz0 egyiittélési formak a kiilonb6zo
végzettségliek kozott?

frasunkban az 1990-es, 2001-es, 2011-es cenzus, és a 2016-os mikrocenzus adatait
hasznaljuk fel. Mivel ezek nem panel-, hanem keresztmetszeti adatok, elemzésiink
alapvetden nem életpalyakat vizsgal, hanem kiilonbdz6 kohorszok egytittélési formait
egy meghatarozott életkori szakaszban. Az 1990 és 2011 kozotti cenzusok esetében a
teljes népességre kiterjed adatallomannyal dolgoztunk, a 2016-0s mikrocenzus eseté-
ben pedig a népesség 10 szazalékat reprezentald mintaval.

Kutatasunkban az életpalya egyes fazisaiban vizsgaltuk meg az egytittélési formak
jellegzetességeit, illetve ennek Osszefiiggéseit az iskolai végzettséggel. Az életpalya
olyan szakaszait emeljiik ki, amelyben az utobbi évtizedekben a legjelentdsebb valto-
zasok zajlottak, és amelyekrol feltételeztiik, hogy iskolai végzettség szerint differen-
cialt képet mutatnak. Az egyik ilyen a fiatal kor, a masik pedig a gyermekvallalas, a
szlldi statusban ¢élés idoszaka.

2. A fiatalok egyiittélési formai

A magyar tarsadalom haztartasszerkezet szerinti struktirajanak idobeli valtozasa
jelentés mértékben magyarazhato a fiatalok egyiittélési mintdinak atalakulasaval. A
fiatal életszakasz bovelkedik az egyiittélési formak valtozasaiban, hiszen a fiatalok ek-
kor valnak le a sziil6i hazrol, alakitjak ki els6 tartos parkapcsolatukat, sziilnek gyerme-
keket. A parkapcsolatok torékenyebbé valasa miatt ez az a periddus, amikor nagyobb
aranyban bomlanak fel a kapcsolatok, mint mas életszakaszokban. Ennek kovetkez-
tében vannak, akik egyediilallova valnak, vannak, akik visszakoltoznek a sziiléi haz-
ba. Ha a parkapcsolat felbomlasaban gyermekek is érintettek, akkor egysziilds, illetve
mozaikcsaladok alakulnak ki, és vannak olyanok, akik vér szerinti gyermekiikkel nem
egy haztartasban folytatjak az életiiket.

2.1. Fiatalok a sziiloi hazban

Az altalunk fiatal korosztalynak tekintett 18—39 év kdzotti népességben az elmult
évtizedek legfontosabb valtozasa, hogy az érintett korosztalyok egyre nagyobb hanya-
da ¢l a gyermekstatusban — azaz egyiitt €16 partner és gyermek nélkiil — a sziil6i hazban
(2. tablazat).
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2. tablazat. A 18-39 év kozotti népesség haztartasszerkezet szerinti megoszlasa,
1990-2016, (%)

18-39 év kozotti
teljes népesség

18-39 év kozotti
nem tanuld népesség

| 2001 | 2011 | 2016

1990 | 2001 | 2011 | 2016

Haztartastipus
1990
1.Egyszemélyes haztartasban ¢l 6,2
2.Hazastarsaval €l 5,6
3.Elettarsaval ¢l 1,2
4.Hazastarsaval és gyermekével ¢l 49.8
5.Elettarsaval és gyermekével él 2,6
6.Gyermekével él, egysziilosként 6,3

7.Szileivel él partner és gyermek nél- 238

kil (,,gyermek statusban™)
8.Egyéb statusban él

Osszesen

4,5
100,0

59 93 86
44 40 46
3.8 57 81
364 238 202
59 97 105
42 43 32

35,5 37,8 385

3,9 5.4 6,3

100,0 100,0 100,0

60 56 95 87
57 48 45 52
12 40 63 89
512 40,1 273 229
26 65 1,1 11,9
6,5 46 49 36

22,3 30,5 31,0 327

4,4 3.9 5.4 6,0
100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa.

Az 1990 és 2016 kozotti adatok azt mutatjak, hogy a sziilokkel egyiitt €16 fiatalok
aranyanak novekedése az 1990-es években volt a legdinamikusabb, a 2000-es évektol
a folyamat a férfiak kdrében megallt, a n6knél tovabbi enyhe emelkedést mutatott.
2011-ben és 2016-ban az érintett korosztalyoknak kozel 40 szazaléka ¢€lt a sziil6i haz-
ban. A nem tanuldk korében ez az arany mindkét évben 30 szazalék koriil mozgott,
viszont a férfiaknal sokkal nagyobb a mutatd értéke. 2016-ban a 18-39 év kdzotti nem
tanul6 férfiak 40, a nok 25 szazaléka élt a sziildi hazban. (3. tablazat)

3. tablazat. A sziiléi hazban partner és gyermek nélkiil €16k aranya,”
1990-2016, (18-39 éves nem tanuld népesség), (%)

Ev Altalanos iskola Szakiskola Erettségi Diploma Osszesen
N6k
1990 9,3 17,5 17,7 10,9 14,0
2001 15,4 20,8 26,5 19,6 21,4
2011 16,3 17,4 28,4 21,1 22,4
2016 20,3 21,4 30,8 21,1 24,8
Férfiak
1990 333 33,0 30,0 14,4 30,6
2001 41,8 40,2 42,1 25,1 39,4
2011 42,1 38,2 46,2 26,5 39.4
2016 42,8 40,9 46,4 27,2 40,2

*A 2. tabldzat 7. kategoridja.

Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzOk szamitasa.
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Ez a jelenség alapvetden a fiatalok kései 6nallésodasaval fligg 0ssze, ugyanakkor
azt is figyelembe kell venni, hogy a sziil6i hazban partner és gyermek nélkiil é16k egy
része mar korabban elkdltozott a sziil6i hazbol, és mar volt tartds, egyiittélésen alapuld
parkapcsolata, esetleg gyermeke is sziiletett. A sziil6i hazrdl valo levalas ugyanis nem
feltétlentil egyszeri aktus, és az elkoltozés nem tekinthetd véglegesnek. Mas kutatasok
arra utalnak, hogy a ,,visszakoltozok™ kozott tobbségben vannak az alacsonyabb sta-
tusuak és a férfiak. A visszakoltozésben a parkapcsolati problémak mellett az anyagi
nehézségek, a munkanélkiiliség jatszanak f0 szerepet (Monostori & Murinko, 2018)
Ezeket az megallapitasokat igazolja az is, hogy 2016-ban a sziil6i hazban gyermeksta-
tusban €¢Ik 5 szazalékanak mar volt vér szerinti gyermeke, ezen beliil a legfeljebb 8
altalanost végzettek 10, a szakmunkas végzettséglick 7 szazalékanak. Természetesen
ez a csoport nem feltétleniil visszakolt6zo, hiszen lehetnek kozottiik olyanok, akik
sohasem hagytak el a sziil6i hazat, és a visszakoltozok kozott is lehetnek gyermektele-
nek. Mindenesetre azt allithatjuk, hogy a gyermekstatusban €16k aranyanak novekedé-
se nem csak a fiatalok kései 6nallosodasaval fiigg Ossze.

Részben az elmondottak magyarazhatjak azt, hogy az alacsonyabb iskolai végzett-
ségliek korében is magas a sziiloi hazban €10k ardnya (3. tabldzat), annak ellenére,
hogy 6k sokkal hamarabb fejezik be a tanulmanyaikat, mint a diplomasok. A sziil6i
hazban €16 ndk aranyat tekintve 1990 és 2016 kozott a legmagasabb értékeket az érett-
ségizettek csoportjaban lathatjuk. A férfiaknal ez csak a 2001-2016 kozotti idészakra
igaz, 1990-ben az érettségizettek magas aranya alig kiilonbozott a naluk alacsonyab-
ban kvalifikaltaktol (3. tabldzat).

Az iskolai végzettség mellett fontos szerepe lehet a munkaerdpiaci részvételnek is,
hiszen a munkaerépiaci pozicioé alapvetden befolyasolhatja, hogy a fiataloknak milyen
lehetdségeik vannak az 6nalldsodasra, illetve hogy milyen kényszeritd er6k mozgatjak
a sziil6i hazba val6 visszakoltozést. Ha a tanulokat, a dolgozokat és a nem dolgozo
inaktivakat 0sszevetjiik, akkor azt latjuk, hogy a sziilokkel felnott gyermekként élok
aranya 1990 6ta éppen a tanulok korében novekedett legkevésbé. A dolgozok, de még
inkdbb a nem dolgoz6 inaktivak kdrében sokkal erdteljesebb a novekedés. 1990-ben
a 18-39 év kozotti nem dolgozo fiatal ndk 15 szazaléka, 2016-ban mar 38 szazaléka
¢lt a sziileivel, még gyermekstatusban. A férfiak mutatoja ezen idészak alatt 50-r61 62
szazalékra novekedett. (4. tablazat). Raadasul a nem tanulo, nem dolgozoé kategoriaba
tartozok aranya is novekedett: a férfiaknal az 1990-es 6 szazalékrol a 2016-o0s 12 sza-
zalékra, n6knél 11-r6l 16 szazalékra emelkedett az érték. Mindezek alapjan megalla-
pithatd, hogy 2016-ban a munkaerdpiacrol vald kiszakadas erdsebb hattértényezoje a
fiatalok sziildi hazban élésének, mint 1990-ben.
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4. tablazat. A sziil6i hazban partner és gyermek nélkiil é16k aranya,
nem ¢€s aktivitas szerint,(18-39 év kdzotti népesség), 1990, 2016, (%)

o 1990 | 2016
Gazdasagi aktivitas
Nok
Tanul 72,3 79.4
Dolgozik 16,6 27,5
Nem tanul, nem dolgozik 15,2 37,5
Férfiak

Tanul 78,5 82,8
Dolgozik 29,4 37,0
Nem tanul, nem dolgozik 493 61,5

Megjegyzés: Az anyasagi ellatason levék nem szerepelnek a tablazatban.
Forras: 1990: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa.

2.2. Fiatalok onallo haztartasban

A sziildi hazbol elkoltozo fiatalok nagy része csaladban éli az életét, koriikben ke-
vésbé elterjedtek az egyszemélyes haztartasok. 1990 és 2016 kozott az egyszemélyes
haztartasban ¢él0k aranya 6 és 10 szazalék kozott mozgott. Az iskolai hierarchian fel-
felé haladva egyre magasabb értékeket lathatunk. 2016-ban az altalanos iskolai vég-
zettséglieknek minddssze 3, az érettségizetteknek 8, a diplomasoknak 15 szdzaléka
¢lt egyszemélyes haztartasban (3. tabldzat). 1990 és 2016 kozott az iskolai végzettség
szerinti kiilonbségek novekedtek.

S.tablazat. Egyszemélyes haztartasban ¢10k™ aranya, iskolai végzettség szerint
(18-39 év kozotti népesseg), 1990-2016, (%)

Ev Altalanos iskola Szakiskola Erettségi Diploma Osszesen
1990 5,9 4,9 6,0 9,8 6,0
2001 3,8 3,9 6,4 11,7 5,6
2011 5,0 7,1 9,2 15,9 9,5
2016 3.4 5,6 8,2 14,5 8,7

A 2. tablizat 1. kategéridja.
Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa.
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Jelentds valtozasok torténtek az egyediilallok Osszetételét illetden olyan ismérvek
szerint, amelyek jol jelzik az egyszemélyes haztartds mogotti élethelyzetet. 1990-ben
az egyediil é16k kozel harmadanak, 2016-ban csupan 6 szdzalékanak volt mar gyerme-
ke. 1990-ben minden negyedikiik elvalt volt, 2016-ban csak 5 szazalékuk. Korabban
koreikben nagyobb volt azoknak az aranya, akik dolgoztak, 2016-ra megnétt a tanu-
16 statustiak aranya. Utobbiak dontd tobbsége valosziniileg szorosan kotédik a sziil6i
hazhoz, anyagilag toliik fligg.

A kései Onallosodassal, a tartoés parkapcsolat kialakitasanak nehézségeivel és a
partnerkapcsolatok torékenyebbé valasaval fiigg 6ssze, hogy 1990 és 2016 kozott visz-
szaesett azoknak a fiataloknak az aranya, akik partneriikkel egy haztartasban élnek.
1990-ben a fiatalok 61 szazaléka, 2016-ban csupan 49 szazaléka élt partnerével egy
haztartasban. A legjelentOsebb visszaesés az érettségizettek korében volt megfigyel-
het6. Mikdzben a tobbi iskolai végzettség szerinti kategoridban 1990 és 2016 kozott
koriilbeliil 10 szazalékponttal csokkent az aranyuk, addig az érettségizetteknél a visz-
szaesés mértéke 16 szazalékpontos volt (6. tabldzat).

6. tablazat. Partneriikkel egy haztartasban é16k™ aranya, iskolai végzettség szerint,
(18-39 év kozotti népesség), 1990-2016, (%)

Ev Altalanos iskola Szakiskola Erettségi Diploma Osszesen

Csak a partnerével vagy partnerével és gyermekeivel él egyiitt

1990 61,6 58,9 60,1 65,8 60,8

2001 56,7 55,6 52,3 59,7 554

2011 50,2 51,8 442 53,2 49,2

2016 50,7 50,0 43,9 54,3 49,0
Csak a partnerével él egyiitt

1990 6,0 6,4 7,6 9,5 6,9

2001 6,1 7,5 10,0 14,4 8,8

2011 6,0 8,6 11,1 15,9 10,7

2016 7,0 10,7 14,5 19,6 14,1

‘A 2. tablazat 2., 3., 4., 5. (egész tablazat), 4., 5. (a tablazat also része) kategoriai.
Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa.

Ahogyan a 3. tablazatbol is lattuk, az érettségizettek élnek a legnagyobb aranyban
a sziil6i hazban. Ez a korlilmény arra enged kovetkeztetni, hogy az érettségi — az 6n-
allo csaladalapitas szempontjabol — egyre inkabb elértéktelenedik, elsésorban amiatt,
hogy ez a végzettség tobbnyire csak gyenge munkaerdpiaci pozicidt nytjt. Ha meg-
nézziik a KSH foglalkoztatottsagra vonatkozo statisztikait, akkor azt latjuk, hogy a
gimnaziumi érettségivel rendelkezdk foglalkoztatottsagi mutatdi mind a ndk, mind
pedig a férfiak esetében rendre elmaradnak példaul a szakmunkasokétol. (KSH, 2018)
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Az e végzettséggel egylitt jard anyagi-egzisztencialis hatranyok tehat — tobb tekintet-
ben is — novekvo hatranyokat jelentenek az érintettek szamara.

2011 és 2016 kozott a partnerkapcsolatban él0k aranyanak folyamatos csokkenése
megallni latszik. A diplomasoknal még egy kisebb emelkedést is megfigyelhetiink. A
fenti folyamat kialakuldsaban feltételezhetéen komoly szerepe volt a foglalkoztatott-
sag boviilésének, valamint az ezzel parhuzamosan javulé anyagi koriilményeknek, az
ebben az id6szakban bevezetett U] csaladtdmogatasi eszkozoknek, ami novekvo esélyt
adhatott a tartos parkapcsolat felvallalasahoz.

A kiilonboz6 iskolai végzettséglick kozott a tekintetben is 1ényeges kiilonbségek
vannak, hogy a partneriikkel egyiitt ¢16k korében mekkora aranyt tesznek ki azok,
akiknek a haztartasban nincsenek gyermekek. Minél magasabb valakinek az iskolai
végzettsége, annal jellemzobb, ez az egyiittélési forma. 2016-ban a partnerével egyiitt
¢lok korében 29 szazalékot tett ki azoknak az aranya, akik gyermek nélkiil, csak a
parjukkal éltek egylitt. Az altalanos iskolai végzettségliecknek 14, a szakmunkasoknak
21, az érettségizetteknek 33, a diplomasoknak pedig 36 szazaléka tartozott ebbe a ka-
tegoriaba. 1990 és 2016 kozott nagyon megndvekedtek az iskolai végzettség szerinti
kiilonbségek, aminek az az oka, hogy az érettségizettek és a diplomasok kdrében dina-
mikusan ndvekedett a gyermektelen parok aranya (6. tabldazat).

A partneriikkel egyiitt €10k kiillonb6z6 csoportjaiban 1990 ¢és 2016 kozott folyama-
tosan nott a nem hazassagban, hanem élettarsi kapcsolatban €16k aranya. 1990-ben a
partnerkapcsolatban €16 fiatalok 6, 2016-ban mar 43 szazaléka élettarsi kapcsolatban
¢lt. A novekedés rendkiviil erételjes volt minden iskolai végzettségi szinten, és 1990-
tdl kezdve folyamatosan jellemzd, hogy az iskolai hierarchia aljan levok korében a
legmagasabb az ¢€lettarsi kapcsolatok aranya, és az iskolai hierarchian felfelé¢ haladva
csokken ez az arany: 2016-ban a partneriikkel egyiitt €16, legfeljebb altalanos iskolai
végzettséglick 62 szazaléka, a szakiskolai végzettségiick 48, az érettségizettek 43, a
diplomasoknak 29 szazaléka élt élettarsi kapcsolatban.

Az egyittélési formak alakulasa szempontjabdl alapvetd szerepe van annak, hogy
hogyan alakul azoknak az aranya, akik sziilé szerepben vannak, azaz akik mar 4j csa-
ladot alapitottak, és gyermekiikkel/gyermekeikkel egylitt élnek. Parhuzamosan azzal,
hogy a fiatalok novekvd hanyada ¢él a sziiléi hazban, egyre kisebb azoknak az aranya,
akik partneriikkel és gyermekeikkel élnek egyiitt. 1990-ben a mar nem tanul6 nék 70,
a férfiak 51 szazaléka élt ilyen haztartasban, 2016-ban csupan 47 és 30 szazalékuk. Ez
az egyiittélési forma az érettségizettek és a diplomasok korében esett vissza a legjelen-
tdsebb mértékben (7. tabldzat).
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7. tablazat. Gyermekiikkel egyiitt é10k aranya,” iskolai végzettség szerint
(18-39 ¢év kozotti nem tanuld népesség), (%)

Ev Altalanos iskola Szakiskola Erettségi Diploma Osszesen
Nék
1990 77,0 67,7 65,1 66,8 69,9
2001 71,4 65,0 54,5 53,2 61,0
2011 67,3 64,5 47,5 44,8 52,9
2016 64,0 58,8 41,7 422 473
Férfiak
1990 46,1 51,4 50,8 60,6 50,8
2001 41,7 438 36,5 438 41,5
2011 37,5 38,8 26,7 35,0 34,0
2016 37,2 34,9 234 30,0 29,9

*A 2. tablazat 4., 5., 6. kategOriai.
Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa.

Ez a trend arra enged kovetkeztetni, hogy a diplomasok korében a karrierépités fon-
tossaga/kényszere egyre inkabb er6sodik a gyermekvallalas rovasara, az érettségizet-
tek esetében pedig e folyamat inkabb a statussal egyiitt jaré munkapiaci koriilmények
romlasaval hozhat6 Gsszefliggésbe. A jovobeli sziiletésszam alakuldsa szempontjabol
kulcsfontossagu kérdés, hogy a fiatal generaciok korében a novekvo 1étszam kozép-
rétegeket sikeriil-e nagyobb mérvii gyermekvallaldsra 6sztondzni, amire a nemzetkozi
tapasztalatok szerint is akkor van érdemi esély, ha ugrasszerii javulast lehet elérni a
munka €s a csaladi élet harmonikussa tételében.

A tartos parkapcsolatok és a gyermekvallalas iskolai végzettség szerinti differenci-
altsaga mellett a kapcsolatok felbomlasanak kockazata is szoros 0sszefliggést mutat az
iskolai végzettséggel.

Az élettarsi kapcsolatokrol nem allnak rendelkezésre adminisztrativ adatok, de azt
tudjuk, hogy hosszl évek ota 60 szazalék koriil mozog azoknak a valasoknak az ara-
nya, ahol kiskorti gyermekek is érintettek a kapcsolat felbomlasaban (KSH, Demo-
grdfiai Evkényvek). A hazai gyakorlat szerint az elvalt sziilok kiskort gyermekeinek
dontd tobbségét az anyaknal helyezik el. A gyermekiiket egyediil neveld anyak aranya
1990 és 2016 kodzott nem valtozott 1ényegesen. A 2000-es években enyhe novekedést
figyelhettiink meg, de 2011 és 2016 kozott ismét csokkent azoknak a sziiléknek az ara-
nya, akik egyediil nevelik a gyermekeiket. Iskolai végzettség szerint azonban lényeges
atrendezddések torténtek. Mikdzben 1990-ben a kiilonbozo végzettségliek adatai na-
gyon kozel alltak egymashoz, 2016-ban az érettségivel nem rendelkezok csoportjaban
kétszerannyi az egysziilés, mint a diplomas anyak csoportjaban, és az érettségizettek
¢és a diplomasok kozott is megnovekedett a kiillonbség. Ennek alapvetden az az oka,
hogy az a novekedés, ami a 2000-es években az érettségizettek és az érettségivel nem
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rendelkez6k korében lezajlott, a diplomésokat nem jellemezte. 2001-ben és 2011-ben
a diplomasok korében az egysziil6s anyak aranya 12-13 szazalék volt, 2016-ra pedig
10 szazalékra csokkent (8. tablazat).

8. tablazat. A gyermekiiket egyediil nevel6 anyak aranya az Gsszes anyan beliil,”
iskolai végzettség szerint (1839 év kozotti nem tanuld népesség), (%)

Ev Altalanos iskola Szakiskola Erettségi Diploma Osszesen
1990 15,9 13,1 15,2 15,9 15,1
2001 15,4 13,7 14,5 12,2 14,2
2011 20,8 19,4 18,0 13,2 17,7
2016 18,4 17,1 14,9 9,7 14,4

*A 2. tabldzat 6. kategéridja a 4., 5., 6. kategorian beliil.
Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerz0k szamitasa.

3. Gyermekes haztartasok

A rendszervaltas utan folyamatosan csokkend termékenységi mutatok nyilvanvald
kovetkezménye, hogy 1990 és 2016 kozott drasztikusan visszaesett a gyermeket ne-
veld haztartasok aranya. Ugyanakkor azt is latni kell, hogy a megsziiletett gyermekek
kiilonb6z6 modon oszlanak meg a kiilonb6zo haztartastipusok szerint, két év azonos
termékenységi mutatoéi mellett is lehet kiillonb6zd a gyermekes haztartastipusok ara-
nya, hiszen ez az utobbi attdl is fiigg, hogy mennyire stabilak a parkapcsolatok, hogy
mennyire gyakori a felbomlott kapcsolatok utani 4j csalad alapitasa, milyen valoszi-
nliséggel jonnek létre a mozaikcsaladok, és hogyan alakul a gyermekszam ez utdbbi
csaladokban. A trendek alapjan azt latjuk, hogy a rendszervaltas utdn a 2011-es méré-
sig csokkent a kétgyermekes csaladmodell sulya, és ndvekedett azoknak a gyermekes
haztartasoknak az aranya, ahol csak egy gyermek élt. Ezekkel parhuzamosan enyhe
novekedést mutatott a harom- vagy tobbgyermeket neveld haztartasok aranya is. 2011
¢€s 2016 kozott ez a folyamat megtorpanni latszik, bar a demografiai folyamatok ilyen
rovid tavon sohasem értelmezheték egyértelmiien. 2011 és 2016 kdzott a két gyerme-
ket neveld haztartasok ardnya megemelkedett a gyermekes haztartasok korében, €s
tovabbi enyhe ndvekedést mutatott a nagycsaladosok aranya is (9. tablazat).
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9. tablazat. Az egy gyermeket nevel6k aranya a gyermekes haztartasok korében
a sziilok iskolai végzettsége szerint, haztartasi szintli adat, (%)

by Altalanos iskola Szakiskola Erettségi Diploma Osszesen

Az egy gyermeket neveldk aranya

1990 51,1 37,8 46,8 46,3 459

2001 48,0 44,1 50,5 46,9 47,6

2011 444 51,2 55,1 50,2 514

2016 42,0 51,5 54,9 47,1 50,2
A két gyermeket neveldk aranya

1990 32,7 49,8 46,3 46,2 43,0

2001 29,1 41,4 40,9 43,0 39,3

2011 27,0 339 354 38,5 34,8

2016 28,2 32,8 34,5 40,1 35,3

A hdarom vagy tobb gyermeket nevel6k aranya

1990 16,2 12,4 6,9 7,5 11,1

2001 22,9 14,5 8,6 10,0 13,1

2011 28,6 14,9 9,5 11,3 13,8

2016 29,8 15,7 10,6 12,8 14,4

Megjegyzés: a tablazat adatai azokra a haztartdsokra vonatkoznak, amelyek 24 éves vagy fia-
talabb gyermeket nevelnek. A sziilok iskolai végzettségénél a magasabb iskolai végzettséggel
rendelkez6 sziilo adatat vettiik figyelembe.

Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa.

A 9. tablazatbol lathatd, hogy az a sziiletési tobblet, amely a 2010-es években ta-
pasztaltunk, megallitotta a kétgyermekes csaladmodell csokkenését. Viszont azt is lat-
ni kell, hogy a sziilok iskolai végzettsége szerint ez nem minden csoportra érvényes.
1990 ¢és 2011 kozott a kétgyermekes csaladmodell legerételjesebben a szakiskolai
veégzettségliek ¢s az érettségizettek korében esett vissza, ahol nagy dinamikéaval nove-
kedett az egy gyermeket neveldk aranya, mikdzben az altalanos iskolai végzettségiick
korében jelentésebben emelkedett a nagycsaladosok aranya. Az alapfoku végzettsé-
glick csoportjaban a harom vagy tobb gyermeket neveldk aranya a rendszervaltas ota
16-r61 30 szazalékra novekedett.

A haztartasszerkezetet illetéen mindig is el6térben allo kérdés volt a tradiciona-
lisnak tekintett, multigeneracids haztartasok részaranyanak az alakuldsa. Az elmult
tobb mint negyedszazadra visszatekintve, nézopont kérdése, hogy a megfigyelt trendet
miként értékeljiik. A harom- vagy tobbgeneracios haztartasok ardnya a népesség egé-
szében ugyanis 1990 ota csokkent, de a gyermekes haztartasok korében nem voltak
lényeges valtozasok. A gyermekes héaztartasok egytizede olyan, ahol nagysziil6 vagy
nagysziilok is élnek a haztartasban. Egyértelmii tendencia csak a diplomas sziil6k haz-
tartasaiban figyelheté meg, ahol enyhén, de folyamatosan csokkent a multigeneracios
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haztartasok ardnya. Mas csoportokban a stagnalds €s az enyhe valtozasok idészaka
valtakozott az elmult évtizedekben. (10. tabldzat)

10. tabldzat. A harom- vagy tobbgeneracios haztartasok aranya
a gyermekes haztartasok korében a sziilok iskolai végzettsége szerint,
haztartési szintl adat, (%)

Ev Altalanos iskola Szakiskola Erettségi Diploma Osszesen
1990 10,4 13,1 12,1 10,3 11,5
2001 13,1 15,0 12,3 8,5 12,4
2011 13,6 14,0 12,2 7,5 11,5
2016 11,7 11,9 10,2 5,7 9,2

Megjegyzés: a tablazat adatai azokra a haztartdsokra vonatkoznak, amelyek 24 éves vagy fia-
talabb gyermeket nevelnek. A sziil6k iskolai végzettségénél a magasabb iskolai végzettséggel
rendelkezd sziil6 adatat vettiik figyelembe.

Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerz0k szamitasa.

A hazai haztartasszerkezeti kutatasok fehér foltjanak szamit a mozaikcsaladok vizs-
galata. A jelenség fontossaga mellett szdl az a koriilmény, hogy a gyermekeiket par-
kapcsolatban neveld sziilok nagyon kiilonbozo élethelyzetben vannak attol fiiggden,
ha kizarolag vér szerinti gyermekeiket nevelik, vagy a csaladjukban olyan gyermekek
is €lnek, akiknek csak az egyik sziilo vér szerinti. Szamos pszichologiai kutatas fog-
lalkozik az intakt versus mozaikcsalddban felnovo gyermekek iskolai eldmenetelének
vizsgalataval, a mozaikcsaladokban kialakuld szerepekkel, dontéshozatali mechaniz-
musokkal, a haztartason kiviil éI0 sziil6vel valo kapcsolattartassal. A szociologiai jelle-
gl kutatasok azonban nagyon ritkak (e kivételek kozé tartozik: Kovdcs & Varos, 2013).

Az 1990-es cenzus adataibol a mozaikcsalddok aranyat nem lehet kiszdmitani, de a
2001 és 2016 kozotti adatok azt jelzik, hogy aranyuk nem mutat egyértelmiien novek-
vo trendet, aminek az az oka, hogy a felbomlott kapcsolatok utani {1j partnerkapcso-
lat kialakitasa az utobbi évtizedekben nem mutatott emelkedést. 2011 és 2016 kozott
a mozaikcsaladok aranyaban enyhe novekedést lathatunk, ami talan 6sszefligghet az
egyszilds csaladok aranyanak csdokkenésével, noha ezt keresztmetszeti adatok alapjan
nem lehet egyértelmiien bizonyitani.

2016-ban a haztartasok kétharmada intakt volt, 13 szazalékot tett ki az mozaik és
23 szazalékot az egysziilosok aranya (11. tablazat). Az iskolai végzettség szerinti kii-
16nbségek rendkiviil markansak. Az altalanos iskolai végzettségl sziilok korében csak
minden masodik haztartas intakt, mig az érettségizetteknek kozel kétharmada, a dip-
lomasoknak pedig kdzel haromnegyede. A mozaikcsaladok aranya, nem mutat ekkora
differencialtsagot, viszont az egysziilds csaladok aranya jelentds eltéréseket mutat a
szUld iskolai végzettsége szerint. A diplomas sziil6k haztartasainak 16, az altalanos
iskolai végzettségiieckének 39 szazalékaban a sziil6 egyediil neveli gyermekeit.
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11. tabldzat. A haztartasok tipusai a gyermekes haztartasok korében
a sziilok iskolai végzettsége szerint, haztartasi szintii adat, (%)

2001 2011 2016
Altalanos iskola
Intakt 51,5 47,0 49,5
Mozaik 12,4 9,2 11,5
Egysziilés 36,1 438 39,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0
Szakiskola
Intakt 72,4 63,5 60,1
Mozaik 12,5 10,6 14,4
Egysziilés 15,1 25,9 25,5
Osszesen 100,0 100,0 100,0
Erettségi
Intakt 70,1 66,5 64,9
Mozaik 10,4 8,6 12,6
Egysziilés 19,5 24,9 22,4
Osszesen 100,0 100,0 100,0
Diploma
Intakt 75,1 75,2 73,0
Mozaik 10,2 6,6 11,4
Egysziil6s 14,8 18,3 15,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0
Egyiitt

Intakt 63,3 65,7 64,8
Mozaik 11,3 8,6 12,5
Egysziilés 20,4 25,7 22,7
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Megjegyzés: a tablazat adatai azokra a haztartasokra vonatkoznak, amelyek 24 éves vagy fia-
talabb gyermeket nevelnek. A sziilok iskolai végzettségénél a magasabb iskolai végzettséggel
rendelkez6 sziilo adatat vettiik figyelembe.

Intakt csaladoknak azokat tekintettiik, ahol minden ott €16 gyermek vér szerinti sziilei a haztar-
tasban élnek. Tobbcsalados haztartasok besoroldsa azon csalad alapjan tortént, amely az intakt,
mozaik és egysziils kategoriak koziil az alacsonyabb sorszamuba tartozott.

A népszamlalasokban és a mikrocenzusban kozvetleniil nem kérdezik meg, hogy a haztartas-
ban €16 gyermekek a sziiloknek vér szerinti gyermekei-e. Ugyanakkor adatokkal rendelkeziink
minden személy vér szerinti gyermekének sziiletési idopontjarol. Ugyanez az adat rendelke-
zésre all a haztartasban €16 gyermekekrdl is. A kett6 6sszehasonlitasa alapjan allapitottuk meg,
hogy a gyermek mindkettd, csak az egyik vagy egyik sziildnek sem a gyermeke. Az adatok
pontatlansaga miatt Ggy véljiik, hogy a mozaikcsaladok aranyat feliilbecsiiljiik.

Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzOk szamitéasa.
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A mozaikcsalddokban €16 sziilok nagyobb aranyban ¢€lnek élettarsi kapcsolatban,
mint az intakt csaladok sziil6i. Az intakt csaladokban 19, a mozaikcsaladokban 46
szazalékot tett ki a hazassag nélkiili egyiittélések aranya. Ez azt jelenti, hogy masodik/
harmadik kapcsolatként a sziilok jellemzdbben valasztjak az élettarsi kapcsolatot. 4
mozaikcsaladokban ¢16 diplomésok harmada, az érettségizettek kevesebb mint fele, az
altalanos iskolai végzettséglieknek viszont majdnem kétharmada nem ¢l hazassagban.
2016-ban a mozaikcsaladok 43 szazalékaban ¢€ltek kozos gyermekek is, ami legkevés-
bé az érettségizettek, leginkabb az altalanos iskolat végzettek korében volt jellemzo.

4. Osszegzés

Tanulmanyunk a tarsadalmi tagozodas, ezen beliil is az iskolai végzettség szerin-
ti struktura, valamint az egyiittélési formak valtozasa kozotti Osszefiiggésre kivanta
felhivni a figyelmet. A vizsgalat aktualitasat adja, hogy a jelenlegi kormanyzat tarsa-
dalompolitikai programjanak meghatarozo eleme a termékenységi mutatok novelése,
amelynek elofeltételeként a kormanyzat szamos oldalrol probalja tdimogatni a fiatalok
csaladalapitasi torekvéseit. Kutatasunk ravilagit arra, hogy az iskolai végzettség sze-
rinti struktura atalakulasa (példaul a diplomasok ndvekvd aranya), egyes végzettségek
elértéktelenedése (példaul gimnaziumi érettségi) alapvetden ezen torekvések ellené-
ben hatnak. Mig az elébbieknél a verseng6 értékek, a fogyasztoi tarsadalom kitel-
jesedése, a munkaerdpiaci karrier fontossaga, addig az utdobbiaknal a munkaerdpiaci
nehézségek lehetnek gatjai a csaladalapitasnak.

Elemzésiink ramutatott arra, hogy az 1990-es években drasztikusan megnovekedett
azoknak az aranya, akik a sziil6i hazban élnek, egyiittéld partner és gyermek nélkiil.
A 2000-es évekre kialakuldé magas értékek a tovabbi idészakban is allandosultak. A
novekedés minden iskolai végzettségi szinten hasonl6 dinamikaval zajlott, €s azoknak
a korében, akik nem tanulnak, de nem is dolgoznak, még meredekebb volt. Ez arra
utal, hogy a sziil6i hazban €16 fiatalok magas aranya csak részben fiigg Ossze azzal a
ténnyel, hogy egyre tobben és egyre hosszabb ideig tanulnak. Az alacsonyabb iskolai
végzettségliek korében az anyagi nehézségek, a lakhatési problémak, a munkaerdpiaci
integracid nehézségei jatszhatnak szerepet abban, hogy felnéttként is a sziiléi hazban
¢élnek, onallo csalad nélkiil. Koriikben feltehetden nagyobb az aranya azoknak is, akik
visszakoltoztek a sziil6i hazba. Erre utal, hogy ebben a rétegben magasabb azoknak az
aranya, akiknek mar vannak gyermekeik, csak nem élnek veliik egyiitt. Feltehet6en ez
lehet a magyarazata annak is, hogy miért a férfiakra jellemzdbb ez a status.

A sziil6i haztdl elkoltozo fiatalok dontd tobbsége csaladban €l. Az egyszemélyes
haztartasok aranya viszonylag alacsony, és id6ben nem mutat egyiranya trendet. Az
egyszemélyes haztartasok aranya sokkal magasabb a diplomasok korében. Szintén
a magasabb végzettségiickre jellemzOobb, hogy partneriikkel egyiitt élnek, de nin-
csenek gyermekek a héztartasban. Ugy tiinik, hogy az onallésodas az alacsonyabb
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végzettségliek korében sokkal inkabb 0sszekotddik a gyermekvallalassal, mint a ma-
gasan kvalifikaltaknal. A csokkend termékenységi mutatok, a gyermektelenség terje-
dése, valamint a kapcsolatok torékenysége miatt visszaesett azoknak a fiataloknak az
aranya, akik gyermekeikkel ¢lnek egy haztartasban. A visszaesés az érettségizettek
¢és a diplomasok korében volt a legjellemzobb. Kiilondsen erdsen csdkken a mutatod
a férfiak korében. 2016-ban az érettségizett és diplomas férfiak korében feleannyi a
gyermekével egylitt €16, mint 1990-ben.

1990 ¢és 2011 kozott a gyermekes csaladok korében csokkent a kétgyermekes csa-
ladmodell stlya. 2011 és 2016 kozott viszont ez a folyamat megtorpanni latszik, hi-
szen ebben az id6szakban a két, illetve harom vagy tobb gyermeket neveldk aranya is
novekedett. Ez utobbi egyébként a korabbi trend folytatasaként értelmezhetd, hiszen
a kétgyermekesek aranya korabban ugy csokkent, hogy mind az egy, mind a harom és
tobb gyermekkel éloké novekedett, igaz, az elobbi sokkal nagyobb mértékben. 1990
¢és 2011 kozott az egy gyermekes csaladok aranya legnagyobb mértékben az érettsé-
gizettek korében novekedett. Joval mérsékeltebb volt a novekedés a szakiskolai vég-
zettségliek és a diplomasok korében, az altalanos iskolai végzettségiiek korében pedig
csokkenést lattunk. Ez utébbinak az volt az oka, hogy a legkevésbé kvalifikaltak koré-
ben erdteljesen novekedett a nagycsaladosok aranya.

A multigeneracids csalddok aranya a népesség egészében csokken, de a gyermekes
csaladok szamos csoportjaban ez nem mutathato ki. Lényegesebb visszaesés csak a
diplomas sziilok haztartasaiban volt kimutathato.

2016-ban a 24 éves vagy annal fiatalabb gyermeket nevelé haztartasoknak keve-
sebb, mint kétharmada volt intakt, azaz olyan haztartas, ahol az 0sszes gyermek ott
€16 sziiloje egyben vér szerinti sziildje is. Az intakt haztartasok aranyanak novekedé-
sét csak egy rovid idoszakra (2001-2016 kozott) vonatkozoan tudtuk vizsgalni, de ez
alapjan az intakt haztartasok aranyanak csokkenése lathato.

A kapcsolatok felbomlédsa utan a fiataloknak — els6sorban is férfiaknak — csak ki-
sebb része 1ép be egy ijabb csaladba,. Ez az oka annak, hogy az egysziils haztartasok
aranya nagyon magas, kiilonosen az alacsony iskolai végzettségiiek korében. Ez szin-
tén befolyassal van a termékenységi mutatok alakulasara, hiszen az egysziilés haz-
tartasokban mindig sokkal alacsonyabb a gyermekszam, mivel itt ,,megszakadnak a
gyermekvallalasi tervek”. Ha alacsonyak az (ijrahazasodasi mutatok, ha a fiatalok nem
létesitenek Gjabb egyiittélésen alapuld kapcsolatot, akkor ez a jelenség is az alacsony
termékenységi mutatok okozojava valik.
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Stabilitas és valtozas az 1dosek
haztartasszerkezetében?”

Monostori Judit
2017

1. Bevezetés

A népesség, és ezen beliil az id6sek haztartasszerkezetének alakulasat makroszintii
strukturalis valtozasok és mikroszinten miikodé hatdsmechanizmusok is befolyasoljak.
A hosszt tavi makrohatdsok koziil a csalad gazdasagi szerepének a megvaltozasat, az
iskolai végzettség szerinti struktura atalakulasat, a gazdasag agazati szerkezetének,
a megeélhetési viszonyoknak a megvaltozasat, valamint az allam tarsadalompolitikai
szerepének atalakulasat emlithetjiik meg. A XX. szazad els6 feléig sokkal inkabb ki-
jelolt palyan haladt, hogy az emberek milyen haztartas-struktiraban élték az életiiket.
A tobbgeneracios egyiittélési formak széles kdrben valo elterjedtsége iddszakaban in-
kabb arrol beszélhetiink, hogy az egyének haztartdson beliili helyzete valtozott meg
az életpalya soran. A sziiletésiik utani években gyermekként, fiatal felnétt korukban
az ujabb generaciok sziileiként, késobb id6sddo sziiloként, majd a csalad legiddsebb
tagjaként ¢€lték életiiket. Csaladon beliili szerepiik ezekhez a szakaszokhoz kapcsolo-
dott. Tovabba az is jellemz6 volt, hogy az iddsek mindvégig aktiv tagjai maradtak a
haztartasnak. Ma az életpalya kiilonboz6 szakaszaiban mas-mas haztartas-szerkezet-
ben ¢€liink, id6s korunkra nagy eséllyel kiszakadunk gyermekeink, unokaink kézvetlen
kozelségébdl. Eletiink utolso szakaszara tobbnyire egyediil maradunk.

A hosszl tava folyamatok mellett rovidebb tavon is fontos valtozasok zajlottak le,
amelyek hatassal vannak az idosek egyiittélési mintaira. A tobbgeneracios életforma
tovabbi visszaszorulasaval, az egyéni és a csaladi életpalyak diverzifikalodasaval, az
alkalmazotti munka és a nyugdijrendszer kiterjedésével és a varhato élettartam meg-
novekedésével az idoskor egy 6nallo, a korabbi életszakaszoktol jol elkiilonithetd sza-
kassza valt sok szempontbol is. Raadasul egy idétartamat tekintve folyamatosan no-
vekvo életszakaszrol van szo. 1980-ban egy 60 éves magyar férfi varhato élettartama

29  Megjelent: Demografia 2017 (60/1 szdm) 105-137.
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14,6 év volt, 2014-ben 17,6. Egy ugyanilyen ¢életkorti né 1980-ban atlagosan még
18,4, 2014-ben mar 22,5 életévre szamithatott.

A tanulmany cimében jelzett ,,stabilitast és valtozast” a fent emlitett makroszintli
strukturalis atalakulasok tiikrében értelmezziik, am irdsunk alapvetéen a mikroszintii
folyamatokra fokuszal, ezekbe dgyazva mutatja be az idések haztartasszerkezetében
az elmult két évtizedben bekodvetkezett valtozasokat.

A mikroszintli tényezok korébol elsdsorban az egyének életciklusahoz kotédo jel-
lemz6k, az anyagi koriilmények, a sziildi csaladtol hozott kulturalis és demografiai min-
tak, az idOskor el6tti életszakasz demografiai eseményei azok, amelyek kényszerek és
lehet6ségek formajaban alakitjak az érintettek haztartasszerkezetét. Ezeken kivill még
szamos egyéni dontés, preferencia formalja az egyiittélési formakat, amelyek igy igen
széles skalajat teremtik meg a mai tarsadalmakban megjelend haztartastipusoknak.

Tanulméanyunkban azzal a kérdéssel foglalkozunk, hogyan alakulnak &t az egyiitt-
¢lési mintak idds korban, milyen befolyast gyakorol erre az a tény, hogy a 60. életév
utani életszakasz meghosszabbodott, ¢s az un. legidosebbek — a 80-85 év felettiek
— aranya novekszik legnagyobb mértékben a mai magyar tarsadalomban is. Ramuta-
tunk arra, hogy az egyiittélési formak tekintetében mely tényezok mutatnak térben és
idében is viszonylag nagy allanddsagot, és milyen kdvetkezményei vannak az utdbbi
évtizedek valtozasainak.

Bar idds korban kevesebb életesemény torténik, mint a fiatalabb életszakaszunk-
ban, a haztartasszerkezet alakulasat tekintve ez az id6szak is hoz valtozasokat, részben
az iddsek, részben a gyermekeik életeseményeinek kovetkeztében. Mindezek koziil
a legfontosabb, legnagyobb valtozast hozo esemény kétségkiviil a tars elvesztése, az
Ozvegyiilés, amely jellemzben egyediilléthez vezet. Az egészségi allapot megromlasa
is allhat a haztartasszerkezeti valtozasok mogott, hiszen a magat ellatni képtelen egye-
diil é16 sziil6 ujra 6sszekoltdzhet gyermekeivel, esetleg intézetbe is kertilhet (Dostie &
Léger, 2015). A fiatalabbak korében pedig szerepet jatszhat a gyermekek sziil6i hazbol
valé kikoltozése is, amely utan az 1d6sddo sziilok magukra maradnak (ezekrdl ldsd
Evandrou et al., 2001; Mutchler & Burr, 1991, Boersch-Supan et al., 1988).

Szamos kutatas foglalkozik azzal a kérdéssel is, hogy a parkapcsolatok ndvekvo in-
stabilitdsa hogyan befolyasolja a generaciok kozotti kapcsolatot €s az egytittélési min-
takat (lasd Doyle et al., 2010; Arber & Timonen, 2012). Ennek a kérdésnek a vizsgala-
ta szorosan Osszefiigg azzal, hogy vajon a csalad, mint gazdasagi egység funkciojanak
gyengiilése mellett mivel magyarazhatjuk még azt, hogy egyre tobben vannak, akik
az életpalya kiilonboz6 id6szakaszaiban — kiilondsen idés korban — hosszabb ideig is
egyediil élnek. Az egyediillét oka ugyanis nem csupan a tars elvesztése, halala lehet,
hanem az is, hogy az érintettek elvalnak, és nem létesitenek ujabb parkapcsolatot. A
hazai statisztikak is utalnak arra, hogy a valasok kdzott egyre nagyobb aranyban tala-
lunk olyanokat, amelyek tobb évtized utan, a gyermekek , kireptilését” kovetd szakasz-
ban torténnek. Feltételezhetjiik tehat, hogy az egyediilélévé valas okai is valtoznak az
idok soran. Nemcsak az iddsek sajat, hanem a gyermekeik torékenyebb parkapcsolata
is hatast gyakorolhat a haztartasszerkezetiikre. Es nem csupan abban a formaban, hogy
a gyermekek egy valas utan hosszabb-rovidebb idére visszakdltoznek a sziilokhoz,
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hanem mas vonatkozasban is. A sziilével valo stabil, tdmogaté kapcsolatot ugyanis
gyengitheti is, ha a gyermek partnerkapcsolata nem stabil, esetleg felbomlik.

A csaladi egytittélési forma az objektiv és a szubjektiv jolét alakulasanak egyik leg-
fontosabb meghatarozoja. Az egyediil €16 idések példaul jobban raszorulnak az egész-
ségiigyi és a szocialis ellatérendszer tdmogatasaira, gyakrabban vesznek igénybe hazi
segitségnyujtast, hamarabb valnak elesettebbé, mint a csaladban é16 tarsaik. Altalaban
anyagi helyzetlik is rosszabb, hiszen koltségeik jelentOs részét nem tudjak masokkal
megosztani. Nagyobb kiszolgaltatottsaguk kovetkeztében lelkiallapotuk is labilisabb
lehet, koriikben magasabb a magukat maganyosnak érzék aranya is (Dykstra et al.,
2005). Mindez indokolja, hogy tanulmanyunkban kiemelten foglalkozunk az egyediil-
allova valas demografiai-szociologiai jellemzdivel.

2. Adatok

A makroszintii valtozasokat leird keresztmetszeti adataink az elmult két évtized
cenzusaibol (1990, 2001, 2011) szarmaznak. A nagy mintaelemszam lehetové teszi,
hogy részletesebb haztartasszerkezeti elemzéseket végezziink, és a cenzusok teremtik
meg a lehetdségét annak is, hogy szamitasokat végezziink a maganhaztartisban és az
intézményekben ¢10 idések aranyarol.

Az id6s életszakaszban tortént mikroszintli haztartasszerkezeti valtozasokat az Ele-
tiink fordulopontjai demografiai panel adatfelvétel alapjan mutatjuk be, amely 2001-
ben indult el Magyarorszagon. A mintaba bekeriilt személyek életét 11 éven keresztiil
kovette az adatfelvétel. Felkeresésiikre eddig négyszer, 2001-ben, 2004-ben, 2008-ban
€s 2012-ben keriilt sor. A 2001-es kiindulé mintanagysag 16 363 {6 volt. Az évek soran
a minta egy része meghalt, mas része kiilfoldre vagy intézetbe koltozott, s szamot-
tevo volt a lemorzsolodas (a valaszadas visszautasitasa, a valaszképtelenség) mértéke
is (lasd Bartus, 2015; Makay, 2016). Osszességében 8103 személy sikeres kérdezése
tortént meg mind a négy adatfelvételi hullam soran.

Elemzésiinkbe azokat a személyeket vontuk be, akik 2001-ben 55-69 év kdzottiek
voltak, azaz 1932 és 1946 kozott sziilettek, és mindvégig benne voltak az adatfelvételben.
A sulyozatlan minta elemszama 1908, a stlyozotté pedig 1588 fot tett ki (1. tablazat).

Amint az 1. tablazat is mutatja, az idosek korében a megfigyelt népesség egészéhez
képest 1ényegesen nagyobb (21%) azoknak az aranya, akik a megfigyelési iddszak
alatt meghaltak. Ertelemszeriien az § életpalyajukat nem tudtuk mindvégig megfigyel-
ni, igy kimaradtak az elemzésiinkbdol.
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1. tablazat. A panel elemzésben hasznalt adatbazis minta- €s alminta elemszamai
az adatfelvétel hullamaiban, (N)

1932-1946 kozott sziiletett
kohorszok (stlyozatlan)

2001 | 2004 | 2008 | 2012 | 2001 | 2004 | 2008 | 2012

Teljes minta

sikeres interju 16363 13540 10449 8103 3697 3093 2473 1908
meghalt 500 638 596 215 278 271
kiilfoldre koltozott n.a. 128 127 na. 3 1
valaszadds visszautasitasa 1041 1312 1038 217 220 178
egyéb 1282 1013 585 172 119 115

Forras: Eletiink fordulopontjai, 2001-2012-es adatfelvételek.
Megjegyzés: Az ,,egyéb” kategéria az alabbiakat tartalmazza: valaszképtelenség; nem taldlha-
tdo meg a keresett személy; ismeretlen helyre kolt6zott.

Az Eletiink fordulopontjai adatfelvételben a haztartasszerkezeti valtozasokat négy
idépontban figyeljiilk meg, mivel az egyes adatfelvételi hullamok kozotti id6szakrol
nincsenek megbizhato adataink. Ezaltal kismértékben alabecsiiljiik a csaladszerkezeti
valtozasok aranyat, hiszen lehetséges, hogy a két adatfelvételi hullam kozott zajlot-
tak valtozasok, de ha a kdvetkezé hullamban az el6zdével azonos egyiittélési format
regisztraltunk, akkor azokat nem tudtuk figyelembe venni. Részben ez az oka annak
is, hogy nem eseménytdrténeti elemzést végeztiink, hiszen nem tudjuk pontosan meg-
mondani, hogy egy adott egyiittélési forma bekovetkezett-e vagy sem az egyéni életpa-
lyan, és az mikor tortént. igy tulajdonképpen csak az egyes hullamok alatt megfigyelt
csaladszerkezeteket vizsgaljuk, részben az egyik hullimrol a masikra, részben pedig
az els6 hullamban és a negyedik hullamban megfigyelt adatok alapjan.

A kétvaltozos elemzések mellett kutatasunkban logisztikus és multinominalis lo-
gisztikus regresszids elemzéseket végziink. Ez utobbiak mutatnak ra arra, hogy az
egyes demografiai €s szociologiai ismérvek milyen szerepet jatszanak az idos életpa-
lyan bekdvetkezd haztartasszerkezeti atalakulasokban.

3. Az 1d6sek haztartasszerkezetének alakulasa
az utobbi két évtizedben

A lakossagi vizsgalatokon alapuld kutatdsok tobbsége — igy a mi kutatasunk is —
alapvetden a maganhaztartasokban €16 idosek megfigyelésére szoritkozik, noha az id6-
sek egy része ¢élete utolso éveit intézetben €éli le. Més eurdpai orszagokkal Osszevet-
ve a magyarokra kevésbé jellemz6 az intézetbe vonulas/keriilés.*® Kiilonosen igaz ez

30  Erre vonatkozodan lasd az Eurostat CensusHub oldalait: https://ec.europa.eu/CensusHub2/query.do
?step=selectHyperCube&ghc=false Letoltés: 2016. november 20
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a magyar férfiakra, akiknek a tlnyomo tobbsége még a 80-90-es éveiben is magan-
haztartasban ¢él. Ennek oka alapvetéen az, hogy a férfiak korében alacsony azok ara-
nya, akik talélik a partneriiket, és egyediil kell magukrdl gondoskodniuk. Az intézetbe
kertilés valoszinlisége pedig elsésorban azoknal ndvekszik meg, akik egyediil élnek,
azaz elsésorban a ndk kdrében.

Az utobbi évtizedekben ugyanakkor az intézetben é16k aranya lassan novekedett,
ami nem csupan annak koszonhetd, hogy az idések korében egyre nagyobb az un.
legidésebb iddsek (85 éves és id6sebb népesség) szama, hanem annak is, hogy az in-
tézetben ¢l0k aranya mar a 75 év felettiek korében is emelkedésnek indult (1. abra). A
2011-es népszamlalas adatai szerint a 60 éves ¢és idosebb népesség korében valamivel
tobb mint 63 ezret tett ki az intézeti haztartasban €16k szama.

1. abra. Az intézetben €16k aranya az idések kiilonb6z6 korcsoportjaiban, (%)
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Forras: KSH, Cenzusok. A KSH Népszamlalasi f6osztalyon Kovacs Marcell nem publikalt
szamitasai.

Az intézményekben €16k alacsony aranyanak feltehetéen az az oka, hogy az allami
intézményrendszer szik kapacitasokkal rendelkezik, a maganszektor szolgaltatasaihoz
pedig csak a jomdduak férhetnek hozza. Szerepet jatszat benne az allami intézmények
rossz allapota ¢és szolgaltatasainak alacsony szinvonala is, és ezzel Osszefliggésben a
kedvezdtlen lakossagi megitélése, illetve azok a beallitddasok, amelyek az id6sgondozas
ligyét még ma is gyakran az idéseket koriilvevo csalad feladatanak tekintik. Ez abban a
kontextusban jelenik meg komolyabb problémaként, hogy egyre kevesebben élnek egy
haztartasban a gyermekeikkel és azok csaladjaval, viszonylag alacsony azon gyermekek
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aranya, akik ugy vélik, hogy a gyermekeknek 6ssze kellene koltdzniiik idos sziileik-
kel, és az idosek korében is alacsony a tdmogatottsaga annak, hogy amennyiben olyan
allapotba keriilnek, hogy nehezen tudjak ellatni magukat, szivesen 0sszekoltoznének
gyermekeikkel. Az 1932 és 1946 kozott sziiletettek csoportjaban nem érte el a 10%-ot
azok aranya, akik életiik utols6 szakaszaban 6ssze szeretnének koltozni csaladtagjaikkal
(2. tablazat).

2. tablazat. Az iddsellatds modjainak tdmogatottsaga

Melyik allitast timogatja az alabbiak koziil: Ha On mar olyan idés lesz, hogy nehe-
zen tudja egyedill ellatni magat, akkor mit szeretne...

Megoszlas
) N
elkoltdzni egy olyan otthonba, ahol szakszerti ellatasban részesiilhet 17,9 272
olyan megoldast talalni, hogy tovabbra is a sajat otthonaban élhessen 71,2 1080
odakoltozni valamelyik csaladtagjahoz, 6sszekoltozni valakivel 9,8 149
egyéb megoldas 1,1 16
osszesen 100,0 1518

Forris: Eletiink fordulopontjai adatfelvétel, 2001.
Megjegyzés: Az adatok az 1932 és 1946 kozott sziiletett kohorszokra vonatkoznak.

Mindezek utan térjiink at a maganhaztartasban €16 idosek egyiittélési mintainak
vizsgalatara! A rendszervaltas utani idészakban a maganhaztartasban €16 60 éves és
idésebb népesség legnagyobb csoportjat azok teszik ki, akik partneriikkel ketten éI-
nek egyiitt. 1990-ben, 2001-ben és 2011-ben is 40% koriili volt az ide tartozo idosek
aranya (3. tablazat). Az életkor elérehaladtaval ennek a kategdérianak a nagysaga alap-
vetden csokkend tendenciat mutat, azaz egyre tobben veszitik el parjukat, és egyediil
vagy mas haztartasstukturaban élnek tovabb.

A férfiak korében minden korcsoportban sokkal magasabb a partneriikkel ketten
¢l6k csoportja, mint a nék korében. A nemek kozotti kiilonbségek mar a 60-as éveik-
ben jarok korében is megmutatkoznak, de az idésebb korosztalyokban még meghata-
rozobba valnak. A legutolsé népszamlalas adatai alapjan a 80-as éveikben jaro férfiak
korében két és félszer annyit tett ki a partneriikkel él0k aranya, mint a nék korében. A
80 ¢és 84 ¢v kozottiek korében példaul a férfiaknak 56, mig a néknek csupan 16%-a ¢l
ebben a haztartasszerkezetben (3. tabldazat). Ez alapvetéen a nemek szerint jelentésen
eltérd halandosagi mutatoknak koszonhetd, azaz annak, hogy a férfiak varhato élettar-
tama rovidebb, mint a n6ké. Emellett szerepet jatszik az a tényez6 is, hogy ha a férfiak
elveszitik a parjukat, akkor nagyobb eséllyel létesitenek ujabb parkapcsolatot, mint a
ndk, bar mint késobb latni fogjuk, ennek a szerepe sokkal kisebb, mint a nemek k6zotti
halandosag kiilonbségének.
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3. tablazat. Az id6sek megoszlasa haztartasszerkezet szerint (60+ népesség), (%)

1990 2001 2011
Haztartasszerkezet
Férfi | N6 | Egyiitt | Férfi | N6 | Egyiitt | Férfi N6 Egyiitt
Par gyermek nélkiil 56,3 31,7 41,6 | 584 32,7 42,7 | 534 308 39,6
Par gyermekkel 148 12,5 134 | 16,8 11,9 13,8 | 19,2 11,3 14,3
Csak gyermekével 2,6 7.3 5.4 31 12,5 8,8 43 13,7 10,0
Egyediil é16 12,7 30,8 23,5 | 142 36,0 27,5 | 17,6 37,7 29,9
Egyéb formaban 13,6 17,8 16,1 7.4 6,9 7.1 5,6 6,5 6,2
ebbol:

Tobb csaladosban: parjaval

és egyéb személyekkel 6,8 3,2 4.7 5,5 2,3 3,6 24 1,2 1,7

To6bb csaladosban:
gyermekével és egyéb 0,9 3,2 2,3 0,2 0,3 0,3 0,1 0,1 0,0
személyekkel
Felmeno rokonként 0,3 1,1 0,8 0,1 0,7 0,5 0,0 0,2 0,0
Egyéb rokonként 1,7 42 32 0,7 2,2 1,6 0,9 1,9 1,5
Egyéb személyként 3,9 6,1 5,1 0,9 1,4 1,1 22 3,1 3,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0 100,0  100,0
N 16367 24482 40849 | 16030 25216 41246 | 90545 141508 232053

Forras: KSH, Cenzus 1990 és 2001, 2%-o0s minta, Cenzus 2011, 10%-0s minta. Sajat szdmitas.
Megjegyzés: (1.) Csak maganhaztartasban élok. (2.) Az ,,egyéb formaban” ¢él6k részletes ka-
tegdriai hierarchikus rendet mutatnak, azaz példaul, ha valakinek a partnere is a csaladban élt,
akkor az els6 kategoriaba keriilt, fiiggetleniil attdl, hogy a gyermekei is ott élnek-e.

A 60 éves ¢s idOsebb népesség korében a masodik legnépesebb csoportot az egye-
diil élok teszik ki. Mindharom népszamlalas azt mutatja, hogy az egyediil €16k aranya
a nok korében magasabb, ¢és azt is megfigyelhetjiik, hogy az életkor eldrehaladtaval
aranyuk folyamatosan novekszik. Ez a névekvd trend csak a 80 év felettiek csoportja-
iban — 1990-ben mar a 75-79 év kozotti korcsoportban is —torik meg, aminek feltehe-
téen az az oka, hogy ebben az életkorban tobben elveszitik az 6nallo életvitelre vald
képességiiket, és vagy gyermekeikhez koltoznek, vagy pedig intézetbe keriilnek.

1990 o6ta a 60 éves és idosebb népesség korében az egyediil €16k aranya novekedett.
Ez a novekedés mind a ndk, mind pedig a férfiak korében jellemz6 volt. A ndknél ez a
novekedés olyan jelentds mértéki volt, hogy 2011-ben mar ez volt a legnagyobb cso-
port, azaz ekkor mar az egyszemélyes haztartasban ¢lok ardnya volt a legmagasabb a
noék korében. A ndk 38%-a egyediil élt, a 75 év felettiecknek kortilbeliil a fele (2. dbra).
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2. abra. Az egyediil él6k aranya az id6sek kiilonb6z6 csoportjaiban, (%)
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Forras: KSH, Cenzus 1990 és 2001, 2%-o0s minta, Cenzus 2011, 10%-0s minta. Sajat szdmitas.
Megjegyzés: Csak a maganhaztartasban élok.

Nemcsak az egyediil él6k aranyanak — minden 70 év feletti korcsoportban meg-
figyelheté — novekedése jelent valtozast az elmult két évtizedben, hanem az is, hogy
1990-hez képest az egyszemélyes haztartasok kdrében csokkent az dzvegyek és no-
vekedett az elvaltak aranya (3. dbra). Ezt Gigy is megfogalmazhatnank, hogy mig ko-
rabban meghatarozé szerepe volt annak, hogy a férfiak elébb haltak meg, mint néi
partnereik, akik igy 6zvegyekké valtak, napjainkban egyre fontosabb szerepe van a
parkapcsolatok torékenyebbé valasanak is.

3. abra. Elvaltak aranya az egyediil €16k korében nemek szerint, (%)
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Forras: KSH, Cenzus 1990, 2%-o0s minta, Cenzus 2011, 10%-o0s minta. Sajat szamitas.
Megjegyzés: Csak a maganhaztartasban élok.

Az utobbi két évtized fontos valtozasa az is, hogy az altalunk un. ,,egyéb haztartas-
szerkezet” kategoridba soroltak aranya — amelybe a harom vagy annal tobb generacios
csaladokban ¢lI6k is tartoznak — jelentdsen visszaesett. 1990-ben az iddsek 16%-a ¢élt
ilyen haztartasban, 2011-ben minddssze 6%-uk. Tulajdonképpen ez egy hosszu évtize-
dek ota tartd folyamat utolsé szakasza, amelynek soran szinte jelentéktelenné valik az
ilyen haztartasban él0k aranya. E vonatkozasban Magyarorszag adatai a kelet-kdzép-
europai orszagok koziil a szlovén és a cseh adatokhoz allnak kozel, mig Lengyelor-
szagban, Szlovakiaban és Romaniaban joval magasabb a harom vagy tobb generacios
haztartasban é16k aranya (CensusHub adatok®).

Az 1990 utan, de foként a 2000-es években lezajlo haztartasszerkezeti valtozasok
kozill az egyik legfontosabb az un. ,,mama-hotelek” terjedése, ami azt jelenti, hogy
a fiatalok napjainkban sokkal késobb valnak le a sziildi hazrol, mint korabban. Ez a
jelenség alapvetden a kdzép-kelet-eurdpai és a dél-eurdpai régioban valt kiterjedté.
A folyamatok az idések haztartasait is érintik, hiszen a 60-as éveikben jarok korében
egyre jelentosebb azoknak az aranya, akik gyermekeikkel élnek egytitt. Noha az ese-
tek egy részében nem arrdl van sz6, hogy a gyermekek még nem koltoztek el a sziiléi
hazbol, hanem arrdl, hogy visszakoltoztek oda, és a visszakoltozést akar egy 11j csalad
alapitasa is megelGzhette, az aranyok novekedése jol jelzi, hogy a ,,mamahotelek” ter-
jedése még ezt a korosztalyt is érinti.

A gyermekiikkel egyiitt €16k aranyanak ndvekedése foként abbol adodott, hogy
azoknak az aranya novekedett meg, akik egyediili sziiléként ¢lnek gyermekeikkel.
Mig 1990-ben a 60 éves és idosebb ndk 7%-a élt partner nélkiil, csak a gyermekével/
gyermekeivel egyiitt, addig 2011-ben mar 14%-uk (4. tablazat). Ezt a folyamatot mar

31  https://ec.europa.eu/CensusHub2/query.do?step=selectHyperCube&qghc=false
Let6ltés: 2016. november 20.
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az egysziilés csaladok Osszetételének vizsgalatakor is megfigyeltiik, hiszen az egy-
szllds csaladok aranyanak — utobbi évtizedekben tapasztalt —novekedése elsdsorban
abbol adodott, hogy a fiatal felnéttekkel €16 iddsebb sziilok aranya emelkedett jelento-
sebben (Monostori, 2015).

4. tabldzat. Az id6sek megoszlasa nemek €s haztartasszerkezet szerint
(60+ népesség), 2011, (%, N)

Maganhaztartasban élok
Koreso- Csak \I:SF nezer-_ Csak gyer- | Egyediil Egyéb Osszesen N
portok | partnerével me,kglvel mekével éls forméaban
Férfiak

60—64 45,9 27,5 5,1 16,0 5,4 100,0 29320
65-69 56,0 19,7 3,8 15,8 4,7 100,0 21960
70-74 59,6 15,5 33 16,5 5,0 100,0 16280
75-79 60,7 11,5 3,7 18,6 5,5 100,0 11291
80-84 55,9 10,3 4,3 22,1 7,4 100,0 7318

85+ 435 9.0 6.8 30,6 10.2 100,0 4354

Nok

60-64 40,0 17,2 14,2 243 43 100,0 36216
65-69 38,7 12,4 12,6 32,0 43 100,0 29933
70-74 32,2 9,5 12,7 40,5 5,1 100,0 25895
75-79 23,2 7,7 13,5 48,6 7,0 100,0 21271
80-84 16,3 7,1 14,3 52,0 10,3 100,0 16197

85+ 12,9 6,4 16,8 48,0 15,8 100,0 11977

Forras: KSH, Cenzus 2011, 10%-o0s minta. Sajat szamitas.

4. A haztartasszerkezetet meghatarozo
szocio-demografiai jellemzOk

Az id6s népesség egyiittélési mintainak alakuldsat szamos demografiai és szociolo-
giai ismérv befolyésolja. Az alabbiakban azt vizsgaljuk meg, hogy a kiilonb6z6 ismér-
vek milyen mdédon hatarozzak meg annak a valosziniiségét, hogy egy id6s személy egy
adott haztartasszerkezetben éljen. Az eddig vizsgalt két demografiai ismérv (életkor és
nemi hovatartozas) mellett tovabbi olyan valtozok is bekeriiltek a magyarazo valtozok
soraba, amelyek fontos szerepet jatszhatnak a csalad/haztartasszerkezet alakulasaban.
Az egyik ilyen az iskolai végzettség, amely a tarsadalmi statusz aggregalt mutatojanak
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tekinthetd. Nyilvanvaldan hasznos lenne a jovedelmi €s a vagyoni helyzet beépitése is
a modellbe, de a népszamlalasok ilyen tipusu adatokat nem tartalmaznak. Az iskolai
végzettség mellett vizsgaltuk annak hatasat is, hogy a gyermekek szama hogyan be-
folyasolja, hogy az idések milyen haztartasszerkezetben ¢lnek. Mint majd utalunk ra,
ennek szerepére tobb korabbi vizsgalat is ramutatott. Harmadik ismérvként a lakohely
jellegét vizsgaltuk. Ahogyan a népesség egészét tekintve, Ggy az iddsek vonatkozasa-
ban is feltételeztiik, hogy a kiilonb6z6 telepiiléstipusokon eltérd az egyes egyiittélési
formak reprezentaltsaga. Kutatasunk ezen szakaszaban multinominalis regressziot al-
kalmazunk, aminek fliggd valtozoja az eddig vizsgalt 6t haztartasszerkezeti forma. Re-
ferencia csoportnak tekintettiik azt a haztartasszerkezetet, amelyben az idds személy
parjaval és gyermekével/gyermekeivel él egyiitt.

Ahogyan mar korabban is utaltunk ra, a férfiak és a nok haztartasszerkezet szerinti
strukturaja jelent0s kiilonbségeket mutat. Ezt a tobbvaltozos elemzések is megerdsitik,
sOt arra is ramutatnak, hogy a férfiak és a nék kozotti kiillonbségek nem magyarazha-
tok pusztan az eltéré korstruktaraval, hiszen a kiilonbségek akkor is szignifikansak
maradnak, ha eredményeinket a kérdezettek koraval is kontrollaljuk. A nék nagyobb
valoszintiséggel élnek egyediil, vagy partneriik nélkiil gyermekiikkel/gyermekeikkel.
Férfi tarsaikhoz képest annak is nagyobb a valosziniisége, hogy a ndék kiterjesztett
csaladdban, tobbcsalados haztartasban vagy egyéb, komplexebb haztartasszerkezetben
¢élnek. A férfiaknak viszont arra van szignifikdnsan nagyobb esélyiik, hogy iddsebb
korukban partneriikkel két f0s haztartasban €ljenek (3. tablazat).

Az egyiittélési formakat tekintve az egyes korcsoportok kozott is szignifikans kii-
lonbségek vannak (5. tablazat). Az egyediil élés valosziniisége az életkor emelkedé-
sével alapvetéen novekszik, a 2001-es €s a 2011-es adatfelvétel idején az egytitthatok
¢letkorral valo emelkedése meredekebb, mint 1990-ben. Ez az eredmény megerdsiti
azt a kétvaltozos elemzésen alapuldo megfigyelést, hogy az id6ésebb korosztalyok ko-
rében nem csupan azért novekedik az egyediil él6k aranya, mert a 60 éves és iddsebb
népesség korében egyre nagyobb aranyt képviselnek a legidésebb, 80 év feletti kor-
osztalyok, ahol jellemzdébb az egyszemélyes haztartds, hanem azért is, mert minden
korcsoportban magasabb az egyszemélyes haztartasban élés valdszin{isége, mint ko-
rabban. A partneriikkel — gyermek nélkiil — egyiitt élok életkor szerinti egyiitthatoi
alapvetden egy forditott U-alakti gorbét irnak le. 1990-ben a 65-69 és a 70-74 év ko-
z0tti korosztalyokndl az ilyen haztartasszerkezetben €lés valosziniisége magasabb a
60-64 éves referencia csoporthoz képest, a 75 éves ¢s iddsebb korosztalytdl kezdve
viszont szignifikdnsan alacsonyabb. 2001-ben és 2011-ben is megfigyelhet6 a forditott
U-alaku gorbe, de ezekben az években a referencia csoportnak tekintett 60-64 éve-
sekhez képest — a 2001-es model 85 évesnél iddsebb csoportja kivételével - minden
¢letkori csoportban nagyobb az adott haztartasszerkezetbe keriilés esélye. A fiatalabb
korosztalyokban a ndvekedést az okozza, hogy ekkor még jelentés szamban vannak
azok a fiatalok, akik ekkor koltdznek el a sziildi hazbol, igy az idosebb korosztalyok
jellemzdébb haztartasszerkezeti formajava valik a ,,csak partnerével €l egyiitt” tipusu
haztartas. Az ¢életkor tovabbi elérehaladtaval viszont egyre tobben veszitik el a par-
jukat, igy a kategoridba keriilés valdszintisége az ¢letkor eldrehaladtdval csokkenni
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kezd. Az életkor elérehaladtaval alapvetéen novekszik a partner nélkiil, de gyerme-
kével valé egyiittélés valosziniisége. Es lényegében ugyanez mondhaté el az ,.egyéb
haztartasszerkezethez” rendelt regresszids egyiitthatokrol is, ahol alapvetden a harom
vagy annal tobb generacids haztartasokat talaljuk. Ezeknek a magyarazata az lehet,
hogy az egészségi allapot folyamatos romlasaval, a mindennapi sziikségletek kielé-
gitésének fokozodd nehézségeivel szembeni egyik stratégiava valhat, ha az idések —
alapvetden a partneriiket mar elveszit6 idosek — dsszekoltdznek sziikebb-tagabb csa-
ladjuk valamelyik tagjaval.

Az iskolai végzettség 1990-ben nem, 2001-ben néhany vonatkozasban, 2011-ben
pedig szinte minden esetben szignifikans kiilonbségeket mutat (5. tabldazat). 2011-ben
a diplomasoknak szignifikansan nagyobb esélylik van arra, hogy egyediil vagy partne-
riikkel ketten éljenek. Az alacsonyabb iskolai végzettséglicknek viszont arra nagyobb
az esélytik, hogy csak a gyermekiikkel vagy ,,egyéb haztartasszerkezetben” éljenek.

Feltételeztiik azt is, hogy az idoseket koriilvevo tagabb csaladi kornyezet meghata-
rozza az egylttélési mintakat. Ennek megfeleldé mutatdja lehetne az életben 1évo gyer-
mekek szama és neme. Ez utobbival kapcsolatosan tobb kiilfoldi kutatas is megero-
sitette, hogy az iddsek nagyobb valdszintiséggel koltoznek dssze lanygyermekeikkel,
mint fiaikkal. Igy a ,,fitis sziil6k” korében magasabb az egyediil é16k és az intézménybe
keriilok aranya is. (1asd pl. Dostie — Léger 2005) Sajnos a népszamlalasi adatok alapjan
ezeket nem tudtuk tesztelni,* de az élvesziiletett gyermekek szama vizsgalhat6 volt,
¢s az a legtdbb esetben szignifikdns hatast gyakorolt a sziilok egyiittélési mintaira (3.
tablazat). A gyermekekrél rendelkezésre allo adatok azt mutatjak, hogy azok, akik-
nek nem sziiletett gyermekiik, id6s korukban nagyobb valoészinliséggel ¢lnek majd
egyediil, mint hasonlo életkorban levd gyermekes tarsaik. A gyermekteleneknek arra
is szignifikdnsan nagyobb esélyiik van, hogy az un. egyéb haztartasszerkezetben él-
jenek. A gyermekek hatarozott védofaktort jelentenek abban a vonatkozasban, hogy
az iddsek elkeriiljék az egyediillétet. A két-, de még inkabb a haromgyermekeseknek
szignifikansan alacsonyabb az esélyiik arra, hogy egyszemélyes haztartasban éljenek.
Esetiikben nagyon erdsen csokken annak az esélye is, hogy az ,,egyéb haztartastipusba
sorolodjanak”. A lakohely jellege szerinti differenciak szamos esetben mutatnak szig-
nifikans kiilonbségeket (5. tablazat). Kiilonosen 2011-ben, amikor szinte minden ha-
tas szignifikansnak bizonyult. 2011-ben a budapestieknek nagyobb esélyiik volt arra,
hogy egyediil ¢ljenek, mint a vidéki varosok ¢és falvak hasonl6 kora lakoinak. Ugyan-
igy a budapestiekre volt jellemzbb, hogy partneriik nélkiil, csak gyermekeikkel élnek
egylitt. Ez az osszefiiggés mar 2001-ben is kimutathato volt.

32 A népszamlalasok csak az élvesziiletett gyermekek szamat regisztraljak, igy nem tudtuk vizsgalni
az ¢letben levd gyermekek szamat, nemét, és azt sem, hogy a ,,nem vérszerinti gyermekek” megléte
hogyan befolyasolja az iddsek haztartasszerkezetének alakulasat.

121



1. Csaladszerkezeti valtozasok iddbeli trendjei

5. tablazat. A héaztartéas szerkezetet meghatarozd demografiai és szociologiai
ismérvek a 60 éves és idosebb népesség korében, 1990, 2001, 2011.

1990

egyediil €15 pérngé}l/liﬁek gyer(r:rslzllzével et%iZsé:elrllf:iz- cgyediil €16

B Sig. |B Sig. |8 Sig. |B Sig. | B Sig.
Intercept -1,526 0,000 1,744 0,000 -3,030 0,000 -0,474 0,000 |-1,980 0,000
Neme
férfi (ref.) Ob 0b Ob Ob 0b
né 1,061 0,000 -0,368 0,000 1,173 0,000 0,437 0,000 | 1,293 0,000
Korcsoport
60-64 0Ob 0Ob Ob 0Ob 0b
65-69 0,410 0,000 0,173 0,000 0,157 0,023 0,140 0,005 | 0,635 0,000
70-74 0,694 0,000 0,161 0,002 0,289 0,001 0,332 0,000 | 1,019 0,000
75-79 0,668 0,000 -0,124 0,012 0,252 0,001 0,283 0,000 | 1,303 0,000
80-84 0,730 0,000 -0,272 0,000 0,413 0,000 0,491 0,000 | 1,346 0,000
85—x 0,773 0,000 -0,234 0,007 0,601 0,000 0,827 0,000 | 1,141 0,000
Iskolai
végzettség
érettségi nélkil  [-0,074 0,374 -0,004 0,961 0,009 0,947 -0,034 0,684 [-0,022 0,755
érettségi 0,017 0,875 0,131 0,143 0,196 0,220 0,036 0,736 |0,104 0,189
diploma (ref.) 0b 0b 0b 0b Ob
Gyermekek
szama
nincs gyermek 1,662 0,000 0,902 0,000 0,320 0,010 0,961 0,000 | 1,621 0,000
1 gyermek (ref.) |Ob 0b Ob 0b 0b
2 gyermek -0,226 0,000 -0,213 0,000 -0,073 0,317 -0,133 0,009 |-0,419 0,000
3+ gyermek -0,603 0,000 -0,669 0,000 0,082 0,240 -0,437 0,000 |-0,717 0,000
Telepiiléstipus
Budapest (ref.) 0b Ob 0b Ob 0b
megyeszékhely |-0,108 0,074 0,088 0,106 0,081 0,328 0,200 0,001 |0,020 0,724
Egyéb varos 0,104 0,043 0,260 0,000 -0,216 0,004 -0,225 0,000 |-0,089 0,085
Kozség 0,036 0,471 0,165 0,000 -0,156 0,029 -0,249 0,000 |-0,033 0,513

-2 Log Likelihood: 7752, 300
Chi-Square:6629, 773

sig: 0,000

Cox and Snell:0,150
Nagelkerke: 0,159
McFadden: 0,057

N=40849

Forras: KSH, Cenzus 1990 és 2001, 2%-o0s minta, Cenzus 2011, 10%-o0s minta. Sajat szamitas.
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Multinominalis logisztikus regresszio.

(A fiiggd valtozo referencia csoportja: par gyermekével/gyermekeivel)

2001

2011

par gyermek
nélkiil

csak
gyermekével

egyéb haztar-
tasszerkezet

egyediil é16

par gyermek
nélkil

csak
gyermekével

egyéb haztar-
tasszerkezet

B Sig.

B Sig.

B Sig.

B Sig.

B Sig.

B Sig.

B Sig.

1,411 0,000

-3,685 0,000

-1,343 0,000

-1,614 0,000

1,151 0,000

-3,240 0,000

-2,830 0,000

Ob

-0,198 0,000

Ob

1,687 0,000

Ob

0,222 0,000

Ob

1,284 0,000

0b

-0,008 0,544

Ob

1,633 0,000

0b

0,673 0,000

Ob

0,429
0,507
0,456
0,166
0,044

0,000
0,000
0,000
0,019
0,581

0b

0,353
0,468
0,707
0,727
1,018

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0b

0,107
0,183
0,398
0,376
0,531

0,092
0,007
0,000
0,000
0,000

0b

0,533
1,003
1,475
1,687
1,802

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0b

0,441
0,636
0,787
0,685
0,547

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0b

0,166
0,411
0,741
0,907
1,218

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0b

0,270
0,609
1,107
1,576
2,080

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

-0,138
0,112
0b

0,018
0,100

0,151
0,105
0b

0,129
0,353

0,670
0,536
Ob

0,000
0,000

-0,237
-0,111
0b

0,000
0,000

-0,431
-0,133
0b

0,000
0,000

0,234
0,061
Ob

0,000
0,073

0,421
0,092
0b

0,000
0,032

0,702
0b
-0,342
-0,924

0,000

0,000
0,000

0,210
0b
-0,123
0,135

0,086

0,033
0,027

1,020
Ob
-0,343
-0,362

0,000

0,000
0,000

2,095
0b

-0,446
-0,863

0,000

0,000
0,000

1,210
Ob
-0,270
-0,910

0,000

0,000
0,000

0,810
Ob
-0,213
-0,098

0,000

0,000
0,000

2,646
0b
-0,497
-0,759

0,000

0,000
0,000

0b

0,174
0,177
0,210

0,001
0,000
0,000

0b

-0,176
-0,300
0,213

0,017
0,000
0,001

0b

-0,358
-0,458
-0,256

0,000
0,000
0,000

0b

-0,023
-0,078
-0,151

0,339
0,000
0,000

0b

0,135
0,128
0,072

0,000
0,000
0,001

0b

-0,202
0,314
-0,349

0,000
0,000
0,000

0b

0,116
0,240
0,193

0,002
0,000
0,000

-2 Log Likelihood: 8575, 799
Chi-Square:8799, 878

sig:0,000

Cox and Snell: 0,192
Nagelkerke: 0,205
McFadden:0,077

N=41246

-2 Log Likelihood: 18059, 755
Chi-Square: 54204, 147

sig: 0,000

Cox and Snell: 0,208
Nagelkerke: 0,222
McFadden:0,083

N=232053
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5. Haztartasszerkezeti valtozasok az egyéni ¢letitban

Az alabbiakban azt vizsgaljuk meg, hogy az egyéni életpalyan milyen valtozasok
zajlanak le idds korban. Panel adatok alapjan az 1932 és 1946 kozott sziiletett kor-
osztalyok haztartasszerkezetének atalakulasat tanulmanyoztuk tobb mint 10 éven ke-
resztiil. Ezek a korosztalyok a megfigyelésiink kezdetekor, azaz 2001-ben 55 és 69 év
kozottiek voltak.

Az altalunk vizsgalt korosztalyokban az egyének felét érintette valamilyen héaztar-
tasszerkezeti valtozas ezen idGszak alatt. A ndk és a fiatalabb korosztalyok kdrében
valamivel nagyobb az érintettség, de a kiilonbségek nem igazan nagyok. A valtozast
megélok korében a 11 év alatt jellemzden minddssze egy haztartasszerkezeti valtozas
tortént, és mind a férfiak, mind a nék korében csupan 13%-ot tett ki azok aranya, aki-
ket legalabb két valtozas is érintett (6. tabldzat).

6. tablazat. A kohorszok megoszlasa a 2001-2012 kozotti
haztartasszerkezeti valtozasok szama szerint (%)

A haztartasszerkezet-valtasok szama

Sziiletési Férfiak Nok Egytitt
évek

3és 3és 3¢és
o2 e O 2 e O 2 b
1932-1936 | 592 313 68 27 | 500 390 92 18 | 532 363 84 2.1
1937-1941 | 605 27.8 107 1.0 | 477 404 99 20 | 525 357 102 16

1942-1946 | 46,2 39,0 124 24 | 454 394 12,0 33 | 454 394 120 33

Osszesen | 54,3 33,2 105 2,0 | 474 397 105 24 | 500 372 105 23

N 327 200 63 12 467 391 104 24 794 591 167 35
Forras: Eletiink fordulopontjai adatfelvétel, 2001, 2004, 2008, 2012 hullamok. Sajat szamités.

Ahogy korabban is emlitettiik, ezek a szamitasok az adatfelvétel lehetdségeibdl
adodoan alulbecslik a haztartasszerkezeti valtozasok szamat, hiszen az adatfelvéte-
li hullamok kozotti valtozasokat nem regisztraljuk. Azokban az esetekben, amikor a
megfigyelési idopontok kozott olyan haztartasszerkezeti valtozas tortént, amely azutan
ismét megvaltozott, és a kdvetkezd hullamban a megel6z6 hullamra jellemzd héztar-
tasszerkezet allt el6, az adott valtozas kiesik megfigyelési kortinkbdl. Ilyen, rovidebb
ideig tart6 allapot lehet, amikor valaki a megdzvegytilése utan 6sszekoltdzik a gyerme-
keivel, vagy amikor a gyermekek atmenetileg visszakoltoznek a sziildi hazba.
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Szamitasainkat két id6tavra végeztiik el: Az elsd id6tav az egymast kdvetd hulla-
mokra terjed ki, azaz a 2001-2004, 2004-2008 ¢és a 2008-2012 kozotti valtozasokra
vonatkozik. Ezeket az adatokat atlagoljuk amikor az egyes statuszokbol vald kilépési
mobilitast ( ’t” és 't+3°) illetve az egyes statuszokba vald belépési mobilitast (’t-3° és
’t”) vizsgaljuk (7. és 8. tablak). A masodik id6tav egy 11 éves periodust fog at, 2001 és
2012 kozott. Ez esetben a kilépési mobilitas azt mutatja meg, hogy a 2001-es haztar-
tasszerkezeti jellemzok hogyan valtoznak meg 2012-re, azaz mekkora azoknak az ara-
nya, akiknek a statusza valtozatlan, és mekkora azoké, akik mas haztartasszerkezetben
¢lnek, mint 11 évvel korabban. A belépési mobilitas pedig arra utal, hogy a 2012-ben
adott haztartastipusban éloknek mekkora aranya volt ugyanebben a statuszban mar
2001-ben is, illetve azok korében, ahol valtozas volt, milyen szerkezetben éltek 11
évvel korabban (9. és 10. tablak).

A haztartasszerkezeti formak nem mutatjak ugyanazt a stabilitast (7. és 8. tablazat).
A legstabilabb formanak az egyediillét latszik. Az egyes hullamok ko6zotti atmenet
matrix szerint az egyediil él0k tobb mint 90%-a a kovetkezd hullamra is megtartja a
statuszat. Ez tulajdonképpen azt jelenti, hogy ha valaki egyediil marad, kevés esélye
van arra, hogy kilépjen ebbdl a statuszbol vagy hogy idésebb koraban 6sszekdltozzon
valakivel. A masodik legstabilabb forma a ’csak a partneriikkel egytitt ¢€16ké’, akiknek
a 84%-at harom év mulva is ugyanebben a statuszban talaljuk. Ennél intenzivebb moz-
gast azoknal mérhetiink, akik ’csak a gyermekeikkel’ vagy ’partneriikkel és gyerme-
keikkel élnek egytitt’. A gyermekeikkel egyiitt élok egy részétdl a gyermekeik még el
sem koltoztek, azaz nem tortént meg a sziil6i hazrol valo levalas. Mas résziik esetében
a gyermekek visszakoltoztek a sziilokhoz egy esetleges valas utan. Es végiil vannak
olyanok is, akiknél éppen a sziilok egészségi allapota, anyagi helyzete jarult hozza
ahhoz, hogy gyermekeikkel Gijra 6sszekoltozzenek. Sajnos adatfelvételiink nem ad le-
hetéségeket ezeknek az eseteknek a szétvalasztasara, nem tudjuk, hogy mi motivalja
az ilyen haztartdsszerkezeti valtozasokat.

7. tabldzat. Atmenet métrix az egyes hullamok kozott.
Kilépési mobilitas az egyes haztartasszerkezetekbdl, (%)

t+3
t Csak Partnerével, Csak Egyediil | Egyéb | -
. . . 1z . Osszesen
partnerével | gyermekeivel | gyermekeivel ¢élo formaban

Csak partnerével 84,2 3,6 0,7 10,4 1,2 100,0
Partnerével, 28,9 60,7 6.7 2.4 1,4 100,0
gyermekeivel

Csak gyermekeivel 0,5 0,9 71,7 23,6 3,3 100,0
Egyediil é16 3,0 0,0 2,6 90,4 1,3 100,0
Egyéb formaban 25,0 13,0 93 22,8 46,9 100,0

Forras: Eletiink forduldpontjai adatfelvétel, 2001, 2004, 2008, 2012 hullamok. Sajat szamitas.
Megjegyzés: A szamitasok az egyes adatfelvételi hullamok kozotti valtozasok atlagos értékei.
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8. tabldzat. Atmenet métrix az egyes hullamok kozott.
Belépési mobilitas az egyes haztartasszerkezetekbe, (%)

t
t-3 Csalf Partneré\{el, Csak . Eayedil &l Egyréb
partnerével | gyermekeivel | gyermekeivel formaban

Csak partnerével 83,9 12,4 3,2 16,1 14,5

Partnerével, gyermekeivel 11,8 86,0 13,4 1,5 7,0

Csak gyermekeivel 0,1 0,6 68,9 7,2 8,1

Egyediil é16 1,5 0,0 13,2 71,4 8,1

Egyéb formaban 2,7 1,0 1,4 3,8 62,2
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: Eletiink fordulopontjai adatfelvétel, 2001, 2004, 2008, 2012 hullamok. Sajat szamitas.
Megjegyzés: A szamitasok az egyes adatfelvételi hullamok kozotti valtozasok atlagos értékei.

Megvizsgaltuk azt is, hogy a teljes megfigyelési id0szak alatt milyen valtozasok
zajlottak a kohorszok egytittélési mintaiban, azaz 2001-r61 2012-re hogyan valtozott
az idések haztartasszerkezete (9. és 10. tablazatok). A mddszerbdl addédodan ez eset-
ben jelentsebb haztartasszerkezeti valtozasok mérhetok. Ugyanakkor megallapithato,
hogy az egyediil ¢l0k esetében a statuszfenntartok aranya ugyancsak rendkiviil magas,
azaz, ha ebben az életkorban valaki egyediil marad, csak nagyon kis esélye van arra,
hogy késobb valakivel 6sszekoltozzon. A 2001-ben egyediil ¢l6k 88%-at 2012-ben is
ebben a statuszban talaljuk, és minddssze 6%-ot tesz ki azok aranya, akik 6sszekdl-
toznek a gyermekeikkel. Uj partnerkapcsolatot még ennél is kevesebben, a vizsgalt
kohorszok tagjainak mintegy 5%-a Iétesitett.

Egy 10 éves id0szak alatt mar jol kirajzolddik, hogy mennyire sokan veszitik el
partneriiket ebben az életkorban. A 2001-ben partneriikkel egyiitt ¢lok 28%-a 10 év-
vel késébb mar egyszemélyes haztartasban €élt. A partneriikkel és gyermekeikkel egyfitt
¢éloknek pedig 22%-a veszitette el a partnerét. 11%-uktol a gyermekiik is elkdltozott,
igy egyediil élokké valtak. A vizsgalt korosztalyok életében a gyermekek elkoltozése is
komoly haztartasszerkezeti valtozasokat eredményez, hiszen a partneriikkel és gyerme-
kiikkel egyiitt ¢lok 48%-a esetében elkdltoznek a gyermekek, és tovabbi 11%-uknal a
gyermekek és a partner is ,,eltiinik’ a haztartasbol. Azaz a partneriikkel és gyermekeikkel
egylitt ¢lok 59%-atdl elkoltdoznek a gyermekek. Mivel az altalunk vizsgalt kohorszok
kozil a legfiatalabb is 55 éves volt 2001-ben, az adatok jol kimutatjak a ,,mamahotelek”
jelenségének terjedését is, hiszen a vizsgalt korosztalyok igen nagy csoportjanal 55 éves
kor felett torténik a gyermekek sziil6i hazrol valo levalasa. Erre utal az az adat is, misze-
rint a 2001-ben gyermekeikkel egyiitt €16k tobb mint fele még 2011-ben is gyermekeivel
¢l egyiitt. Persze ezeknek egy része olyan haztartas, ahol a gyermek mar 6nallo csaladot
alapitott, és tigy €l a sziileivel, de ezek teszik ki a kisebb hanyadot.
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9. tablazat. Atmenet métrix 2001 és 2012 kozott.
Kilépési mobilitas az egyes haztartasszerkezetekbdl, (%)

2012
2001 . N .
" partcnsear]efvel glzzrrtrrrlleef;i]e’l gyerrcnsei:(eivel Eggleédm fol;:‘rgn}:;)l;n Osszesen | N
Csak partnerével 65,8 2,6 2,7 27,6 1,3 100,0 692
gl; ertr“nzrlfevlilel 482 27,8 11,1 10,8 2,1 100,0 388
Csak gyermekeivel 1,5 1,5 50,4 41,5 5,2 100,0 135
Egyediil é16 4.8 0,0 6,2 87,9 1,1 100,0 273
Egyéb formaban 41,8 1,0 5,1 35,7 16,3 100,0 98
Forris: Eletiink fordulopontjai adatfelvétel, 2001, 2012 hullamok. Sajat szamités.
10. tabldzat. Atmenet matrix 2001 és 2012 kozott.
Belépési mobilitds az egyes haztartasszerkezetekbe, (%)
2012
2001 Csak Partnerével, Csak i Egyéb
partnerével | gyermekeivel | gyermekeivel Egyedul €16 formaban
Csak partnerével 65,2 14,0 12,5 33,9 20,9
Partnerével, gyermekeivel 26,8 83,7 283 7,4 18,6
Csak gyermekeivel 0,3 1,6 44,7 9,9 16,3
Egyediil é16 1,9 0,0 11,2 42,6 7,0
Egy¢éb formaban 59 0,8 33 6,2 37,2
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N 698 129 152 564 43

Forras: Eletiink fordulopontjai adatfelvétel, 2001, 2012 hullamok. Sajat szamitas.

A haztartasszerkezeti valtozasok dontd tobbsége egy-egy haztartastag elvesztésé-
vel, elkoltozésével fiigg Gssze, €s nagyon elenyészd azok aranya, akiknek a haztartasa
a vizsgalt idészak alatt boviilt. A fiatalabb korosztalyoknal még a gyermekek elkolto-
zése, az idosebbeknél pedig az 6zvegyiilés a haztartasszerkezeti valtozasok f6 motorja

(11. tablézat).
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11. tablazat. Haztartasszerkezeti valtozasok sziiletési kohorszok
¢és nemek szerint, 2001-2012, (%)

Férfiak Nok
1932-1936 | 19371941 | 1942-1946 | 19321936 | 1937-1941 | 1942-1946
kozott kozott kozott kozott kozott kozott
sziiletett sziiletett sziiletett sziiletett sziiletett szliletett
végig egyediil €16 34 3.9 6,0 25,7 19,7 13,4
végig parkapcsolatban 459 42,0 27,6 17,3 20,6 22,1
végig partgyermek 6,8 12,7 9,6 1,8 2,0 4.4
végig egysziildsként 1.4 2,0 1,2 4.4 5,2 49
elvesztette a parjat 17,8 9,3 6,8 30,5 27,2 17,2
gyermeke elkoltozott 13,0 17,1 324 7,0 10,1 23,2
parkapcsolatba 1ép 0,7 1,5 1,2 0,4 1,4 1,4
fsiezgz]l‘tzvzi 438 3.4 4.4 3,7 4,1 3.8
egyéb 6,2 8,3 10,8 9,2 9,6 9,8
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N 146 205 250 272 345 367

Forris: Eletiink fordulopontjai adatfelvétel, 2001, 2012 hullamok. Sajat szamités.

6. Egyszemélyes haztartassa valas az egyéni életatban

Ahogyan tanulmanyunk korabbi szakaszaiban is jeleztiik, nagysagrend;jét, jelen-
toségét ¢és kovetkezményeit tekintve az idGések haztartasszerkezeti valtozasai koziil
kiemelhetjiik az egyediilélévé valast. Irasunk kovetkezd szakaszaban azt vizsgaljuk
meg, hogy milyen demografiai és tarsadalmi ismérvek novelik meg ennek a valtozas-
nak az es¢lyeit. Az egyszemélyes haztartassa valas valoszintiségét logisztikus regresz-
szios elemzéssel vizsgaljuk. Az elemzésben hasznalt valtozok szazalékos megoszlasat
a 12. tablazat, a logisztikus regresszio eredményeit a /3. tabldazat tartalmazza.
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12. tabldzat. Az 1932 és 1946 kozott sziiletettek megoszlasa
kiilonb6z6 demografiai és tarsadalmi ismérvek szerint, 2001-ben, (%, N)

Demografiai és szociologiai ismérvek % N
Neme
Férfi 37,9 602
N6 62,1 986
Kohorszok
1942-1946 26,4 419
1932-1936 34,6 550
1937-1941 39,0 619
Haztartasszerkezet
Egyediilélo 17,2 273
Partnerével, gyermekeivel 24,5 389
Csak partnerével 43,6 692
Csak gyermekeivel 8,5 135
Egyéb haztartasszerkezetben 6,2 99
Gyermekek szama és neme
Nincs gyermeke 8,8 139
1 fin 13,2 209
1 leany 12,5 198
2 fin 12,8 203
2 leany 11,6 184
2 gyermek, fit és leany 23,8 378
3 vagy tobb gyermek 17,4 277
Hazassagok szama 2001-ig
Egy hazassag 84,9 1348
Kettd vagy tobb hazassag 12,5 199
Nem volt 2,6 41
Iskolai végzettség
Erettségi nélkiil 65,3 1036
Erettségi 21,7 345
Diploma 13,0 206
Jévedelmi kvintilisek 2001-ben
1 — legszegényebb 12,6 187
2 21,8 324
3 24,5 365
4 21,0 313
5 — leggazdagabb 20,1 299
Betegség, 2001
Nincs 49,9 792
Van 50,1 795
A lakohely telepiiléstipusa
Budapest 19,1 303
Megyeszékhely 20,4 323
Varos 27,6 438
Kozség 33.0 523

Forras: Eletiink fordulopontjai adatfelvétel, 2001
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A regresszids elemzés eredményei alapjan megallapithatjuk, hogy 2001 és 2012 ko-
z0tt a vizsgalt kohorszokban €16k negyede valt egyediil €l6vé a tiz éves periddus alatt
(13. tabldzat). Az egyediil €16vé valast szamos demografiai és szocioldgiai ismérv befo-
lyasolja. Ezek koziil nyilvanvalo, és a keresztmetszeti elemzésekbdl is jol lathatd, hogy a
n8k sokkal nagyobb valészintiséggel valnak egyediil é16vé, mint a férfiak. Es az is termé-
szetes, hogy az életkor eldrehaladtaval az egyszemélyes haztartassa valas esélyei ndve-
kednek. Ezen alapveté demografiai ismérvek mellett meghatarozo szerepe van a kiinduld
idopontban megfigyelt haztartasszerkezetnek is. A korabban hasznalt haztartasszerkezeti
kategoriaknak megfelelden négy egyiittélési formara vonatkozoan vizsgaltuk meg annak
az es¢lyét, hogy valaki a megfigyelt tobb mint 10 év alatt egyediilallova valjék. A leg-
nagyobb esélyhanyadost a gyermekiikkel, par nélkiil ¢lok korében mértiik (1. modell).
Sajnos a kutatasban hasznalt adatbazis elemszadmai nem tették lehetévé, hogy ezt a cso-
portot részletesebben megvizsgaljuk, de feltételezhetjiik, hogy szamos vonatkozasban
nem egy homogén csoportrol beszélhetiink. Es az egyediilallova valds magasabb esélyeit
tobb tényez0 is magyarazhatja. Az egyik, hogy az altalunk vizsgalt 1932—-1946 kozott
sziiletett kohorszokban is vannak még olyanok, akik gyermekei nem alapitottak csaladot,
hanem még a sziilovel élnek. A legfiatalabb korosztaly ugyanis 2001-ben még csak 55
éves volt, ekkor gyermekeik a 20-as éveik végén jarhattak. Korabbi tanulmanyok pedig
jol mutatjak, a ,,mamahotelek” terjedése nem csupan a 20-as éveik végén, hanem a 30-as
éveikben jar6 fiatalokat is erételjesen érintette. (Monostori & Murinko, 2015; Monosto-
ri, 2015). Kiillonosen az egysziilos csaladok esetében tapasztalhatok kései elkoltdzeések
(Monostori, 2015). Az idosek haztartasszerkezeti valtozasaira vonatkozo megfigyelés
tehat részben ezzel van 0sszefliggésben. Masrészt ezek olyan haztartasokat is magukban
foglalnak, ahol a gyermekek egy rovidebb iddre visszakoltoznek a sziilohoz. Ez nagy-
részt a gyermekek valasaval, kapcsolatuk felbomldsaval lehet Osszefiiggésben. Annak,
hogy az id6sek ebbdl az egyiittélési formabol miért valhatnak viszonylag nagy eséllyel
egyszemélyes haztartassa, éppen az lehet a magyardzata, hogy ez a gyermekek részérol
egy ideiglenes allapot, vagyis egy atmeneti szakasz utan ismét elkoltoznek a sziloktol.
A harmadik tipus pedig az lehet, amikor a gyermek mar 6nall6 csaladot alapitott, esetleg
gyermeke is sziiletett, de egyiitt élnek a sziildvel. Ez esetben tehat szétkdltozeésrol van
letik, és a meglévo lakas mar nem felel meg a tobbgeneracios egylittélésnek.

Az altalunk vizsgalt egytittélési formak koziil az egyediilallova valassal szintén erds
kapcsolatot mutat az un. ,,egyéb haztartasszerkezet”, amelybe harom vagy tobb gene-
racios csaladok, illetve egyéb rokonokkal, nem rokonokkal €16k tartoznak. Sajnos az
elemszam ez esetben sem teszi lehetdévé a részletesebb vizsgalatot, de tigy gondoljuk,
hogy ezen a kategorian beliil viszonylag sokan lehetnek, akik valamilyen betegség, 6nel-
latasi probléma miatt élnek egyiitt vagy koltoznek 6ssze tagabb csaladjukkal vagy egyéb
személyekkel, és azok is, akik valamilyen sulyosabb veszteség (pl. 6zvegyiilés) utan
¢élnek hosszabb-rovidebb ideig az adott csaladszerkezetben. Ilyen lehet példaul, amikor
valaki a megdzvegyiilése utan osszekoltozik a testvérével, majd elkoltozik téle. Es ide
sorolhatjuk azokat is, akik sohasem létesitettek parkapcsolatot, hanem mindvégig test-
vértikkel, idosebb rokonukkal éltek egyiitt. A testvér, az iddsebb rokonok elvesztése is
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valészintisitheti az egyediilallova valast. A csaladi allapot szerinti megoszlasokkal koze-
lithetjiik egymashoz az egyes csoportok aranyat. 2001-ben az ,,egyéb haztartasszerke-
zetben” ¢lok korében — az egyediilallokat leszamitva — a ndtlenek és hajadonok aranya a
legnagyobb, 7%. Az 6zvegyek ¢€s elvaltak egyiittesen a kategoria egyharmadat teszik ki.

Az eddig felsorolt két haztartastipus utan a harmadik legnagyobb esé¢lyhanyadossal
a hazassagban vagy élettarsi kapcsolatban €16, két f0s csaladok kore jellemezhetd. Ez
az esetek 94%-aban 6zvegytilést jelentett.

A témaval foglalkoz6 szakirodalom gyakran felteszi azt a kérdést, vajon a gyer-
mekeink szama és nemi hovatartozasa hogyan befolyasolja azt, hogy idos korunk-
ban milyen haztartasszerkezetben éliink. Kiilondsen az iranyba fordul az érdeklddés,
hogy a lanyok vagy a fiuk azok, akik nagyobb valoszintiséggel élnek egyiitt idosodd
szlileikkel. A korabbi kiilfoldi kutatasok tobbsége azt erdsitette meg, hogy a lanyok
nagyobb eséllyel élnek egyiitt/koltoznek ssze sziileikkel. Az egyediilalléva valas esé-
lyeit tekintve mi e vonatkozasban nem tudtunk kimutatni szignifikans kiilonbségeket,
ami nagy valoszinliséggel az alacsony esetszamainknak tudhato be. A keresztmetszeti
cenzusadatok ugyanis arra mutattak ra, hogy az egyediilallo statusz valoszintiségét je-
lent6sen csokkenti, ha valakinek vannak gyermekei, és a gyermekszam novekedésével
ez a valdszinliség csokken (2. modell).

Nem talaltunk 6sszefiiggést a vonatkozasban sem, hogy a korabbi hazassagok sza-
ma hogyan befolyasolja az egyediilallova valast. Ezt az informaciot mas adatforrasbol
sem tudjuk ellendrizni, hiszen a 2011-es Cenzusban erre vonatkozdan nem gytijtottek
adatokat. A 2001-es Cenzus-elemzéseink viszont azt mutatjak, hogy az egyediilallok
korében szignifikansan magasabb azok aranya, akik életiik soran nem kotottek hazas-
sagot, valamint akik legalabb két hazassagban éltek.

A szocioldgiai ismérvek korében az iskolai végzettség szerinti differencialodas szig-
nifikans kiilonbségeket mutatott. Az egyediilallova valas esélye az alacsonyabb iskolai
végzettséggel rendelkezdk korében magasabb. Az iskolai végzettségi szint emelkedése
az egyediilallova valas csokkend esélyeivel kapcsolodik dssze (3. modell). A jovedelmi
helyzet vonatkozédsaban is a kedvezdtlenebb statusziiak kdrében magasabb az egyediil
¢lové valas esélye (4. modell). Ha mindkét valtozot szerepeltetjiik a modellben, mind-
Ossze egyetlen ismérv hatasa marad szignifikans. Nevezetesen a legalsé kvintilisbe so-
roltak esélyei szignifikdnsan magasabbak arra, hogy egyediilallova valjanak (5. modell).

A demogréfiai és a szociologiai ismérvek mellett az egészségi allapotnak is fontos
szerepe lehet abban, hogy milyen haztartasszerkezetben élnek az emberek. Az egészsé-
gi allapot megromlasa csokkentheti az egyediilallova valas esélyeit, hiszen az érintet-
tek nehezebben latjak el sajat magukat, csaladjukra vagy intézményesitett timogatasra
szorulhatnak, nagyobb eséllyel koltoznek dssze gyermekeikkel vagy egyéb rokonaik-
kal, és nagyobb az intézménybe, idosotthonba koltozés valosziniisége is. A 2001-ben
vizsgalt egészségi allapot viszont nem mutat szignifikans kapcsolatot az egyediilallova
valassal (6. modell). Ennek egyik oka lehet, hogy az eddig vizsgalt ismérvektol eltérd-
en az egészségi allapot idoben valtozo tényezo, igy precizebb operacionalizalasra len-
ne sziikség ahhoz, hogy megfigyelhessiik az egészségi allapot és a haztartasszerkezet
valtozdsainak egymasra hatasat.
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13. tabldzat. Az egyszemélyes haztartassa valast meghatarozo demografiai

1. modell 2. modell 3. modell
B3 Sig B3 Sig B3 Sig

Neme

Férfi (ref.) oP oP 0P

N6 1,536 0,000 1,556 0,000 1,528 0,000
Kohorszok

1942-1946 (ref.) oP oP oP

1932-1936 0,649 0,000 0,682 0,000 0,605 0,001

1937-1941 0,266 0,107 0,288 0,083 0,245 0,144
Haztartasszerkezet

Partnerével, gyermekeivel (ref.) 0° 0° 0°

Csak partnerével 0,949 0,000 0,912 0,000 0,913 0,000

Csak gyermekeivel 1,302 0,000 1,339 0,000 1,321 0,000

Egyéb csaladszerkezetben 1,288 0,000 1,222 0,000 1,242 0,000
Gyermekek szama és neme

Nincs gyermeke (ref.) o 0P

1 fit 0,153 0,627 0,156 0,622

1 leany -0,287 0,370 -0,299 0,353

2 fit -0,213 0,516 -0,252 0,445

2 leany 0,108 0,737 0,084 0,794

2 gyermek, fit és leany 0,068 0,818 0,064 0,829

3 vagy tobb gyermek -0,318 0,309 -0,403 0,201
Hazassagok szama 2001-ig

Egy hazassag (ref.) o o

Kett6é vagy tobb hazassag 0,214 0,337 0,231 0,303

Nem volt 0,353 0,515 0,355 0,511

Iskolai végzettség

Erettségi nélkiil (ref.) 0

Erettségi -0,405 ,026

Diploma -0,600 014
Jovedelmi kvintilisek 2001-ben

1 — legszegényebb (ref.)

2

3

4

5 — leggazdagabb
Betegség, 2001

Nincs (ref.)

Van
A lakoéhely telepiiléstipusa

Budapest (ref.)

Megyeszékhely

Varos

Kozség
-2 Log likelihood 1281,886° 1273,802° 1264,029°
Cox & Snell R Square 0,134 0,139 0,145
Nagelkerke R Square 0,198 0,206 0,216
N 1591 1591 1591

Forras: Eletiink fordulopontjai adatfelvétel, 2001, 2012 hullamok. Sajat szamitas.
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¢és szociologiai ismérvek 2001 és 2012 kdzott. Logisztikus regresszio-elemzés

4. modell 5. modell 6. modell 7. modell
3 Sig 3 Sig B Sig B3 Sig
o° ob o> o°

1,555 0,000 1,545 0,000 1,545 0,000 1,543 0,000

o° o° oP oP
0,711 0,000 0,688 0,000 0,688 0,000 0,681 0,000
0,338 0,053 0,319 0,000 0,319 0,070 0,321 0,069

0° 0° 0° 0°
0,910 | 0,000 | 0,900 0,000 0,900 | 0,000 | 0,936 0,000
1,304 | 0,000 1,299 0,000 1,299 | 0,000 | 1,290 0,000
1,077 | 0,000 1,098 0,000 1,007 | 0,000 | 1,127 0,000

0° 0° 0° 0°
0,064 | 0,847 0,072 0,829 0,071 | 0,831 | 0,060 0,857
0,332 | 0325 | -0352 0,298 0,355 | 0296 | -0376 | 0270
0,327 | 0347 | -0,340 0330 | -0,341 | 0328 | -0,295 0,401
0,088 | 0,795 0,069 0,838 0,068 | 0,840 | 0,114 0,739
0,009 | 0978 | -0,008 0,980 | -0,008 | 0,978 | 0,033 0,915
0,539 | 0,105 | -0,569 0,087 20,569 | 0,088 | -0,502 | 0,135

Ob Ob Ob Ob Ob
0,172 | 0,457 | 0,180 0,438 0,181 | 0436 | 0,123 0,600
0453 | 0,440 | 0470 0,421 0469 | 0422 | 0,458 0,439

0P oP oP
-0,228 0,258 -0,228 0,258 -0,284 0,167
-0,452 0,139 -0,453 0,139 -0,529 0,088

0,969 ,000 0,722 0,020 0,724 | 0,020 | 0,799 0,012
0,491 ,051 0,256 0,375 0258 | 0372 | 0,335 0,256
0,495 ,036 0,288 0,282 0289 | 0281 | 0,350 0,198
0,466 ,052 0,299 0,251 0,300 | 0250 | 0,315 0,231

Ob
-0,012 0,934 0,007 0,961

Ob

-0,251 0,306

0,409 | 0,078

20,409 | 0,080

1178,461° 1175,716° 1175,6522 1171,952°

0,152 0,153 0,153 0,156
0,225 0,227 0,227 0,231
1485 1485 1483 1483
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7. Osszegzés

Tanulmanyunkban az idések haztartasszerkezetében zajlo atalakulasokat vizsgaltuk ke-
resztmetszeti adatok alapjan és longitudinalis megkozelitésben. Mindkét megkozelitésben
fontos kiinduldépontnak tekintettiik azt a tényt, hogy az életkor elérehaladtaval egyre jobban
novekszik annak a valoszinlisége, hogy egyediil él6vé valjunk, és hogy a nék korében az
egyszemélyes haztartassa valas esélyei sokkal nagyobbak, mint a férfiak korében. Kuta-
tasunk azonban arra a kevésbé ismert tényre is ramutatott, hogy 1990 és 2011 kozott az
egyediil ¢lok aranya a ,.fiatalabb” korcsoportokon beliil is ndvekedett, amelynek egyik ma-
gyarazata az lehet, hogy a korabbi idészakhoz képest mas tényezok is allnak az egyszemé-
lyes haztartasok aranyanak emelkedése mogott. Az adatok elemzése ramutatott arra, hogy
korabban az 6zvegyiilésnek sokkal nagyobb szerepe volt abban, hogy az id6sek egyediil ma-
radtak, mig napjainkra a valas is fontos tényez6ve Iépett eld. Az egyediilalld idések korében
ugyanis a vizsgalt iddszakban jelentésen novekedett az elvaltak aranya. 1990-ben a 60 ¢v
feletti egyediil €16 ndk 9, 2011-ben mar 17%-a volt elvalt. A férfiak korében az arany 17%-
rol emelkedett 31%-ra. Ez az eredmény 6sszhangban van azzal a valasi statisztikakban meg-
figyelt ténnyel, hogy egyre nagyobb a hosszll hazassagok felbomlasanak aranya is, és felté-
telezhetjiik, hogy ezeket a ,,kései” valasokat mar kisebb aranyban kovetik Gjrahazasodasok.

Az egyszemélyes haztartasok vonatkozasaban azt is megallapitottuk, hogy ez te-
kinthet6 a legstabilabb haztartasszerkezeti formanak, abban az értelemben, hogy ha
valaki egyediil élové valik, akkor nagyon kicsi az esélye annak, hogy ebbdl kilép.
Akarmilyen id6tavot is figyeliink meg, az id6sek toredéke €l egyiitt ismét valakivel,
ha egyszer mar egyediilallova valt. Ha mégis, akkor ez jellemzden azt jelenti, hogy
hosszabb-rovidebb idére a gyermekiikkel koltoznek Ossze.

Az egyedil él6vé valas kockazata szamos tarsadalmi ismérvvel mutat 6sszefliggést. Az
alacsonyabb iskolai végzettségiicknek, az alacsonyabb jovedelmi statusziiaknak nagyobb
esélyiik van arra, hogy egyediil él6vé valjanak, mint magasabb statusza idds tarsaiknak. A
lakohely szerinti kiilonbségek vizsgalata pedig arra mutat ra, hogy a budapesti idosek egy-
személyes haztartassa valasanak esélye szignifikansan magasabb, mint a vidéken éloke.

Az idések korében viszonylag magas €s novekvo tendenciat mutat azoknak az aranya,
akik gyermekeikkel éltek egyiitt. Kiilonosen az ids nok korében jellemzd ez. Sajnos adata-
ink nem tették lehetdvé annak vizsgalatat, hogy ezek az egyiittélési formak hogyan alakulnak
ki, az esetek mekkora szazalé¢kaban van szo6 arrdl, hogy a gyermekek még el sem koltoztek
a sziiléi hazbol, és mekkora azoknak az aranya, akik Gjra 0sszekoltoztek sziileikkel. Az is
fontos informaci6 lenne, hogy milyen motivaciok allnak a mégott, hogy a felnétt gyermekek
még nem koltoztek el a sziileiktdl, illetve, hogy Gjra dsszekoltdznek veliik. Az erre vonatkozo
nemzetkozi irodalom arra utal, hogy ezen egylittélési formak hatterében a gyermekek sziik-
ségletei erdsebb motivacioként jelennek meg, mint az idéseké, azaz altalanossagban a gyer-
mekeknek nagyobb sziikségiik van a sziileikkel valo egyiittélésre, mint a sziileiknek veliik
(Wiemers et al. 2016). Ezeknek a kérdéseknek a vizsgalatahoz olyan adatallomanyokra lenne
sziikség, amelyekben a gyermekek és a sziilok életpalyajat is egyéni szinten kovethetnénk.
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Az emberi életpalya és ezen beliil is a ,,nagyon iddskor” szakaszdnak meghosszab-
bodasaval egyre fontosabb kérdéssé¢ valik az is, hogy a sajat maguk ellatdsdra nem
vagy csak korlatozottan képes iddsek milyen keretek kozott élik az életiiket, mekkora
résziik marad maganhaztartasban, és kik valasztjak vagy kényszeriilnek arra, hogy in-
tézménybe keriiljenek. Jelenleg a magyar intézményi ellatorendszer kapacitasai igen
szlikosek, és stlyosak a mindségi problémak is. Ez lehet az oka annak, hogy az idosek-
nek csak nagyon kis része €l intézményekben.
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1. Bevezetés

Nemzetkozi viszonylatban is megfigyelhetd, hogy kiilonbozé tarsadalmi, gazda-
sagi és tarsadalompolitikai okok miatt elétérbe keriiltek a csaladokkal, ezen beliil is
az egyiittélési formak alakulasaval, a csaladon beliili és a csaladok kozotti kohézioval
kapcsolatos kérdések. Mindezek miatt kiemelt jelentdsége lehet annak, hogy az egyiitt-
¢lési formakrol és azok valtozasairél minél tobb tényszerl ismerettel rendelkezziink,
annal is inkabb, mert még a csaladszociologian beliil is szamos olyan megallapitassal
talalkozhatunk, amelyek empirikusan nem kelléen megalapozottak (ldsd ezekrol: Har-
csa &Monostori, 2017).

A szocioldgiai és a demografiai vonatkozasu csaladszerkezeti kutatasok egyik ’fehér
foltjat” a mozaikcsaladok vizsgalata jelenti. Annak ellenére van ez igy, hogy szamos
— alapvetden pszichologiai jellegli — kutatas kimutatta, hogy az intakt, az egysziilés
és a mozaikcsaladban nevelkedd gyermekek életesélyei, iskolai elomenetele, tarsas
viselkedése, késobbi parkapcsolattorténete jelentds kiilonbségeket mutat (Bernardi &
Boertien 2017; Wu et al. 2008; Fomby & Cherlin, 2007, Kerr & Beaujot, 2002, Pryor
& Rodgers, 2001; Dunn et al., 1998; Aquilino, 1996, Elliott & Richards, 1991, Baydar,
1988, Fergusson et al. 1986).>* Ugyanakkor kérdés, hogy ezek mennyiben magyaraz-
hatok magaval a csaladszerkezettel, illetve azzal, hogy milyen valtozasok voltak abban
a gyermeki életpalya soran. Feltételezhetjiik ugyanis, hogy a kiilonbségeket az is gene-
ralja, hogy az egyes csaladformak eltérd valosziniiséggel jelennek meg a tarsadalmi hi-
erarchia kiilonb6z6 pontjain, hiszen példaul a valasok és az Gjrahazasodas (vagy Gjabb

33 Megjelent: Socio.hu. Tarsadalomtudomanyi Szemle,10 (2). 1-26

34 Az itt felsorolt irodalomban — és a kés6bbi szakirodalmi hivatkozasokban is — a szerzOk az intakt, a
mozaik és az egysziils csaladokat is masként definialjak. Altalaban intakt csaladoknak azokat tekintik,
ahol a csaladban €16 gyermekek mindkét ott €16 sziilonek vér szerinti gyermekei. Mozaikcsaladoknak
azokat, ahol, legalabb egy olyan gyermek ¢él, akinek az ott €16 egyik sziild nem vérszerinti sziildje.
Egysziil6s csaladoknak pedig azokat tekintik, ahol a csaladban csak egy sziil6 neveli az ott €16
gyermekeket. A tanulmany késobbi részeiben részletesebben kitériink a definiciok kiilonbozdségeire,
esetenként pontatlansagaira, és ismertetjiik az altalunk hasznalt megkdzelitési modot is.
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tartos parkapcsolat alakitasa) valoszintisége szdmos tarsadalmi ismérv szerint szignifi-
kans kiilonbségeket mutat (Amato et al. 2015, Boertien & Hdrkonen 2014, Jalovaara,
2013, Bernardi & Martinez-Pastor, 2011; Lyngstad & Jalovaara, 2010; De Graaf &
Kalmijn, 2006, Hdirkénen & Dronkers, 2006, Martin, 2006, Hoem, 1997, Blossfeld et
al. 1995). Ez indokolja annak vizsgalatat, hogy az intakt, a mozaik- és az egysziilds
csaladok kozotti kiilonbséget szociologiai és demografia vonatkozasokban is megvizs-
galjuk ¢és ramutassunk arra, hogy az életkoriilmények bizonyos dimenzidiban az egyes
csaladtipusok kozotti eltéréseket a tarsadalmi hierarchiaban elfoglalt hely vagy pedig az
¢letpalya soran bekdvetkezett demografiai események hatarozzak meg erdteljesebben.

Az egyiittélési formakat és azon beliil a csaladszerkezet alakulasat kiilonb6z6 met-
szetekben, kiilonb6z6 tagolddasi sémak alapjan lehet vizsgalni, és értékrendtol fiig-
gben ezek alapjan eltéré kovetkeztetéseket levonasara nyilik lehetéség. Igy példaul
tobb eurdpai orszadg vonatkozasaban elterjedt az a nézet, hogy a gyermekes csalddok
felbomlasanak novekvé mértékii kockazata, illetve az ezt kdvetd 01j parkapcsolatok
létrejotte miatt egyre valtozatosabb egyiittélési formak alakulnak ki, és ennek tova-
gylirtizé hatasara a csaladok egyre tobb szalon kapcsolddhatnak egymashoz. Erre ala-
pozva megjelent a ,,hagyomanyos” csaladszerkezet visszaszorulasanak ¢s a ,, csaladi
életformak horizontalis differencialodasanak tétele” (Vaskovics,2002). Ugyanakkor az
is jellemz0, hogy a ,,nem hagyomanyosnak”™ tekintett egytittélési forma laza fogalmi
specifikacioja kovetkeztében nem lehet tudni, hogy mely csaladformak terjedése alap-
jan fogalmazddik meg ez a tétel. Noha egyaltalan nem egyértelmii, hogy ki mit ért
,hem hagyomanyos csaladszerkezeten”.*®

Ennek kapcsan érdemes kiemelni, hogy hazankban a 2000-es évek eleje ota ren-
delkezésre allo adatok példaul nem tamasztjak ala a mozaikcsaladok novekvo mértékii
elterjedését, és az egysziilos csaladok aranyanak hosszabb tavu valtozasai sem mu-
tatnak egyiranyu trendet (Monostori & Murinko, 2018; Harcsa & Monostori, 2017;
Monostori & Murinko 2018). Azoknak a csaladoknak az aranya viszont egyértelmiien
novekedett, amelyben a sziilok élettarsi kapcsolatban élnek (Monostori & Murinko
2018). Ha ezeket is ,,nem hagyomanyos csaladszerkezetnek™ tekintenénk, akkor bat-
rabban érvelhetnénk a ,,nem hagyomanyos csaladszerkezet” térhoditasa mellett. Kér-
déses viszont, hogy ez helyes lenne-e. A hdzassagon és az élettarsi kapcsolaton alapuld
csaladok ugyanis egyre tobb vonatkozasban (pl. a parkapcsolat idétartamara vonatko-
70 elképzelések, gyermekszam) hasonlitanak egymasra. Tovabba, maga a ,,nem ha-
gyomanyos” mindsités sem igazan allja meg a helyét, hiszen azok a csaladformak,
amelyeket most sokan nem hagyomanyosnak tekintenek, azok valdjaban korabban is
jelen voltak, csupan azok elterjedtsége és legitimitasa valtozott az utobbi idészakban
(Vaskovics, 2002), valamint valtoztak azok az okok is, amelyek az intakt csaladok
felbomlasahoz vezettek. Egy a 2011-es Népszamlalas adatait feldolgozo kutatas ezzel

35  Alegtdbb kutatas ,,hagyomanyos csaladtipusnak™ csak és kizarélag azokat tekinti, ahol az apa és az
anya hazas és csak a vér szerinti kozos gyermekek ¢élnek a csaladban. Mig masok (pl. De Bruycker
2008) azokat az egysziilds csaladokat is hagyomanyosnak tekintik, ahol a csalad dzvegyiiléssel
és nem valassal jott 1étre. Nem tekintik hagyomanyos csalddnak viszont a hazassag nélkiili
egylittéléseket, azaz az élettarsi kapcsolatban €16 sziilok csaladjait.
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kapcsolatban a kovetkezéket hangstlyozza: ,, Ujjdalakult csalddok mindig is léteztek,
akar az egyik sziilo betegsége és haldla, akar a férfi haboruban valo eltiinése, akar a
nok esetében a sziilést koveto haldleset miatt, és az ujjaalakuldst gyakran a gyermekek
anyagi sziikségletei vagy a neveltetésiik felelossége tehette indokoltta. A csaladi ujja-
alakulas jelenlegi okai megvaltoztak, manapsdag a sziilo dontésén alapul a kiilonvalds
vagy az elvalas, illetve az uj parvalasztas is” (Voros—Kovdacs 2013:1219).

Emellett a torténeti demografiai kutatasok, a csaladrekonstiticios vizsgalatok 3¢ is
szamos példaval szolgalnak arra, hogy a nem intakt csaladok nem csak 1étezo egyiitt-
¢lési formak, de bizonyos idészakokban és térségekben nagyon elterjedtek voltak. A
17. és 18. szazadi Eurdpara vonatkozo kutatasok példaul azt allapitjak meg, hogy az
Ujrahdzasodasi arany ebben az id6északban nagyon hasonl6 volt mint a 20. szazad végi
Europaban (Laslett, 1977; Griffith, 1980, Cherlin, 1981, Dupaquier et al. 1981). War-
ner pedig egyenesen azt allitja, hogy 1400 és 1800 kozott a mozaikcsaladok aranya
magasabb volt, mint a mai Eurdpaban (Warner, 2017). Hasonlo megallapitasra jutott
Erdélyi (Erdeélyi, 2019), aki azt mondja, hogy az ,, elmult szazadokban talan még gya-
koribban talalkozhatunk mozaikcsaladokkal, mint ma, jollehet a kialakulasuk mogott
allo tényezok masok voltak a kiilonb6zo korszakokban™ (Erdélyi, 2019). Nehéz tehat
megmondani, hogy mi a hagyomanyos egyiittélési forma és mi nem az. Sokkal inkabb
arrol lehet beszélni, hogy mennyire elterjedt egy-egy egylittélési forma a kiilonb6zo
korokban, térségekben, tarsadalmi rétegekben.

Attekintve a témaval kapcsolatos elméleti szakirodalmat és jelenkori empirikus kuta-
tasokat, alapvetd problémanak latjuk azt, hogy a gyermekes csaladok tipizalasa/katego-
rizalasa altalaban nagyon leegyszeriisito. Jellemzd, hogy a nagyobb kutatisok, eurdpai
szintl 0sszehasonlitasok a gyermekes csaladoknak alapvetden két tipusat kiilonboztették
meg: a parkapcsolaton alapulod, azaz kétsziilos csaladokat és az egysziilos csaladokat
(lacovou & Skew, 2010, EUROSTAT, 2015; KSH, 2018). Ez a megkozelités nem veszi fi-
gyelembe, hogy a parkapcsolaton alapulo6 csaladokban legalabb két, élettorténetét tekint-
ve jelentdsen eltérd egylittélési forma kiilonboztethetd meg. Az egyik az intakt csalad,
ahol a csaladban ¢16 gyermekek mindkét sziilé vér szerinti gyermekei,”” a masik a moza-
ikcsalad, ahol legalabb egy olyan gyermek ¢, akinek csak egy vér szerinti sziilgje van a
haztartasban. A mozaikcsaladokban, legalabb az egyik sziild mogott egy olyan életit all,
amelyben mar sziilettek gyermekei, de a kapcsolat valas vagy halaleset miatt felbomlott,
esetleg az anya (nagyon ritka esetben az apa) sziiletésétol egyediil nevelte gyermekét/
gyermekeit. Ha az egyiittélési formakrdl pontosabb képet szeretnénk kapni, akkor leg-
alabb ezt a két egytittélési format meg kellene kiilonboztetni egymastol a parkapcsolaton
alapulo gyermekes csaladokban. Tanulmanyunkban megprobaljuk ezt a klasszifikaciot
érvényesiteni, és minél tobb vonatkozasban kiegésziteni azokat a kutatasokat, amelyek

36  Acsaladrekonstitucio a torténeti demografiai folyamatok megismerésének egyik alapveté modszere.
Ennek soran a rendelkezésre allo anyakonyvi adatok alapjan allitjak ossze az adott térségben €16
csaladok szerkezetét és torténetét.

37 A jelen kutatdsban — a népszamlalasi kérddiv lehetOségeihez alkalmazkodva — vér szerinti
gyermeknek tekintettiik mindazon gyermekeket, akiket a kérdezettek maguk ,.élve sziiletett
gyermekként” felsoroltak.
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legalabb valamilyen szinten kisérletet tettek arra, hogy az intakt és a mozaikcsaladokat
elkiilonitsék egymastol (lasd pl. Spéder, 2005; Harcsa & Monostori, 2017; Monostori
& Murinko, 2018). Elemzéseinkbol kimaradnak azok a csoportok, akik olyan csaladban
¢élnek, ahol egyik sziil6 sem a gyermekek vér szerinti sziiléje (pl. drokbefogadas altal
gyermekes csaladda valok) és azok is, ahol a gyermekeket rokon és nem biologiai sziild
neveli (pl. gyermeket sziil6 nélkiil neveld nagysziilok), mivel az altalunk hasznalt nép-
szamlalasi adatgytijtésekbol ezek a kategoridk nem allithatok eld.

A mozaikcsaladok demografiai és szociologiai jellemz6i mellett ebben a tanul-
manyban megvizsgaljuk azt is, hogy az intakt, a mozaik- és az egysziilos csaladok a
tarsadalmi egyenldtlenségek ¢€s kiilonbségek egy-egy dimenzidjaban elfoglalt helyét
mennyiben hatarozza meg a csalddforma, és milyen szerepe van annak a szelekcios
hatasnak, hogy a vizsgalt csaladokban ¢él6k eréforrasai, szociologiai jellemzdi eleve
eltérnek egymastol, azaz, hogy a valasok — de feltehetden az 6zvegyiilés is —a tarsadal-
mi hierarchia alsébb szegmenseiben nagyobb valosziniiséggel fordulnak el. Ezért a
mozaik- ¢és az egysziil6s csalddokban €16 sziilok iskolai végzettség szerinti struktiraja
kedvezdtlenebb, és magasabb a munkaerdpiaci szempontbol hatranyos helyzetiiek ara-
nya is, ez pedig alapvetéen meghatarozza a tarsadalmi helyzetiiket.

A tarsadalmi egyenldtlenségek és kiilonbségek teriiletérdl egyrészt azt vizsgaltuk,
hogy az als6 jovedelmi 6todbe keriilés és a megélhetési nehézségek megjelenését ho-
gyan befolyasolja a csaladszerkezet, és hogyan valtozik ez a hatas a két legfobb struk-
turdlis jellemzd — az iskolai végzettség és a munkaerdpiaci aktivitds — kontrollalasa
utan. Masrészt arra is kerestiik a valaszt, hogy a kiilonb6zo csaladszerkezetben €16k
tarsas kapcsolatai hogyan alakulnak: vajon empirikusan igazolhato kiilonbségek talal-
hatok e téren az intakt, a mozaik- és az egysziilds csaladok kozott. Nyilvanvalo, hogy
egy parkapcsolat felbomlésa a tagabb csaladi kapcsolatok atrendezddésével is egyiitt
jarhat, de érintheti a barati kapcsolathalozatba vald beagyazottsagot is. Kérdés, hogy
egy csalad felbomlasa és ijabb csalad alakulasa vajon boviti vagy sziikiti a tényleges
személyes kapcsolati halot. Erre vonatkozoan a nemzetkozi kutatasok nem egyiranyba
mutat6 eredményeket hoztak napvildgra. Bizonyos kutatasok arra utalnak, hogy a mo-
zaik- és egysziilos csaladokban a tarsas kapcsolatok sziikebbek, mig masok azt talal-
tak, hogy az ezekben a csaladokban €16k kapcsolati bedgyazottsaga szélesebb; megint
masok arra hivtak fel a figyelmet, hogy az adott csaladtipusokon beliil is 1ényeges
kiilonbségek lehetnek e téren (lasd ezekrdl a kutatasokrol pl. Aeby et al. 2014).

2. Korabbi kutatasok attekintése

Az alabbiakban bemutatunk néhany fontosabb hazai és nemzetkdzi kutatast, ame-
lyek a mozaikcsaladok demografiai és szociologiai jellemzdivel foglalkoznak. A nem-
zetkozi kutatasok tekintetében nem torekedtiink a teljességre, de megprobaltuk a ku-
tatasok alakuldsanak fobb iranyait bemutatni, illetve ismertetni azokat, amelyek tobb
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orszag 0sszehasonlitdsara vallalkoztak. Ebben az attekintésben csak azoknak a fonto-
sabb kutatasoknak a bemutatasara fokuszaltunk, amelyek kifejezetten a mozaikcsa-
ladokkal foglalkoztak, nem ismertetjiik tehat azokat, amelyek parkapcsolat-torténeti
elemzések vagy amelyek termékenységi szempontbol érintik a kérdést. Ezeknek a be-
emelése szétfeszitené a tanulmany kereteit. [ly mdédon nem ismertetjiik példaul azokat
a — termékenységi szakirodalomban meglehetdsen nagy szeletet képviseld — kutata-
si eredményeket sem, amelyek azzal foglalkoznak, hogy a tobbedik parkapcsolatok
termékenysége hogyan alakul, illetve hogyan befolyasolja a termékenységi mutatok
alakuléasat, ha egy vizsgalt idészakban torékenyebbek a parkapcsolatok.

2.1. Nemzetkozi kutatasok

Legkorabban az amerikai szocioldgusok, pszichologusok és szocialis munkasok
figyeltek fel az Gijrahazasodasok nyoman 1étrejové mozaikcesaladok (stepfamilies) spe-
cidlis problémaira. A mult szdzad 1980-as éveiben mar tdmegesen lattak napvilagot
az Ujrahazasodas és a ,,mozaiksziil6ség” (stepparenting) témakdrében sziiletett tanul-
manyok, és szamos monografia is megjelent a témaban. E publikaciokat az 1970-es
évek kutatasai alapoztak, amelyek a valasok szamanak rohamos névekedése kapcsan
indultak el. A tapasztalatokrol, valamint azok jovobeni hasznosithatosagarol atfogd
értékelés is késziilt (Thinger-Tallman, 1988), amelyben a szerz6 megfogalmazta azokat
a kulcskérdéseket is, amelyek meghatarozhatjak a kutatdsok jovobeni iranyait. Ezek
a mozaikcsaladok specialis problémaira, sajatos mitkodési mechanizmusaira, a sziil6-
gyerek kapcsolat hosszu tavu alakulasara, a mozaiksziilok jogainak és kotelezettsége-
inek jogszabalyi kereteire vonatkoztak. Erdemes kiemelni a szerzé azon hangsiilyos
intelmét, hogy a jovobeni vizsgalatokat nagyobb és reprezentativ mintakon és sokkal
szigorubb moddszertani eszkdzok alkalmazasaval kellene elvégezni. Mindez nem vé-
letlen, mert a korabbi irasok alapjan modszertanilag, €s a kovetkeztetéseket tekintve
is, meglehetésen ellentmondasos kép rajzolodott ki e teriiletrol. Ennek illusztralasara a
szerzd a mozaikcsaladok, illetve az azokban €16 gyerekek csaladi kapcsolataira vonat-
kozo, egymastol eltérd tézisek megjelenését emeli ki: Riley szerint példaul a megsok-
szoroz6do kapesolatok elonydsek a mozaikcsaldadokban €16 gyermekek szempontjabol
(Riley, 1983), mig Furstenberg komoly kételyeket fogalmazott meg ezzel szemben, és
azt allitotta, hogy az ilyen csaladban felndvekvd gyermekek kevésbé beagyazottak a
csaladi kapcsolatokba, amelynek mind révid, mind pedig hossza tavon inkabb hat-
ranyos kovetkezményei vannak (Furstenberg, 1987). Masik példaként emliti a szer-
706, hogy az empirikus kutatasok nem forditanak kell6 figyelmet a mozaikcsaladok
sokféleségére. Ez részben azért van, mert a mintak tulsdgosan kicsik ahhoz, hogy a
mozaikcsaladokat aszerint is vizsgaljak, hogy vannak-e kdzos gyerekek vagy csak fél-
testvérek, hogy az apak és az anyak milyen aranyban hozzak az 0 parkapcsolatba a
korabbi kapcsolataikbdl szarmazo gyermekeket, hogy vannak-e a csaladon kiviil €16,
de az egyik sziil6 korabbi kapcsolatabol szarmazoé gyerekek.
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Az 1990-es évek amerikai kutatasai szintén nagy terjedelemben foglalkoznak a mo-
zaikcsaladokkal. Coleman ¢és tarsainak dsszefoglaloja kritikusan allapitja meg, hogy a
kutatasi moédszerek tervezett tovabbfejlesztése, valamint a téma tematikai gazdagitasa
hézagosan valosult meg (Coleman et al., 2000). Elorelépés sziiletett abban, hogy tobb
longitudinalis vizsgalat is elindult, amely betekintést adott a mozaikcsaladok kialaku-
lasarol (pl. Virginia Longitudinal Study of Divorce and Remarriage). A kutatok tobb
figyelmet forditottak a mozaikcsaladok komplexitasanak vizsgalatara, az ilyen csala-
dokban ¢élok szocio-demografiai ismérveinek bemutatasara (pl. Bulcroft et al. 1998,
Menaghan et al. 1997).

Coleman és szerzotarsai ugyanakkor hangstlyozzak, hogy szdmos teriileten to-
vabbi eldrelépésre lenne sziikség (Coleman et al., 2000). Mindezek alapjan a szerzék
ujabb ajanlasokat fogalmaztak meg a tovabbi kutatasok szamara:

1. Szorgalmazzak a tovabbi longitudinalis kutatasokat, amelyek alapjan megfe-
lel6 képet lehetne kapni arrdl, hogy milyen valtozatos titjai vannak a moza-
ikcsaladok kialakulasanak, és annak, hogy miként alakult a mozaikcsaladok
kapcsolati rendszere és miikddése.

2. Ugy vélik, hogy a kutatasokat ki kell terjeszteni az élettarsi kapcsolatokban
¢lokre, valamint a meleg és leszbikus parokra is.

3. Jelzik, hogy kvalitativ és kvantitativ kutatasok bovitésére egyarant sziikség
lenne. Ez utdbbi esetben fontos lenne a megfeleld mintanagysag, hiszen csak
igy lehetne vizsgalni azt a sokszinliséget, ami jellemzi a mozaikcsaladokat.

4. Hangsulyozzak, hogy a kiilonb6z6 kérdéseket érdemes lenne tobb szempont-
bol is megvizsgalni, igy a vér szerinti sziilok, a neveldsziilok és a gyermekek
szempontjabol is. Ezen beliil nagyobb figyelmet kellene forditani a gyerme-
kek és a haztartason kiviil €16 vér szerinti sziilé kapcsolatara.

5. Vizsgalni kellene a mozaikcsaladok €s a tarsadalmi intézmények kapcsolatat.

6. Végiilpedignagyobbhangsulytkell helyezniazelméletialapok kidolgozasara.

Az ujrahazasodassal és a mozaikcsaladokkal kapcsolatos eurdpai kutatasok csak
az 1990-es években kaptak nagyobb lendiiletet, és az érdeklodés alapvetden a mo-
zaikcsaladok termékenységére iranyult. Az elszort vizsgalatok nem voltak alkalma-
sak egy europai Osszkép felvazolasara egészen addig, amig a 2000-es évek elején egy
kutatocsoport kozre nem adta az els6 Osszehasonlitdo eredményeket (Prskawetz et al.
2003). A kutatast az eurdpai orszagokat vizsgald Fertility and Family Survey (FFS)
adatbazisan végezték, az 1990-es évek elejére és kozepére vonatkozd adatokon 19
orszag bevonasaval. Ebben a kutatasban sem voltak pontos informaciok arrél, hogy
a haztartasban ¢é16 gyerekek mindkét sziildnek vér szerinti gyermekei-e. gy kozvetle-
niil nem lehetett operacionalizalni, hogy melyek a mozaikcsaladok. Ennek hianyaban
a kapcsolattorténeti és a termékenységtorténeti adatok dsszekapcsolasaval soroltdk a
gyermekeket kiilonbozo kategoriakba. Azokat, akik a kapcsolat 1étrejotte elott sziilet-
tek *mozaikgyermekeknek’ tekintették, csaladjukat pedig mozaikcsalddnak. Vizsgala-
tuk az 1952 és 1959 kozott sziiletett nokre terjedt ki, akiknek az élettorténetét 30-35
éves korig kovették (1asd az 1. tablazatot).
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A volt szocialista orszagokrol altalanossagban azt allapitottdk meg, hogy a masodik
tartos kapcsolatban €16k korében nagyon magas volt azoknak a néknek az aranya, akik
a kapcsolatba mar gyermekkel 1éptek be. Ez jelentdsen hozzajarult a mozaikcsaladok
aranyanak alakulasdhoz. Az orszagok kozotti eltéréseket a valasok és az ujrahdzaso-
dasok® aranyanak kiilonbségei okoztak. Esztorszagban és Lettorszagban példaul azért
volt magas a mozaikcsaladok aranya, mert nagyon magasak voltak a valasi és az Gjra-
hazasodasi mutatok is. Lengyelorszagban és Litvanidban viszont viszonylag alacso-
nyak, ezért a mozaikcsaladok aranya is alacsony maradt. A nyugat-europai orszagokban
altalaban kevesebb gyermek sziiletett a vizsgalt idészakban az elsé parkapcsolatban,
mint a volt szocialista orszagokban. igy a nék nagyobb arinyban léptek a masodik
kapcsolatba gyermek nélkiil. Viszont a valasi és ujrahdazasodasi mutatok eltérései miatt
a nyugat-europai orszagok sem képeztek egységes mintazatot. Svédorszagban példaul
a valasi és ujrahdzasodasi mutatok nagyon magasak voltak, aminek kovetkeztében a
mozaikcsaladok aranya is magas lett. Dél-Eurdpaban és Belgiumban viszont nagyon
alacsony volt azoknak az aranya, akik masodik tartos parkapcsolatban is érintettek, igy
a mozaikcsaladok aranya ezekben az orszagokban a legalacsonyabb maradt.

1.tablazat. Azoknak a ndknek az aranya, akik 35 éves korukig éltek
masodik parkapcsolatban korabbi kapcsolatbol szarmazo gyermekkel
(1952-1959 kozott sziiletett kohorszok), (%)

Azoknak a néknek az aranya, akik 35 éves
Régio Orszag korukig éltek masodik parkapcsolatban korabbi
kapcsolatbol szarmazo gyermekkel

Finnorszag 7,6

Eszak-Europa Norvégia 9,1
Svédorszag 11,4

Ausztria 7,8

Belgium 4,2

Nyugat-Europa Franciaorszag 7,3
Nyugat-Németorszag 6,1

Svéjc 4.7

i i Olaszorszag 1,1
Dél-Europa Spanyolorszag 2,4
Csehorszag 12,6

Kelet-Németorszag 12,1

Magyarorszag 9.8

L , Lengyelorszag 2,6

Volt szocialista orszagok Sylovékia 5.1
Esztorszag 19,5

Lettorszag 16,8

Litvania 7,0

Forras: Prskawetz et al. 2003

38  Ebben az Osszefliggésben valasok alatt nemcsak a hazassdgok, hanem az élettarsi kapcsolatok
felbomlasat is értik, és az Gjrahazasodas sem csupan az uj hazassagok megkotését, hanem az 1j
¢lettarsi kapcsolatot is jelenti.
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A kutatas Osszeségében ravilagit arra a tényre, hogy a mozaikcsaladok aranyat
szamos dolog befolyasolja, amelyekben jelentdsek az orszagok kozotti kiilonbségek.
Az 10j csaladok alapitasdnak és a gyermekvallalasnak az életpalyan beliili id6zitése, a
kapcsolatok stabilitasa, az ijrahazasodas esélyei, a gyermektelenség kiterjedése mind
szerepet jatszanak abban, hogy hogyan alakul a mozaikcsaladok aranya.

Hasonl6 méretii kutatasra tobb, mint tiz évvel késébb kertilt sor (Steinbach & Kuhnt,
2016). A kutatok azt a kérdést tették fel maguknak, hogy a valasok, valamint az egy-
sziilos és a mozaikcsaladok elterjedtségének megértésében vajon segitséget nyujthat-e
az un. Hajnal vonal, amely a parkapcsolati mintdzatok alapjan Eurdpat egy Szent-
pétervartdl Triesztig huzodo vonallal szelte at. A kutatas eurdpai adatbazisat a GGS
(Generations and Gender Survey) adta, amelynek 2003 és 2013 kozotti adatfelvételi
hullamait hasznaltak fel. Ebben a kutatasban mar sokkal pontosabban lehetett mérni
a mozaikcsaladok aranyat, hiszen a haztartasban ¢16 minden egyes gyermek esetében
jelolték a kérdezés soran, hogy a gyermek a haztartasban €lok vér szerinti gyermeke-e
vagy sem. A kutatds megallapitotta, hogy az egysziil0s és a mozaikcsaladok egylittes
aranya a vizsgalt orszagokban 18% ¢és 33% kozott mozgott. A legmagasabb aranyo-
kat Esztorszagban, Oroszorszagban és Németorszagban mérték, a legalacsonyabbakat
Olaszorszagban, Orményorszagban, Romaniaban és Bulgaridban (14sd a 2. tablazatot).
Néhany orszag adatai jelentdsen eltérnek a korabban bemutatott kutatas (Prskawetz et
al., 2003) eredményeitdl. Példaul Belgium adatai, ahol a korabbi kutatas kifejezetten
alacsonyra tette a mozaikcsaladokban €16k aranyat, mig a 2000-es években végzett
kutatas inkabb a k6zépmezOonybe sorolta az orszagot. Nehéz megmondani, hogy tény-
leges valtozasokrol van-e itt sz6 vagy az adatok bizonytalansaga all a jelenség mogott.

2.tablazat. A 18 év alatti gyermeket neveld nuklearis, egysziil0s,
valamint mozaikcsalddok ardnya a kivalasztott europai orszdgokban, (%)

Orszagok Adatfelvétel Nuk}eéris Egysrzﬁl('is Moz?ik-csa- gytfeip:il; a
éve csaladok* csaladok ladok csaladban

Esztorszag 2004-2005 66,7 15,0 18,3 0,1
Oroszorszag 2004 69,0 18,2 12,1 0,8
Németorszag 2005 70,8 15,2 13,5 0,4
Svédorszag 2012-2013 73,8 11,8 14,2 0,2
Csehorszag 2005 74,3 14,1 10,9 0,7
Norvégia 2007-2008 75,0 12,6 11,7 0,6
Franciaorszag 2005 75,5 15,5 8,2 0,9
Belgium 2008-2010 75,9 11,9 11,9 0,4
Litvania 2006 78,3 14,3 6,9 0,5
Magyarorszag 2004-2005 80,0 9,8 9,6 0,3
Ausztria 2008-2009 80,7 10,3 8,7 0,3
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Lengyelorszag 2010-2011 83,0 11,2 4,7 0,9
Hollandia 2002-2004 83,2 11,7 4,4 0,7
Bulgaria 2004 87,2 7,8 4,4 0,6
Romania 2005 88,9 5,5 4,9 0,8
Orményorszag 2006 91,8 6,9 0,9 0,4
Olaszorszag 2003 92,0 6,9 1,2 0,0

Forras: Steinbach & Kuhnt, 2016
Megjegyzés: * A kutatasban nukledris csalddnak nevezik az intakt csaladokat, ahol két vér
szerinti sziilé neveli a gyermekeket.

A kutatas azt is megallapitotta, hogy a vizsgalt orszdgok dontd tobbségében az
egysziilos csaladok aranya magasabb volt, mint a mozaikcsaladoké. Az orszagok cso-
portositasara klaszteranalizist hasznaltak, amelybe négy ismérvet vontak be: a nyers
hazassagkotési és valasi aranyszamot, valamint az egysziils és a mozaikcsaladok ara-
nyat. Az els6 klaszterbe Litvania és Oroszorszag kertilt, magas hazassagkotési és valasi
mutatokkal, és az egysziilds csaladok nagyon magas aranyaval, melyekhez képest a
mozaikcsalddok aranya relative alacsonyabb volt. Azaz: az elvalt, gyermekes ndk a
tobbi orszaghoz képest kisebb aranyban 1éptek ujabb kapcsolatba. A szerzok ezt azzal
magyaraztak, hogy ezekben az orszagokban nagyon jelentds tarsadalmi problémaként
jelent meg az alkoholizmus, a csaladon beliili er@szak, és ezért az elvalt nék nem talal-
tak megfeleld partnert. Litvanidban szerepet jatszott még a migracio is, ami a 2004-es
eurdpai unios csatlakozassal valt jelentésebb mértékiivé. A kiilfoldon torténé munkake-
resés szétszakitotta a parokat és csokkentette az ijrahazasodas esélyeit is. A litvanok 1j-
rahdzasodasi esélyeit az is csokkentette, hogy jellemzden késobb 1éptek elsé parkapcso-
latukba, igy a valas atlagos életkora is magasabb volt, mint tobb mas eurdpai orszagban.
Kései életkorban pedig kisebb az 0jabb parkapcsolat kialakitasanak az esélye. A ma-
sodik orszagcsoportba Lengyelorszag, Roménia, Olaszorszag és Orményorszag keriilt
kdzepes vagy annal magasabb hazasodasi ratakkal, alacsony valasi mutatokkal. Ennek
kovetkeztében ezekben az orszdgokban az egysziilds csalddok és a mozaikcsaladok ara-
nya is alacsony volt, noha Lengyelorszag kicsit kilog a klaszterbdl, mert ott magasabb
volt az egysziil6s csaladok aranya. A folyamatokat befolyasolo kozos tényezokként a
vallasossagot és a nok gazdasagi fliggdségét jelolték meg a szerzok, Lengyelorszagban
pedig emellett a rendkiviil hossza valasi procedurat. A harmadik klaszterbe Csehor-
szag, Esztorszag, Franciaorszag, Németorszag, Norvégia és Svédorszag tartozott ko-
zepes hazasodasi €és valasi mutatokkal, és az egysziilds csaladok magas aranyaval. A
mozaikcsaladok aranya viszont nagyon kiilonb6z6 ebben a klaszterben: Esztorszagban
a legmagasabb, Franciaorszagban pedig a legalacsonyabb. Ugyanigy nagy heterogeni-
tast mutatott a negyedik klaszter is, amelybe Ausztria, Belgium, Hollandia, Bulgéaria és
Magyarorszag tartozott. Ezekben az orszagokban a hazassagkotési és a valasi mutatok
is relative alacsonyak voltak. Bar ebben a klaszterben komolyabbak voltak az orszagok
kozotti kiilonbségek. Az egysziilos csaladok aranya relative alacsonyabb volt, viszont a
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mozaikcsaladok aranya ebben a klaszterben is nagy heterogenitast mutatott: Bulgaria-
ban ¢és Hollandidban alacsony, mig Belgiumban magas értékekkel.

Osszességében tehat azt latjuk, hogy az egyes klaszterekbe nyugat-, dél-,
észak- €s kelet-eurOpai orszagok is keriiltek, és az ugyanabba a klaszterbe keriilt or-
szagok sem mutattak minden vonatkozasban egységes képet. Mindezek alapjan azt
mondhatjuk, hogy nem csak a kelet-nyugat térésvonal nem mutathat6 ki, hanem még
az orszagcsoportok képzésének lehetdsége is kétséges. A csaladszerkezetre vonatkozo
korabbi kutatasok egy csoportja 1ényegében ugyanerre az eredményre jutott (Farago
2001, Harcsa & Monostori 2017).

2.2. Hazai kutatasok

A mozaikcsaladokkal foglalkozd hazai szakirodalom viszonylag sziikos és a moza-
ikcsaladok aranyanak és néhany szocioldgiai jellemzdjének bemutatasara szoritkozik.
Ezekben a kutatasokban kiemelt figyelmet kapott a gyermekek perspektivajabol tor-
ténd megfigyelés. Spéder 2005-6s kutatasa a 2000-es népszamlalas adatainak felhasz-
nalasaval azt vizsgalta, hogy a kiilonb6z6 koru gyermekek mekkora aranya €l egyiitt
mindkét vér szerinti sziildjével, csak az egyik sziiljével és mennyien vannak azok,
akiket egyik vér szerinti sziil6je sem nevel (Spéder 2005). A szerz6 a mozaikcsaladban
¢16 gyermekek aranyat az 1 év alatti gyermekek korében 2,7%-ra, az 5 évesek korében
7,1%-ra, a 10 évesek csoportjdban 9,3%-ra, a 14 évesek kdrében pedig 9,7%-ra becsli.

Egy hasonlé médszertannal dolgoz6 masik kutatas a 2011-es népszamlalas adatai
alapjan vizsgalta a mozaikcsaladok aranyat (Vérés & Kovacs 2013). Ugyanakkor, en-
nek a kutatasnak a vizsgalati egysége a csalad és nem a gyermekek, tehat a két kutatas
eredményei kozvetleniil nem hasonlithatok dssze. Raadasul ez utobbi megkdzelitésben
a gyermekek életkorat nem vették figyelembe: mindenkit gyermeknek tekintettek, ha
a csaladban gyermekstatuszban éI*%, fiiggetlentil annak életkoratol. Szamitasaik szerint
Magyarorszagon 2011-ben a mozaikcsaladok szama 149 ezer volt. A mozaikcsaladok
55%-aban csak az apa, csak az anya vagy mindkett6jiik korabbi kapcsolatabol szdrma-
76 gyermekei nevelkedtek, a tobbiben k6zos gyermekek is sziiletettek.

A legfrissebb magyarorszagi adatok a 2016-os Mikrocenzusbol allnak rendelkezés-
re. Ezek szerint 2016-ban a 24 éves vagy annal fiatalabb gyermeket nevel$ haztarta-
sok 23%-a volt mozaikcsalddos. Az ilyenkoru gyermekkel egy haztartasban €10 sziilok
13%-a ¢élt ilyen csaladban. Ezek az ardnyok a 2000-es évek eleje dta nem mutatnak
novekedést (Monostori & Murinko 2018).

39  Gyermekstatuszban ¢lének azokat tekintették, akiknek a partnere és gyermeke nem ¢l a csaladban,
viszont a sziil6je igen.
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3. Fogalmak ¢s adatforrasok

Kutatasunk azokra a gyermekes csaladokra iranyult, amelyekben az adatgyiijtés
idején legalabb egy 0 és 18 év kozotti gyermek ¢lt, fiiggetlentil attdl, hogy a sziilok
hazastarsi vagy élettarsi kapcsolatban éltek, illetve, hogy a gyermeket egy vagy két
sziil6 neveli. Mivel szdmos esetben egyéni jellemzokkel is dolgoztunk, ezért tanulma-
nyunkban az ilyen csaladban €16 sziilék képezik az elemzés egységét.

Tanulmanyunkban olyan apakkal és anyakkal foglalkozunk, akik gyermekes csa-
ladban élnek, akar vér szerinti sziiloként, akar nevel6sziiloként. Ezzel viszont nem
fedjiik le a szlildség Osszes formajat, hiszen a vizsgalati korbdl kimaradtak azok a
szllok, akiknek vannak vér szerinti gyermekeik, de nem élnek egyiitt veliik és nin-
csenek nevelGapai/nevelGanyai *° szerepben mas csaladban. A népszamlalasi adatok
¢s a mikrocenzus azt mutatja, hogy a vér szerinti sziiléknek ez a csoport 2001-ben a
9%, 2011-ben 15% és 2016-ban a 11% volt (lasd a 3.tablazatot).*! Masrészt viszont
célcsoportunkba tartoznak azok a sziildk is, akiknek maguknak nincsenek vér szerinti
gyermekeik, de olyan csaladban élnek sziildi szerepben, ahol 0-18 év kdzotti gyerme-
ket nevelnek; és ahogyan korabban is emlitettiik, nem vizsgaljuk azokat a csaladokat,
akik orokbefogadassal valtak gyermekes csaladda.

3. tablazat. Azoknak a sziiléknek a csalddszerkezete, akiknek 0-18 év kdzotti vér
szerinti gyermekei vannak, (%,N)

Csaladszerkezet 2001 2011 2016
1.Egyediil ¢l 2.4 43 3,1
2.Parkapcsolatban ¢él, gyermek nélkiil 3,0 4.8 3,5
3.Parkapcsolatban ¢él, vér szerinti gyermekével (is) 79,9 73,1 78,2
4.Parkapcsolatban ¢l, nem €l vele vér szerinti gyermeke 2.5 1,2 0,9
5.Gyermekét egyediil neveld sziiloként €1 9,2 11,1 9,8
6.Egyéb egyiittélési formaban 32 5,5 4.4
Osszesen 100,0 100,0 100,0
N 2294 876 2112 531 1987 481

Forras: 2001-es ¢és 2011-es népszamlalasok, 2016-os mikrocenzus. A szerzok sajat szamitasa

40  Amozaikcsaladok alulkutatottsagat jol jelzi az a tény is, hogy nincsenek mindenki szamara elfogadhato
elnevezések azokra a sziilokre, akik nem vér szerinti sziil6ként nevelnek gyermeket. Megnevezhetjiik
Oket az alapjan, hogy minek nem tekinthetjiik 6ket, azaz hivhatjuk 6ket ,,nem biologiai” vagy ,,nem vér
szerinti” sziiloknek. A koznyelvben hasznaljak a mostohaapa/anya kifejezést is, de ennek egyértelmiien
negativ hangzasa van. Tanulmanyunkban a nevelGapa/anya elnevezést hasznaljuk, ami szintén nem a
legszerencsésebb, hiszen ez pedig azokra a sziildkre van ,,lekétve”, akik hivatasos sziilok.

41  A3.tablazat 1., 2. és 6. kategoridinak Osszege.
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crer

korébe azokat soroltuk, ahol a csaladban €16 gyermekek mindegyike a vér szerinti sziil6-
jével €l egylitt. Mozaikcsaladoknak azokat tekintettiik, ahol két sziil6 neveli a gyermeket,
de a csaladban legalabb egy olyan gyermek €1, akinek csak az egyik ott €16 sziil6 a vér sze-
rinti sziildje. A mozaikcsaladokon beliil megkiilonboztettiik azokat, ahol sziilettek k6zos
gyermekek, és azokat, ahol csak az anya, csak az apa vagy mindkett6 a korabbi parkap-
csolatabol hozta a gyermekeket az 01j csaladba. Egysziilos csaladoknak azokat tekintettiik,
amelyben egy sziild neveli a gyermek(ek)et, — pontosabban, azokat a csaladokat, ahol csak
egy sziil6 ¢l a gyermek haztartasaban — fliggetlentil attol, hogy a csalad 6zvegyiilés vagy
valas utjan keletkezett. Sajnos a népszamlalasi adatok, de mas nagyobb adatfelvételek sem
kezelik azt a problémat, hogy a csaladok egy részében a valast kovetden a gyermekek nem
egy, hanem két csaladban nevelkednek ugy, hogy kozel azonos id6t tdltenek az anyaknal
¢és az apaknal. Nem tudjuk, hogy a csaladok ezt a helyzetet hogyan irjak le, amikor a nép-
szamlalasban arrol kérdezik 6ket, hogy kik élnek még a csaladban/haztartasban.
Kutatasunkban els6sorban a 2001-es és 2011-es népszamlalasok valamint a 2016-
os mikrocenzus adatait hasznaltuk. Emellett kiegészitésként a Népességtudomanyi
Kutatéintézet Eletiink Fordulopontjai adatfelvételének 2004-es, 2008-as, 2012-es és
2016-o0s adatait is vizsgaltuk olyan kérdések kapcsan, amelyekre a népszamlalasok és a
mikrocenzus nem adnak valaszt. Ez utobbi adatfelvétel hasznalata azért is fontos volt,
hogy megvizsgaljuk: ha kiilonb6z6 modszerekkel azonositjuk be a mozaikcsaladokat,
akkor milyen kiilonbségeket kapunk a gyermekes csaladokon beliili aranyukat tekintve.
Az 1990 el6tti népszamlalasi adatok nem allnak rendelkezésiinkre, az 1990-es nép-
szamlalasban pedig csak a ndk egy almintajatol kérdeztek adatokat a vér szerinti gyerme-
kekrol, igy az nem alkalmas arra, hogy bevonjuk ebbe a kutatasba. A népszamlalasokbol
tehat csak a 2001-es és a 2011-es adatokat tudtuk hasznalni arra, hogy az altalunk meg-
hatarozott harom csaladformat be tudjuk azonositani, ¢s még ezeknél is szamolni kell kii-
16nb6z6 bizonytalansagokkal. A népszamlalasokban ugyanis nem kérdezik meg, hogy a
csaladban é16 gyermekek a sziilok vér szerinti gyermekei-e vagy sem.* Ezt az adatot csak
oly mddon tudtuk kiszamolni, hogy 0sszehasonlitottuk a kérdezett haztartasaban/csalad-
jaban €16 gyermekek sziiletési évét és a kérdezett altal felsorolt vér szerinti gyermekek
sziiletési évét. Ha a kettd megegyezett, akkor feltételeztiik, hogy a haztartasban/csalad-
ban €16 gyermek a kérdezett vér szerinti gyermeke. Ezeket az informaciokat 6sszegezve
megallapitottuk a csaladban €16 gyermekekrdl, hogy k6zos gyermekek, vagy csak az anya
illetve csak az apa korabbi kapcsolatabol szarmazo gyermekei. Az alkalmazott modszer-
nél kérdésként meriil fel, hogy vajon a sziiletési év mennyiben alkalmas egy-egy gyermek
pontos beazonositasara. Kétségtelen tény, hogy eldfordulhat, hogy a haztartasban é16 szii-
16k korabbi kapcsolatabol szarmazo kiilon €16 gyermekeinek sziiletési éve megegyezhet
a masik sziil6 haztartasban €16 gyermekének sziiletési évével, és ebben az esetben kdzos
gyermeknek tekintiink olyanokat, akik valdjaban nem azok. Viszont ugy véljiik, hogy
ha a sziiletési honapot is bevonnank az azonositasba, akkor nagyobb hibat kovetnénk el.
Egyrészt azért, mert a sziilok egy része a sziiletési honapot nem tudja pontosan, és ha nem

42 A népszamlalasi kérddiv kérdései a kovetkezéképpen hangzanak: ,, Elve sziiletett gyermekeinek
szama” és ,, Mikor sziiletettek a gyermekei?”.
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is nagy szdmban, de eléfordulnak kitdltetlen adatok is. Szamitasaink alapjan tigy tlint,
hogy ezzel nagyobb torzitast vinnénk be az eredményekbe. Olyan gyermekeket is 'moza-
ik gyermeknek’ tekintenénk, akik valdjaban kozos gyermekek, csak az egyik sziild nem
tudja pontosan a gyermek sziiletési honapjat. Raadasul, a népszamlalasi adatallomanyok
javitasa 2001-ben, 2011-ben és 2016-ban nem volt egységes. A gyermekek sziiletési ho-
napjanak korrekcioja eltéré modon tortént, ami tovabbi torzitast vinne az eredményekbe.

Az Eletiink Fordulépontjai adatfelvételben ezeknek a csaladtipusoknak a beazo-
nositasara sokkal jobb lehetdségek allnak rendelkezésre, ugyanis a panelkutatas 2-5
hullaméaban (2004, 2008, 2012, 2016) minden alkalommal lekérdezésre kertilt, hogy
a csaladban €16 gyermek a sziil6k k6zos gyermeke vagy csak egyik sziild vér szerinti
gyermeke. [gy a mozaikcsaladok kategoridja pontosabban el6allithaté. 2001-ben — az
adatfelvétel inditasakor — a csaladban €16 gyermekekre vonatkozoan nincsen pontos
adatunk arrdl, hogy a kérdezett sajat gyermeke a jelenlegi parjanak is vér szerinti gyer-
meke-e, azaz nem tudjuk egyszeriien elkiiloniteni a kozos gyerekeket azoktol, akiket a
kérdezett korabbi kapcsolatabol hozott. Ezért a 2001-es adatok elemzésekor megpro-
baltunk egy kozelitd modszert alkalmazni: azokat tekintettilk k6zos gyermekeknek,
akik azutan sziilettek, miutan a jelenlegi parkapcsolat elkezd6dott (amikortol egytitt
¢ltek). A késobbi adatokkal valo dsszevetés azonban azt mutatta, hogy ez jelentdsebb
torzitast visz az eredményekbe, igy a 2001-es év adatait végiil nem hasznaltuk.

Mivel az Eletiink Fordulépontjai adatfelvételben 2008-ban, azaz a 3. hullamban,
24 éves volt a legfiatalabb valaszado, a mintat a népszamlalasok és az Eletiink For-
dulépontjai adatfelvételekben is a 24 éves és idésebb népességre — azaz: a 24 éves és
id6sebb sziilokre — korlatoztuk. A két adatgytijtésbdl szarmazo adatokat 2011/2012-re
¢és 2016-ra vonatkozoan tudjuk Osszehasonlitani. Ez alapjan azt latjuk, hogy a kétféle
modszerrel szamitott adatok, illetve az adatfelvétel nagysdganak kiilonbozoségei elle-
nére az eredmények alapvetden nagyon kozel allnak egymashoz. Ez egyfajta vissza-
igazolast jelent szamunkra, hogy a népszamlalasokban és a mikrocenzusban hasznalt
modszeriink jol méri a mozaikcsaladok aranyat.

4. tablazat. A 0-18 év kozotti gyerekkel €16 sziilok megoszlasa
csaladtipus szerint, (%)

) Népszamlalasok / Mikrocenzus Eletiink Fordulépontjai

Csaladtipus

2001 2011 | 2016 2004 | 2008 2012 2016
Intakt 77,6 76,3 79,0 78,7 78,6 75,4 77,6
Mozaik 11,8 10,2 9,6 10,3 10,1 10,6 10,9
Egysziil6s 10,6 13,5 11,4 11,0 11,2 14,0 11,5
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N 2141589 1843841 1808230 4030 3080 3181 2469

Forras: 2001-es és 2011-es népszamlalasok, 2016-os mikrocenzus, tovabba az ,,Eletiink For-
dulopontjai” adatgytijtés hullamai. A szerzok sajat szamitasa.
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Ahogyan emlitettiik is, a kiilonb6z6 csaladtipusok fobb demografiai és szociologiai
jellemz6inek bemutatasa utan azt is megvizsgaltuk, hogy a hatranyos életkoriilmények
¢és a rokoni €s barati kapcsolatok sziikdssége hogyan fiigg 0ssze azzal, hogy ki milyen
csaladszerkezetben ¢él. Ezeknek a vizsgalatara a 2016-os mikrocenzus adott lehetdsé-
get, amiben az alapkérdezést tobb tematikus blokk egészitette ki. Ezen beliil a réteg-
z6dés alminta tartalmazott adatokat a kérdezettek csaladjanak jovedelmi helyzetérdl,
megélhetési nehézségeirdl, tarsas kapcsolatairdl.

4. Demografiai és szociologiai jellemzdok Osszefliggései
a csaladszerkezettel

4.1. Trendek

A népszamlalasi adatok alapjan azt mondhatjuk, hogy a vizsgalt 15 évben, 2001-
2016 kozott, a mozaikcsaladokban €16 sziilok aranya lényegében nem valtozott (lasd
a 4. tablazatot). A 18 éves és vagy annal fiatalabb gyermeket nevel6knek korilbeliil
tizede €It mozaikcsalddban. Az utolso vizsgalati évben, azaz 2016-ban valamivel no-
vekedett az intakt csaladokban €16k aranya, de ez nem befolyasolta a mozaikcsaladok
elofordulasat, hiszen nem ezeknek az aranya csokkent, hanem az egysziil6s csaladoké.
Ez utébbi folyamat egyébként az Eletiink Fordulépontjai adatfelvétel alapjan is kirajzo-
lodott, mivel 2012 és 2016 kozott is novekedett az intakt és csokkent az egysziilds csa-
ladokban €16 sziilok aranya, ugyanakkor ezek az adatok is azt mutatjak, hogy a moza-
ikcsaladokban €16k aranya 2004 ¢€s 2016 kozott 1ényegében nem valtozott (3. tablazat).

4.2.Demografiai jellemzok

4.2.1. Apak és anyak kiilonb6zo csaladtipusokban

A gyermekes csaladokban €16 apak ¢és anyak kozott jelentds kiilonbségek figyel-
heték meg a vizsgalt idészakban. Az apdknak nagyobb aranya élt intakt csaladban,
mint az anyaknak. 2016-ban a n6k 73%-a, a férfiaknak 87%-a (5. tablazat). Ennek
alapvetden az a magyarazata, hogy valas esetén a gyermekek az esetek dontd tobb-
ségében az anyaknal maradnak. gy az anyak nagyobb valdsziniiséggel nevelik egye-
diil gyermekeiket vagy €lnek veliik tovabb egy 11j parral (mozaikcsaladban), mint az
apak. A férfiak esetében a valas gyakrabban jelenti azt, hogy elszakadnak vér sze-
rinti gyermekeikt6l. Gyakrabban visszakoltoznek a sziilokhoz vagy egyediil €élnek,
csaladjukban nincs kiskort gyermek (3. tdblazat). Mas szavakkal azt is mondhatjuk,
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hogy gyermekvallalas utan a nok csaladszerkezete eléggé kotott abban az értelemben,
hogy altalaban a gyermekes csaladtipusokban talaljuk dket, mig a férfiak korében sok-
kal valtozatosabb egyiittélési formakat talalunk.

5. tablazat. A 0-18 év kozotti gyerekkel €16 sziilok megoszlasa
csaladtipus szerint, 2001, 2011, 2016, (%)

Osszesen Anyak Apak

Csaladtipus

2001 | 2011 | 2016 | 2001 | 2011 | 2016 | 2001 | 2011 | 2016

Intakt csalad 776 763 790 | 713 688 725 | 847 854 86,6
Mozaikesalad | 11,8 102 9.6 1,0 93 8,8 128 114 105
Egysziilds csalad | 10,6 13,5 114 | 17,6 21,9 187 | 25 3.2 2,9

Osszesen 100,0 100,0 100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0 100,0  100,0

Forras: 2001-es és 2011-es népszamlalasok, 2016-os mikrocenzus. Sajat szamitas

Megjegyzések: 1. A mintdba nem keriiltek be a 24 év alatti sziil6k. 2. Azokat a csaladokat
vettiik figyelembe, ahol a legfiatalabb gyermek 0-18 év kozotti. 3. Itt és a tovabbi tablakban
az intakt csaladok kategoriaja, azokat a csaladokat is tartalmazza, ahol a csaladban €16 Gsszes
gyermek vér szerinti gyermek, de az egyiitt €16 par legalabb egyik tagjanak korabbi kapcsola-
tabol mar sziilettek gyerekei, am azok mas haztartasban élnek. Ahol ettdl eltértiink, ott jeloltik.

Meg kell emliteniink, hogy az intakt csaladok — tehat ahol minden gyermek a két
vér szerinti sziil6jével él egyiitt — egy részében a sziiloknek mar volt tartos parkap-
csolata, esetleg hazassaga, és korabbi kapcsolatabol vagy kapcsolataibol gyermekek
is sziilettek. Ezek tulajdonképpen ,.kvazi intakt” csaladok, hiszen a haztartason kiviil
€16 kiskorti gyermekekrol a sziiloknek gondoskodniuk kell. A vizsgalati években ara-
nyuk (az intakt csaladok korén beliil) 3-5% kozott mozgott. A haztartason kiviil €16,
0-18 éves gyermekek aranya értelemszeriien a mozaikcsaladok korében a legnagyobb.
Ugyanakkor 2001 és 2016 kozott erdsen csokkend tendenciat mutat azoknak a moza-
ikcsaladban ¢l sziiloknek az aranya, akiknek mas haztartasban is vannak ilyen kora
vér szerinti gyermekeik.
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6. tablazat. Azoknak a sziiloknek az aradnya, akiknek van kiilonélo
0-18 év kozotti gyermeke, csaladtipusok szerint, 2001 — 2016 (%)

Osszesen Anyak Apék
2001 | 2011 | 2016 | 2001 | 2011 | 2016 | 2001 | 2011 | 2016
Intaktcsalid | 50 46 33 | 42 36 24 | 58 57 42

Mozaikesalad | 38,9 298 241 | 30,3 189 14,1 | 489 436 370
Egysziilés csalad | 10,3 7,6 5,8 8,7 6,0 4,7 232 21,7 14,4
Osszesen 9,2 7,3 53 7,8 5,5 3,8 10,8 9,5 7,1

Forras: 2001-es és 2011-es népszamlalasok, 2016-os mikrocenzus. Sajat szamitas
Megjegyzések: 1. A mintaba nem keriiltek be a 24 év alatti sziil6k. 2. Azokat a csaladokat vet-
tiik figyelembe, ahol a legfiatalabb gyermek 0-18 év kozotti.

E csokkend tendencia a férfiak esetében Osszefiiggésben van gyermektelenség ter-
jedésével, azaz azzal, hogy a fiatalabb generaciok egyre nagyobb aranyanak nem szii-
lettek bioldgiai gyermekei. 2001 és 2016 kozott a mozaikcsaladban €16 apak korében
a gyermektelenek aranya 11%-r61 20%-ra novekedett. A ndknél ez nem jelent magya-
razatot, mert a mozaikcsaladban €16 nék kdrében minden vizsgalati évben nagyon ala-
csony volt a gyermektelenek aranya. Azok a nok, akiknek nem sziilettek gyermekeik
nagyon kis aranyban éltek mozaikcsaladban.

4.2.2. Gyermekek a mozaikcsaladokban

A termékenységgel foglalkozo szakirodalom gyakran veti fel azt a kérdést, hogy egy-
egy orszag vagy térség termékenységének alakulasaban milyen szerepet jatszik, hogy
mekkora az egysziil6s €s a mozaikcsaladok aranya. Ezekben a csaladtipusokban ugyanis
a kezdeti gyermekvallalasi tervek megszakadnak, ami oka lehet annak, hogy kevesebb
gyermek sziiletik meg, mint ahanyat fiatalon terveztek. Masok viszont Gigy érvelnek,
hogy a mozaikcsaladok lehet6séget jelentenek arra, hogy a termékenységi mutatok
emelkedjenek, hiszen sok par a masodik vagy tobbedik kapcsolatat is egy kozos gyer-
mek sziiletésével szeretné megpecsételni. Billari és Kohler makroszinten pozitiv 0ssze-
fiiggést mutatott ki a valasok aranya ¢és a termékenység kozott (Billari & Kohler, 2004).
Ugyanakkor a mikroszintli elemzések eredményei nem bizonyitottak egyértelmiien ezt a
tételt, és arra vonatkozoan sem egyiranyba mutatoak az eredmények, hogy a masodik és
tobbedik parkapcsolatok termékenysége kompenzalja-e azt a termékenységkiesést, ami
az elsd kapcsolat felbomlasa miatt bekdvetkezett (Lappegdrd & Ronsen, 2013, Kalmijn
& Gelissen, 2007, Vikat et al. 2004; Buber & Prskawetz, 2000, Vikat et al., 1999).

Kérdés tehat, hogy a mozaikcsaladokban milyen aranyban sziiletnek kdzds gyerme-
kek, illetve van-e valamilyen tarsadalmi meghatarozottsaga a kozos gyermekek sziileté-
sének. Az altalunk vizsgalt csaladok kdrében 2001-ben 38%-ot, 2011-ben és 2016-ban
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pedig 46%-ot tett ki azoknak az aranya, ahol kdz6s gyermekek is éltek. A parkapcsolat
jellege és a kozos gyermekvallalas kozott 0sszefiiggés van, hiszen a hazassagban élok
korében lényegesen nagyobb azoknak az aranya, akiknek kozos gyermekeik is vannak,
mint az élettarsi kapcsolatban €lok korében (lasd a 7. tablazatot). Lehetséges, hogy
akiknek k6zos gyermekeik vannak, azok nagyobb aranyban hazasodnak 6ssze, de az is
lehet, hogy a hazassagot kotok korében nagyobb a gyermekvallalasi kedv. 2001 és 2016
kozott a hazassagban és az élettarsi kapcsolatban €16k korében is ndvekedett azoknak
az aranya, akiknek kozos gyermekeik is lettek. A novekedés a 2000-es évek els6 évti-
zedében tortént, 2011-ben és 2016-ban viszont nagyon hasonlo értékeket szamoltunk.
A hazassagban ¢lok korében ez a ndvekedés erdteljesebb, viszont a hazassagban élok
aranya csokkent, igy 0sszességében a kozds gyermekes mozaikcsaladok aranya mérsé-
keltebben ndvekedett, mint a hazassagban éloké.

7. tabldzat. A mozaikcsaladban €16 sziilok megoszlasa aszerint, hogy vannak-e k6zos
gyermekeik, parkapcsolat jellege szerinti bontasban, 2001 — 2016 (%)

Hazassagban és €lettarsi
kapcsolatban dsszesen

2001 | 2011 | 2016 | 2001 | 2011 | 2016 | 2001 | 2011 | 2016

A mozaikcsalad Hazassagban Elettarsi kapcsolatban
Osszetétele

Koz0s 43,1 570 590 | 295 363 351 | 382 461 455
gyermekkel

Ko6z6s gyermek
nélkil

Osszesen 100,0  100,0  100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0  100,0  100,0

56,9 43,0 41,0 70,5 63,7 64,9 61,8 53,9 54,5

Forras: 2001-es ¢és 2011-es népszamlalasok, 2016-os mikrocenzus. Sajat szamitas
Megjegyzés: 1. A mintaba nem keriiltek be a 24 év alatti szlilok. 2. Azokat a csaladokat vettiik
figyelembe, ahol a legfiatalabb gyermek 0-18 év kozotti.

Kérdés, hogy a kozos gyermekek sziiletését hogyan befolyésolja példaul az a tény,
hogy a mozaikcsaladban €16 sziilok egyikének egyaltalan nincs vér szerinti gyermeke,
vagy hogy hoznak-e a sziilok az 0ij kapcsolatba késobb veliik €16 gyermeket, hogy
csak az anya, csak az apa vagy mindketten hozzak korabbi kapcsolatukbdl szarmazd
gyermekeiket, s hogy hany olyan gyermek keriil az 01j csaladba, akinek csak az egyik
szilé vér szerinti sziildje.

A kozos gyerek sziiletésének valdszinlisége azokban a csalddokban nagyobb, ahol
csak a férj vagy csak a feleség hozott korabbi kapcsolatbol szarmazo gyermeket (ha-
sonl6 eredményre jutott magyar adatokon Murinké & Szalma 2016). Az ilyen tipusa
csaladok 47%-aban sziiletett kozos gyermek. Ahol viszont mindketten hoztak korabbi
kapcsolatbol szarmazo gyermeket, ott a kozos gyermekes csaladok aranya csak 37%.
Ugyanakkor fontos megemliteni azt a tényt, hogy a vizsgalt években a mozaikcsaladok
korében dominaltak azok, ahol az anya hozta gyermekeit a korabbi parkapcsolatabol
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az 1j csaladdba. 2001-ben a mozaikcsaladok 75%-at, 2011-ben és 2016-ban pedig 83%-
at 6k alkottak. Ezen beliil is azok voltak dontd tdbbségben, ahol csak az anyak hoztak
korabbi kapcsolatbol szarmazé gyermeket az 0j csaladba. 2001-ben a mozaikcsaladok
71%-a, 2011-ben és 2016-ban pedig 80%-a tartozott ebbe a csoportba. Nagyon keve-
sen voltak azok, akiknél mind az apa, mind pedig az anya hozta magaval a korabbi
kapcsolatabol szarmazé gyermekeket (1. abra).

1. abra. A mozaikcsaladban €16 sziilok megoszlasa aszerint,
hogy mely sziilok gyermekei élnek a haztartasban

100% 2 7
8
90% 16
80% . . .
nincs kzods gyermek+apa és
anya gyermeke(i) is
70%
2 42 nincs kdz0s gyermek+apa
60% 41 gyermeke(i)

nincs kz6s gyermek+anya
50% gyermeke(i)

- — [ kbzds gyermek({ek)+apa és anya
40% gyermeke(i)
_ [ kdzds gyermek(ek)+apa

0,
30% gyermeke(i)

20% 38 18 W koz0s gyermek(ek)+anya
gyermeke(i)
10%

0%
2001 2011 2016

Forras: 2001-es és 2011-es népszamlalasok, 2016-os mikrocenzus. A szerzok sajat szamitasa.

Megjegyzések: 1. A mintaba nem keriiltek be a 24 év alatti sziilok. 2. Azokat a csaladokat vet-

tiik figyelembe, ahol a legfiatalabb gyermek 0-18 év kozotti.

Fontos megemliteni, hogy a mozaikcsaladok a gyermekes csaladok legnépesebb
egyiittélési formai. Ertelemszeriien kovetkezik ez a keletkezésiik modjabol, hiszen az
mozaikcsaladokban az egyik vagy mindkét sziilé gyermekeket hoz az 0j kapcsolatba,
és még kozos gyermekeik is sziilethetnek. 2016-ban minden tizedik gyermeket neveld
csalad volt mozaikesalad. A harom- vagy tobbgyermekesek korében viszont az ara-
nyuk 18% volt. A mozaikcsaladok negyedében legalabb harom gyermeket neveltek
(lasd a 8. tablazatot).
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8. tablazat. A kiilonbozo csaladtipusokban €16k megoszlasa
a gyermekek szama szerint, 2001 — 2016 (%)

1 gyermek 2 gyermek 3 g;gryn:;)llzb Osszesen
2001 46,3 41,4 12,3 100,0
Intakt csaladban 2011 50,9 36,1 13,1 100,0
2016 49,8 37,1 13,0 100,0
2001 36,5 384 25,2 100,0
Mozaik-csaladban | 2011 38,4 36,1 253 100,0
2016 38,5 35,4 26,1 100,0
L 2001 67,8 25,3 7,0 100,0
ES%ZZLS:; 2011 65.0 26,5 8,5 100,0
2016 66,1 26,0 8,0 100,0
2001 47,4 39,4 13,3 100,0
Osszesen 2011 51,5 34,8 13,7 100,0
2016 50,6 35,7 13,7 100,0

Forras: 2001-es és 2011-es népszamlalasok, 2016-os mikrocenzus. A szerzok sajat szamitasa.
Megjegyzések: 1. A mintaba nem kertiltek be a 24 év alatti sziilok. 2. Azokat a csaladokat vet-
tiik figyelembe, ahol a legfiatalabb gyermek 0-18 év kozotti.

4.2.3. A parkapcsolatok tipusa a Kiilonb6z6 csaladtipusokban®

Az élettarsi kapcsolatok térhoditasa a gyermeket neveld parok korében is megfi-
gyelhetd. Ugyanakkor, az intakt csalddok és a mozaikcsaladok erésen kiilonbdznek
abban, hogy koziililk mekkora az ¢€lettarsi kapcsolatban €16 sziilok aranya. 2016-ban
az intakt csaladok 22%-aban, a mozaikcsaladok 56%-aban élettarsi kapcsolatban éltek
a szilok (9. tablazat).

9. tablazat. Az élettarsi kapcsolatban é10 sziilok aranya
csaladtipusok szerint, 2001, 2011, 2016 (%)

2000 | 2011 | 2016
Intakt csalad 6,5 17,2 21,5
Mozaikcsalad 36,4 52,6 56,4

Forras: 2001-es és 2011-es népszamlalasok, 2016-os mikrocenzus. Sajat szamitas
Megjegyzések: 1. A mintaba nem kertiltek be a 24 év alatti sziilok. 2. Azokat a csaladokat vet-
tik figyelembe, ahol a legfiatalabb gyermek 0-18 év kozotti.

43  Tanulmanyunkban csak a heteroszexualis kapcsolatokkal foglalkozunk. Nem tudjuk, hogy a
népszamlalasi adatfelvételek hogyan kezelik a homoszexualis parkapcsolatokat igy azt sem, hogy
mekkora azoknak az aranya, ahol gyermekek is nevelkednek.
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Feltételezhetjiik, hogy ennek a magyarazata alapvetéen harom okban keresendd. Az
egyik, hogy a masodik vagy tobbedik kapcsolatként a gyermeket vallalok gyakrabban
valasztjak az élettarsi kapcsolatot. A masik, hogy a mozaikcsalddokban él0k tarsadal-
mi jellemzok szerinti struktiraja eltér az intakt csaladokban €é16ktdl, és ebbdl kovetke-
zik az élettarsi kapcsolatban €16k eltérd aranya. A mozaikcsaladokban €16 sziilok isko-
lai végzettség szerinti strukturdja példaul kedvezotlenebb, azt pedig tudjuk, hogy az
¢lettarsi kapcsolatok ardnya az alacsonyabban kvalifikaltak kérében magasabb (KSH,
2018). A harmadik pedig az lehet, hogy az élettarsi kapcsolatok bomlékonyabbak, és
az igy felbomlott kapcsolatok utan, a méasodik vagy tobbedik kapcsolat is nagyobb
valdszintiséggel €lettarsi kapcsolat lesz.

Ezeknek a kérdéseknek a vizsgalatara a népszamlalasi adatok nem adnak lehetdsé-
get, mivel kapcsolattorténeti informaciokat nem tartalmaznak. gy ezeket az Eletiink
Fordulopontjai adatfelvétel alapjan vizsgaltuk meg, noha ez esetben az alacsony eset-
szam (4. tabldzat) jelent komoly korlatot. Az adatok alapjan az lathato, hogy azokban
a mozaikcsaladokban, ahol a sziilok hazassagban élnek, nagyobb azoknak az aranya,
akik mar korabban is éltek hazassagban. Erre utal, hogy a hazassagban élok korében
47%-ot tett ki az életpalya soran mar legalabb egyszer elvaltak aranya, mig az élettarsi
kapcsolatban ¢l6 sziil6k korében csak 39%-ot. Masrészt, akik valaha elvaltak, azok-
nak 42%-a ¢l a mostani kapcsolataban is hazassagban, mig akiknek nem volt korabbi
hazassaga, azoknak csak 35%-a. Ez alapjan azt mondhatjuk, hogy akik éltek mar ha-
zassagban, azok nagyobb ardnyban vélasztjak a hazassagot kovetkezd parkapcsolati
formaként is. Az iskolai végzettség szerinti Osszefiiggések pedig azt mutatjak, hogy
az élettarsi kapcsolaton alapuld mozaikcsaladokban annal magasabb a valaha elvaltak
aranya, minél iskolazottabb csoportrol beszéliink. Tehat a magasabb iskolai végzett-
ségliekre jellemzObb, hogy a hazassdg utan az élettarsi kapcsolatot valasztjak, mig az
alacsonyabban kvalifikaltak korében nagyobb aranyban talalunk olyanokat, akiknek a
korabbi kapcsolatuk/kapcsolataik is élettarsi kapcsolat volt.

4.2 Szociologiai jellemzok

4.2.1 Iskolai végzettség

Avizsgalt 15 év alatt a gyermeket neveld sziilok iskolai végzettség szerinti strukti-
rdja Iényeges valtozasokon ment keresztiil. A legfeljebb 8 altalanost végzettek aranya
15%-16l 8%-ra, a szakiskolat végzetteké 29%-r6l 19%-ra csokkent. A diplomasoké
viszont 21%-r6l 37%-ra ndvekedett. Ha a diplomdsok aranyanak alakuldsat csaladti-
pusonként nézziik, akkor azt latjuk, 2001-2016 kozott a csaladtipusok kozotti tdvolsag
novekedett. 2001-ben ¢és 2011-ben is az intakt csaladokban volt a legmagasabb a dip-
lomasok aranya, de 2016-ban még jelentsebb a kiilonbség. Az intakt csaladban ¢é16
sziilok 41%-a, a mozaikcsaladokban ¢él6knek 26%-a, az egysziildsoknek pedig csak
24%-a diplomas (10. tablazat). Ez azt jelenti, hogy az intakt és a masik két csaladtipus
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kozott ndvekedett a tarsadalmi tavolsag abban az értelemben, hogy a diplomasok nap-
jainkban még inkabb feliilreprezentaltak az intakt csaladokban, mint a 2000-es évek

legelején.

10. tablazat. Csaladtipusok a sziil6 legmagasabb iskolai végzettsége szerint,

2001 — 2016 (%)

Legfeljebb

2 Altaléinos Szakiskola | FErettségi Diploma Osszesen
2001 12,4 29,2 35,7 22,7 100,0
Intakt csaladban 2011 8,4 22,5 35,0 34,1 100,0
2016 7,6 17,4 34,4 40,7 100,0
2001 20,1 30,9 31,3 17,8 100,0
Mozaikcsaladban 2011 13,1 29,0 34,5 233 100,0
2016 11,1 27,1 35,6 26,2 100,0
o 2001 31,1 22,2 32,2 14,4 100,0
Esgaﬁfizf:j 2011 21,4 24,7 33,5 20,5 100,0
2016 19,4 22,0 34,2 24,2 100,0
2001 15,3 28,7 34,8 21,2 100,0
Osszesen 2011 10,7 23,5 34,7 31,2 100,0
2016 9,3 18,8 34,5 37,4 100,0

Forras: 2001-es és 2011-es népszamlalasok, 2016-os mikrocenzus. Sajat szamitas.
Megjegyzések: 1. A mintaba nem keriiltek be a 24 ¢v alatti sziilok. 2. Azokat a csalddokat
vettiik figyelembe, ahol a legfiatalabb gyermek 0-18 év kozotti. 3. az iskolai végzettségnél a

magasabb végzettségl sziil6 adatait vettiik figyelembe.

4.2.2. Munkaerdpiaci statusz

Részben az

1skolai

végzettség

szerinti

kiilonbségekkel

Osszefiiggésben,

munkaerdpiaci szempontbol is a mozaikcsaladban és az egysziilés csaladban €16 szii-
16k voltak kedvezotlenebb helyzetben (11. tablazat). A foglalkoztatottsagi aranyokban
mért kiilonbségek 2016-ban voltak a legkisebbek. Ez feltehetéen azzal magyarazhato,
hogy 2011 és 2016 kozott jelentdsebben javultak a foglalkoztatottsadg mutatoi, ami
a munkaerdpiaci pozicid szempontjabol kedvezbtlenebb helyzetben levd csoportokat
érintette nagyobb mértékben. A mozaikcsaladokban €16 sziilok ebbdl a szempontbol is
kozépen helyezkednek el az intakt és az egysziilds csaladokban €16k kozott.
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11. tablazat. A foglalkoztatottak aranya a kiilonbdzo csalddszerkezetben €16
szilék korében, 2001,2011,2016 (%)

2001 2011 2016

Intakt csalad 69,4 72,6 78,6
Mozaikcsalad 61,8 68,0 76,4
Egysziilos csalad 64,9 65,5 75,2

Forras: 2001-es és 2011-es népszamlalasok, 2016-os mikrocenzus. Sajat szamitas
Megjegyzések: 1. A mintaba nem kertliltek be a 24 év alatti sziilok. 2. Azokat a csaladokat vet-
tiik figyelembe, ahol a legfiatalabb gyermek 0-18 év kozotti.

5. Tarsadalmi egyenldtlenségek és
a csaladszerkezet 0sszefliggései

Kutatasunk ezen szakaszaban azt vizsgaltuk meg, hogy az életkoriilmények kii-
lonféle dimenzidiban mért hatranyos helyzet és a kapcsolati haldzat dezintegracidja
milyen modon érinti a kiilonboz6 csaladszerkezetben éldket.

Az életkoriilmények vonatkozasaban két teriiletet emeltiink ki: az egyik a jovedel-
mi szegénységben ¢l6k aranyat mutatja, azokét, akik a haztartas ekvivalens jovedelme
alapjan a gyermekes csaladok also 6tddébe sorolodtak. A masik pedig a sulyos meg-
¢élhetési gondokkal kiizd6k aranyat jeleniti meg. A kapcsolati hald vizsgalatanal kiilon
vizsgaltuk a rokoni és a barati kapcsolatokat. Tul azon, hogy az életkoriillmények, a
szegénység vizsgalatanak dnmagaban is van jelentsége, arra is kerestiik a valaszt,
hogy a mozaikcsalddok hatranyos helyzetét mennyiben hatarozza meg az, hogy tar-
sadalmi réteghelyzetiiket tekintve kedvezdtlenebb helyzetben vannak, és mennyiben
maga a csaladszerkezet. Masként megfogalmazva: példaul az alacsony iskolai végzett-
séglick korében differencialodik-e a szegénységben érintettek aranya? Azaz, kedve-
z0bb jovedelmi helyzetben vannak-e az alacsony iskolai végzettségii intakt csaladok,
mint az ugyanilyen végzettségli mozaik- vagy egysziilos csaladok? A személyes kap-
csolati halo vizsgalatanal pedig arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy igazolhato-e,
hogy a mozaikcsaladok a kiterjedt rokonsagi haldzat miatt jobban beagyazottak a csa-
ladi kapcsolatokba. Vagy éppen ennek az ellenkezdjét tdmasztjak ala az adatok, azaz,
a rokoni kapcsolatok szamossaga nem feltétleniil jelenti a rokonsagi halozatba valo
intenzivebb beagyazottsagot.

Korabbi elemzésiink arra is ravilagitott, hogy a harom csaladtipus kdzott abban
is jelentosek a kiillonbségek, hogy hany gyermeket nevelnek. A legnépesebbek a mo-
zaikcsaladok, mig a legalacsonyabb a gyermekszam az egysziil6s csaladokban. Ez
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szintén befolyasolja a tarsadalmi hatranyok kialakulasat, hiszen mind a hazai, mind
pedig a nemzetkozi kutatasok kimutattak, hogy a legalabb harom gyermeket neveldk
¢letkoriilményei szamos vonatkozasban kedvezétlenebbek, mint a tobbi gyermekes
csaladtipusé. * Ugyanakkor azt is figyelembe kell venni, hogy a mozaikcsaladok bevé-
teli szerkezete eltér az intakt csaladban élokétdl. A mozaikcsaladokban €16k bevételeit
kiegésziti/kiegészitheti a korabbi kapcsolatbol érkezd anyagi tamogatas tartasdijként
vagy egyéb formdban, ugyanakkor, ha van korabbi kapcsolatbdl szarmazo, de nem
a csaladban ¢16 kiskorti gyermek, akkor utana is tartasdijat kell fizetni. Nem tudjuk,
hogy pusztan ennek kovetkeztében végiil is jovedelmi elonyok vagy hatranyok kap-
csolddnak a mozaikcsaladokhoz az intakt csaladokhoz képest.

A 2016-0s adatokra €piild elemzésiink azt mutatja, hogy a relativ jovedelmi sze-
génységben €16k és a megélhetési gondokkal kiizd6k aranya mind a mozaikcsaladok-
ban, mind pedig az egysziilés csaladokban magasabb volt, mint az intakt csaladokban
(2. abra). A gyermekes csaladokon beliili als6 jovedelmi 6todbe az intakt csaladok
18%-a, a mozaikcsaladok 27%-a, az egysziilds csalddoknak pedig a 30%-a tartozik.
Ennél még nagyobbak a kiilonbségek, ha azoknak az aranyat vizsgaljuk, akiknek ko-
molyabb megélhetési nehézségeik vannak. Mig az intakt csalddoknak a 24%-a, addig
a mozaikcsaladoknak a 34%-a nyilatkozott ugy, hogy jovedelmiikbél nagyon nehezen
vagy nehezen tudnak kijonni. Ezek az eredmények szorosan kapcsolodnak ahhoz a
tobb orszagban is feltart mintazathoz, miszerint a jovedelmi helyzetiiket, megélhetési
nehézségeiket tekintve a legjobb helyzetben az intakt csaladok, legrosszabb helyzet-
ben pedig az egysziildsok vannak. A mozaikcsaladok a ketté kozott helyezkednek el,
de inkabb az egysziil6s csaladok hatranyos helyzetéhez vannak kdzelebb (Brown et al.
2015; Kreyenfeld & Martin 2011).

A mozaikcsaladban €16 sziilok rokoni €s barati kapcsolatainak vizsgalata alapjan
pedig azt allapithatjuk meg, hogy koreikben az intakt csaladokénal magasabb azoknak
az ardnya, akiket a rokoni, a barati kapcsolati halo és a kettd egyiittes vizsgalata alap-
jén kapcsolatszegénynek tekintettiink. Ezen adatok alapjan tehat nem igazolhat6, hogy
a valassal, Gjrahdzasodassal (11j parkapcsolattal) megsokszorozodo kapcsolati halod va-
loban gazdagabb tarsas kapcsolatokba valo beagyazottsagot jelentene.

44  Lasd: az EUROSTAT éves adatkozléseit a jovedelmi szegénységi ratarol és az anyagi deprivaciorol
csaladtipusok szerint.
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2. abra. Hatranyos helyzetben, szegénységben, tarsadalmi kirekesztettségben €16k
kiilonb6z6 dimenziok mentén, 2016
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30 30 30
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€25
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jovedelmi megélhetési  kapcsolatszegény kapcsolatszegény kapcsolatszegény
szegénység gondok (rokoni) (bar4ti) (baréti+rokoni)
W intakt csalad mozaik csalad egyszlds csalad

Forras: 2016-os mikrocenzus. Sajat szdmitas

Megjegyzések: 1. A jovedelmi 6todoket nem a népesség egészének jovedelmi helyzetét figye-
lembe véve alakitottuk ki, hanem csak a vizsgalt gyermekes csaladokra vonatkoztatva. Célunk
ugyanis nem egy klasszikus szegénységi mutatd kialakitasa volt, hanem az egyes csaladtipusok
relativ jovedelmi helyzetének meghatdrozasa a gyermekes csaladok kdrén beliil. 2. A megélheté-
si gondok kategoriat az in. make ends meet kérdés alapjan szamitottuk. A 2016-os mikrocenzus
kérdése a kovetkezOképpen szolt: ,, Véleménye szerint, hogyan tudja fedezni az On haztartdsa a
szokasos kiaddasokat?” A megélhetési gondokkal kiizd6 kategoriaba azokat tettiik, akik a kérdés-
re a ‘nagy nehézségek aran’ és a ‘nehézségek aran’ valaszt adtak. 3. Kapcsolatszegénynek azokat
tekintettiik, akik arra a kérdésre, hogy ,, Az elmult egy évben milyen gyakran szokott rokonokat/
baratokat latogatni, vendegiil latni?” azt a valaszt adta, hogy ,,soha” vagy , ritkdn”.

Mindezen elemzések tovabbra is nyitva hagyjak azt a kérdést, hogy az egyes csa-
ladtipusok kozotti kiilonbségek azzal magyarazhatok-e, hogy az adott csaladszerkezet
magaban hordozza az elénydsebb vagy hatranyosabb helyzetet, vagy alapvetden azzal,
hogy a mozaikcsaladokban és az egysziilos csaladokban €16k a tarsadalmi struktira
kedvezotlenebb pozicidibdl érkeznek nagyobb aranyban. Mas szavakkal, hogy az is-
kolai végzettség és a munkaerdpiaci statusz szerinti dsszetételiik kedvezoétlenebb volta
mivel magyarazhato. Ennek vizsgalatara tobbvaltozos logisztikus regresszios elemzést
végeztiink, amelyben csaladszerkezet, a sziilok iskolai végzettsége ¢s munkaerdpiaci
aktivitasa voltak azok a magyarazo valtozok, amelyek hatasat vizsgaltuk. Emellett sza-
mos kontrollvaltozot épitettiink be modelljeinkbe, amelyekrdl feltételeztiik, hogy ha-
tassal lehetnek a fliggd valtozoinkra. Igy demografiai valtozoként a sziilé nemét, élet-
kori csoportjat, a haztartasban €16 gyermekek szamat, a legkisebb gyermek életkorat.
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Azt is figyelembe vettiik, hogy van-e olyan kiskort gyermek, aki nem ¢l a haztar-
tasban, de egyik sziil6 kiskort vér szerinti gyermeke. Ez a vizsgalt sziil6 és csaladja
megélhetési koriilményeit és kapcsolathaldzatat is befolyasolhatja. Mindezek mellett
kontrollvaltozoként épitettiik be modelliinkbe a lakohely jellegét is, ami szintén befo-
lyasolhatja a vizsgalt tényezdket. Mindezek alapjan azt mondhatjuk, hogy a csaladti-
pus hatasa a kontrollvaltozok beépitése utan is szignifikans maradt: mind a jovedelmi
szegénység, mind a megélhetési gondok, mind pedig a rokoni és a barati kapcsolati
halé vonatkozasaban. Az anyagi nehézségek €s a kapcsolati szegénység vonatkoza-
saban is a mozaikcsaladok szignifikansan rosszabb helyzetben vannak, mint az intakt
csaladok. A legnagyobb anyagi és kapcsolati szegénységnek pedig az egysziilds csala-
dok vannak kitéve (12. tabldzat).

12. tablazat. Tobbvaltozos logisztikus regresszios elemzés

kapcsolatszegény
Demografiai és jévefl elrr}i megélhetési (rokoni . "
szociologiai ismérvek SZEECNyScE gondok és barat) rokoni bardti
®) )
()
Csaladtipus
intakt csalad (ref.) - - - - -
mozaikcsalad 1,176 1,122 1,180 1,245 1,116
egysziilés csalad 2,015 2,206 1,279 1,367 1,224
Neme
ferfi (ref.) - - - - -
né 0,845 0,888 1,027 ns. 1,059
Korcsoport
24-29 éves 1,225 1,098 0,783 0,859 0,750
30-34 éves 1,211 1,044 0,824 0,893 0,791
35-39 éves (ref.) - - - - -
40-49 éves 1,100 1,158 1,163 1,135 1,101
50 éves és id6sebb 1,221 1,769 1,534 1,524 1,501
Gyermekek szama
a csaladban
1 (ref)) - - - - -
2 1,226 0,978 1,041 0,989 1,064
3 és tobb 1,931 1,396 1,220 1,185 1,206
Legfiatalabb gyermek
életkora a csaladban
5 éves vagy fiatalabb 0,931 0,765 0,970 0,936 1,048
6-14 éves (ref.) - - - - -
15-18 éves 1,264 ns. 1,026 ns. 0,973
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Kiilonéld kiskoru
vér szerinti gyermek

van 1,133 1,104 1,029 1,079 1,022
nincs (ref.) - - - - -

Iskolai végzettség

altalanos iskola 10,811 9,936 3,291 2,752 2,730
zzl;ilgﬁ“képw 3.811 3,747 2,676 2,309 2,225
érettségi 2,148 2,251 1,692 1,549 1,454
diploma (ref.) - - - - -
Gazdasagi aktivitas
Dolgozik (ref.) - - - - -
Nem dolgozik 2,503 2,344 1,103 1,080 1,102
A lakohely tipusa
kozség 1,386 0,900 1,129 0,919 1,061
varos 1,201 0,799 1,093 0,919 1,097
megyeszékhely 1,031 0,304 0,922 0,827 0,964
Budapest (ref.) - - - - -
Nagelkerke R? 23,8 16,7 6,7 5,6 5,2

Forras: Mikrocenzus 2016. A szerzok sajat szamitasai.
Megjegyzés: A tablazatban szerepld dsszes exp(B) érték 0.001 szinten szignifikans.

Ugyanakkor az is megallapithatd, hogy az iskolai végzettségnek erdsebb szerepe
van mind a jovedelmi helyzet és a megélhetési nehézségek, mind pedig a kapcsolat-
szegénység vonatkozasaban. A gyermeket neveld, altalanos iskolai végzettségi sziilok
esetében tizszer nagyobb a valdszinlisége a legalsd 6tddbe vald keriilésnek, mint a
diplomésokéban. Hasonlo a mutato értéke a megélhetési gondokkal €10k esetében is.
Mindezek mellett a szakiskolat végzettek és az érettségizettek esélyei is szignifikan-
san magasabbak arra, hogy az als¢ jovedelmi 6todbe vagy a megélhetési nehézség-
gel kiizdok korébe keriiljenek. A kapcsolatszegénység vonatkozasaban is elmondhato,
hogy az iskolai végzettség erds kapcsolatban van a fliggd valtozoval. Az egyes szintek
erbteljesebben differencialjak a sziiloket, mint az a tény, hogy milyen csaladszerkezet-
ben élnek. Az is elmondhatd, hogy szdmos valtoz6 kontrollalasa mellett megmaradt
a munkaerdpiaci aktivitas hatasa is, nevezetesen, azok, akik nem dolgoztak, mind az
anyagiakban, mind pedig a tarsas kapcsolatokban megjelend szegénységet illetéen na-
gyobb valoszinliséggel keriiltek a hatranyos helyzetii csoportba.
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6. Osszegzés

Tanulmanyunk a csaladszociologiai kutatasok fehér foltjanak szamité mozaikcsala-
dokkal foglalkozott. Megvizsgaltuk alapveté demografiai és szocioldgiai jellemzdiket,
¢és megprobaltunk valaszt talalni arra a kérdésre, hogy a mozaikcsaladok tarsadalmi
hatranyai mennyiben magyarazhatoak azzal, hogy egy adott csaladszerkezetben ¢lnek,
¢s mennyiben azzal, hogy koriikkben magasabb azoknak a sziiléknek az aranya, akik
szdmos szempontbdl a tarsadalmi hierarchia kedvezdtlenebb rétegeiben helyezkednek
el. Kutatasunkban fontosnak tartottuk, hogy a mozaikcsaladokat a tobbi gyermekes
csaladdal 6sszehasonlitsuk, hiszen csak ezaltal kaphatunk képet azokrdl a relativ hat-
ranyokbol, amelyek a gyermekes csaladok korén beliil jellemzik a mozaikcsaladban
¢loket. Mindezek miatt tanulmanyunkon végigvonul az intakt, a mozaik- és az egyszii-
16s csaladok Osszehasonlitasanak szempontja.

A mozaikcsaladok empirikus vizsgalatara sajnos nem allnak rendelkezésre olyan
nagymintas adatbazisok, amelyek a mozaikcsaladok szamanak és jellemzdinek hosszu
tava alakulasat megmutathatnak. Ugyancsak hidnyoznak azok a kell6 mintanagysagu,
¢lettorténeti adatokat is tartalmazé adatforrasok, amelyek a mozaikcsaladok 1étrejotté-
nek sokféleségérdl adnanak képet. Mindezek hianyaban ismereteink csak korlatozot-
tak lehetnek.

Elemzésiinkben alapvetéen a 2001-es és 2011-es népszamlalasok és a 2016-o0s
mikrocenzus adataira tdmaszkodtunk. A mozaikcsaladok meghatarozasat ezekben az
adatbazisokban csak kozvetett modon, a csaladban vagy haztartasban ¢l6 gyermekek
és a kérdezett felnéttek bioldgiai gyermekei sziiletési adatainak 0sszevetésével tudtuk
megtenni. A mozaikcsalddok aranyaira vonatkozo adatainkat 6sszevetettiik az Eletiink
Fordulopontjai adatfelvételbdl szarmazo adatokkal, ami jelezte, hogy az altalunk al-
kalmazott modszer megfeleld lehet a mozaikcsalddok demografiai és tarsadalmi jel-
lemz6inek bemutatasara, illetve strukturalis helyzetiik, csaladszerkezeti jellemzdjiik,
anyagi koriilményeik €s a tarsas kapcsolatokba vald bedgyazottsaguk vizsgalatara.

Kutatasunkban ravilagitottunk arra, hogy a mozaikcsaladok szamos dimenzidban
(iskolai végzettség, munkaerdpiaci helyzet) egyfajta ,.kozbiils6™ helyet foglalnak el az
intakt és az egysziilos csaladok k6zott. Bemutattuk azt is, hogy ezekben a csaladokban a
jovedelmi szegénység, a megélhetési nehézségek és a tarsas kapcsolatok sziikossége is
inkabb fiigg a sziilok iskolai végzettségétdl, mint a csaladszerkezettdl, noha kétségtelen
tény, hogy ez utobbinak is van 6nalld hatdsa a tobbvaltozos modellben (12. tabldazat).

Tanulmanyunkban az egyes csaladtipusokat nem a termékenység szempontjabol
vizsgaltuk, de kétségkiviil nagyon fontos kérdés, hogy az egyes tarsadalmak csalad-
szerkezet szerinti strukturaja hogyan befolyasolja a termékenység alakulasat. Aho-
gyan fentebb is utaltunk ra, a termékenységgel foglalkoz6 szakirodalomban fontos
kérdésként mertil fel, hogy a valasok aranyanak ndvekedése, illetve az élettarsi kap-
csolatok torékenysége (Billari & Kohler, 2004) hogyan befolyasolja a termékenységet.
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Ebbdl a szempontbdl mi arra vilagitottunk ra, hogy a harom vagy tobb gyermeket ne-
veld csaladok jelentds csoportjat (2016-ban 18%-at) képviselik a mozaikcsaladok. Eb-
bol azonban még nem kdvetkezik az, hogy a kapcsolatok torékenyebbé valasa novelné
a termékenységet azaltal, hogy az ujabb kapcsolatokban ijabb gyermekek sziiletnek.
Egyrészt azért, mert a mozaikcsaladok kevesebb, mint a felében sziiletnek kdzos gyer-
mekek, masrészt azért is, mert a kapcsolatok felbomlasa utdn nem feltétlentil jonnek
létre mozaikcsaladok, hiszen ha igy lenne akkor nem lennének egysziilés csaladok.
Tovabba nem minden szétbomlo kapcsolatban vannak gyermekek, tehat a mozaikcsa-
ladok kialakulasat csak azok a valasok teszik lehetévé, ahol gyermekek is sziilettek.
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1. Bevezetés

Az egysziil6s csaladokrol valo ismereteink bizonyos dimenzidk vonatkozasaban
igen gazdagok. Statisztikai adatkozlések és szociologiai kutatasok is szamos informa-
ciot nyujtanak az egysziilos csaladok jovedelmi viszonyairdl, a szegénységben vald
érintettséglikrdl, az é€letkoriilményeikrol, a lakhatassal kapcsolatos nehézségeikrol.
Mindezeknek a legfontosabb allitasa az, hogy az egysziilos csaladok a tarsadalom
egyik leghatranyosabb helyzetben levd csoportjat képezik.

Demografiai szempontbdl viszont mar sokkal szegényesebb a tudasunk, és bizo-
nyos vonatkozasokban a kdzbeszédben tévesen elterjedt allitasok nehezitik a tisztan-
latast. Gyakran halljuk, olvassuk, hogy az utdbbi idoben egyre tobben élnek egysziilds
csaladban, valojaban azonban a 19 évesnél fiatalabb gyermekek korében a rendszer-
valtas 6ta nem valtozott az egy sziilovel nevelkedok aranya: a Népszamlalasok és a
KSH Munkaerd-felmérésének adatai szerint 1990-ben, 2001-ben és 2011-ben is 16
szazalékot tett ki. (Népszamlalasok 2%-os mintdja, KSH MEF 2011-es adatai alapjan
sajat szamitas) Szintén kevésbé koztudott, hogy az egysziilds csaladokban é16 gyer-
mekek 2/3-a élt olyan csaladban, ahol a sziilon kiviil a csaladban, haztartasban nem élt
senki (sajat szamitds, 2011-es adat).

Jol ismert tény viszont, hogy az egysziilos csaladok dontd tobbségében az anya ne-
veli a gyerme(ke)ket, és hogy az egysziilds csaladokban alacsonyabb a gyermekszam,
mint azokban a csalddokban, ahol a sziilok parkapcsolatban élnek.

Az egysziil6s csaladok témakore gyakran a csalad valsagaval kapcsolatos kontex-
tusban meriil fel, mint a valsag egyik nagyon fontos indikatora. Ugyanakkor alapve-
t6 informaciok hianyoznak ahhoz, hogy az egysziilés csaladok 1étét, mint tarsadalmi
jelenséget 6sszekapcsoljuk a csalad valsagaval, ha egyaltalan elfogadjuk azt a tételt,

45  Megjelent: Socio.hu 2013.
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hogy a csalad, mint tarsadalmi intézmény valsagban van (ldsd errél Vaskovics, 2002,
Harcsa, 2013).

Mindenekel6tt tudnunk kell, hogy az egysziil6s csaladszerkezet mit jelent a sziil6i
¢életpalyan. Vajon ez egy atmeneti szakasz, egy parkapcsolat felbomlasabol egy masik
létesitese felé, vagy dominansan egy hosszu éveken dt, esetleg a gyermek felnovekedé-
seig tarto idoszak? Vajon mekkora azoknak az aranya, akik gyermekiik sziiletése ota
egysziilos csaldadszerkezetben élnek? Mas szavakkal: akkor jutunk kozelebb az egy-
szllds csaladszerkezet lényegének megértéséhez, ha tudjuk, hogy mennyi ideig tart
a sziil6i és a gyermeki €letpalyan és mi felé tart, milyen 0j perspektivakat rejt maga-
ban. Nyilvanvaloan torténeti id6ében, tarsadalmi rétegenként és szamos egy€b ismérv
alapjan is kiilonbdznek az egyéni életutak abban, hogy milyen hosszu ideig all fenn
az egysziilos csaladszerkezet, ugyanakkor keresniink kell a dominans jellemzoket, és
rad kell mutatnunk a kiilonbségekre is. Mindezek alapjan csaladi életutak tipizalhatok.

A masik fontos kérdés, hogy mennyien érintettek az életpalya soran az egysziilds
csaladszerkezeti formaban, azaz mennyien vannak azok a gyermekek és sziilok, akik
valaha éltek egysziilos csaladban? Sokakat érint viszonylag kevésszer vagy egy-egy
tarsadalmi csoportnal kumulalédik a jelenség, ahol az egysziilds csaladszerkezeti for-
ma tobbszor is visszatér az életpalya soran?

A harmadik kérdéscsoport arra vonatkozik, hogy milyen tarsadalmi ismérvek ha-
tarozzak meg az egysziilés csaladok kialakuldsat, a csaladszerkezet fennmaradasanak
hosszat, a kilépési lehetoségeket? Melyek azok a tarsadalmi problémdk (anyagi hely-
zet, munkaerdpiaci pozicio), amelyek begyiirizve a csaladok életébe, szerepet jatsza-
nak a parkapcsolaton nyugvo csaladszerkezet felbomlasaban, az egysziilds csaladszer-
kezet kialakulasaban?

Ez a tanulmany alapvetden két dologra vallalkozik:

* Egyrészt bemutat néhany olyan adatot, amely az egysziil6s csaladok dinami-
kajara utal, vagyis az egysziilos stdtuszban vald érintettségre, tovabba arra,
hogy mennyien valtoztatjak meg statuszukat egy meghatarozott iddszak alatt.

*  Masrészt megvizsgalja, hogy az egysziilds csaladstruktura kialakulasat mi-
lyen demografiai €s szociologiai jellemzok hatarozzak meg, melyeknek van
kiilondsen erds hatasa az egysziilos csaladok kialakuldsara.

Vizsgélatunk soran csaladi szintii és a jelenségek dinamikdjara koncentrald meg-
kozelitést alkalmazunk. Az egysziilés csaladok vizsgalatakor kiillondsen fontosak ezek
a szempontok, hiszen az egysziil6s csalddok dontd tobbsége egy parkapcsolaton nyug-
vé csaladszerkezet felbomlasaval jon Iétre, €s az esetek jelentds részében néhany év
utan, tjabb parkapcsolat 1étesitésével mozaik csalddda alakul at.

A csaladi szintli megkozelités pedig azért fontos, mert igy nem csupan a gyermek-
kel marad¢ sziil6, hanem a korabbi csaladbdl kivalo sziilé demografiai és szociologiai
ismérvei is a vizsgalat targyat képezik.

A téma szorosan kapcsoldodik a valas témakoréhez, ugyanakkor attél nyilvanvaléan
el is tér. Egyrészt abban, hogy az egysziilds csaladok nemcsak hazassagok, hanem
¢lettarsi kapcsolatok felbomlasaval is keletkeznek, masrészt abban, hogy itt kizarolag
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a gyermekes csaladok kertilnek az elemzési kdrbe, ami a sziil6i generacié életkora
szempontjabol is szelektalo tényezd.

A tanulmany elsé fejezetében az egysziil6s csaladok néhany fontosabb demografiai
¢s szociologiai jellemz6jét mutatjuk be statikus adatfelvételek alapjan. A masodik fe-
jezetben az egysziilds csaladok kialakulasanak és megsziinésének dinamikajara utald
adatokat, szamitasokat kozliink. A 3-5 rész az egysziil6s csaladda valas tarsadalmi
meghatéarozottsagaval foglalkozik. A harmadik részben a téméahoz kapcsolodd korabbi
kutatasi eredményeket, a negyedik részben pedig a kutatasunk modszertanat ismertet-
jiik. Az 6todik fejezetben vizsgalati eredményeink olvashatok.

2. Az egysziilos csaladok nehany fontosabb
demografiai €s szociologiai jellemzdje

A 19 év alatti gyermekek korében az egysziilds csaladban €16k aranya a rendszer-
valtas ota alapvetéen nem valtozott. 1990-ben 15,6 szazalékot, 2001-ben 15,9 szazalé-
kot, 2011-ben pedig 16,1 szazalékot tett ki azoknak az aranya, akik csak egy sziilovel
¢ltek egylitt (1.tablazat).

A vizsgalati években az egysziilds csaladban nevelked6 gyermekek kétharmada
olyan csaladban ¢lt, ahol a sziil6n (és a testvéreken) kiviil mas (rokon vagy nem rokon)
személyek nem ¢éltek. A gyermekek 20-24%-a testvér nélkil €lt, csak a sziilojével ket-
ten. Megkozelitdleg egyharmaduk (33-37%-uk) 19 év alatti testvériikkel/testvéreikkel
és a szlilovel. 7-11 szazalék kozott mozgott azoknak az aranya, akiknek csaladjaban a
szUl6n kiviil csak nagyobb, 18 év feletti testvériik/testvéreik éltek (2. tablazat).

Az atény, hogy az egysziilds csaladok dontd tobbségében a sziilon és a gyermek(ek)
en kiviil nem élnek mas rokonok, arra a tobb évtizedes tendenciara vezethetd vissza,
hogy a tobbgeneracios egyiittélési formak visszaszorultak. Ez azoknak a gyermekes
csaladoknak a csaladszerkezetét is atalakitotta, ahol két sziilé neveli a gyermekeket,
azonban az egysziilds csaladforma esetében ez sulyosabb kdvetkezményekkel jarhat,
hiszen a gyermekek feliigyelete, a személyes egyiittlétet kivano tevékenységek egyet-
len személyre harulnak. Mas oldalrol ez a csaladszerkezeti forma nagyobb kockaza-
tot jelent az olyan egyiittélések kialakulasara is, amelyet a szakirodalom a sziilo és a
gyermek til szoros kapcsolatanak nevez, amelyben alapvetden a sziil6 tilsagosan erds
érzelmi koteléket alakit ki a gyermeke felé (Rogge, 1993).
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1.tablazat. 19 év alatti gyermekek megoszlasa haztartastipus szerint,
1990, 2001,2011, (%)

Héztartastipus 1990 2001 2011
Par+1 18 éves ¢és fiatalabb gyermek 12,8 12,9 15,1
Par+2 18 éves és fiatalabb gyermek 35,9 30,6 28,4
Par+3 vagy tobb 18 éves és fiatalabb gyermek 15,0 18,0 19,1

Par+18 éves és fiatalabb gyermekek és/vagy csak 19-24 év kozotti 53 33 9.5

gyermekek
Egy sziil6+1 18 éves ¢s fiatalabb gyermek 3,7 3,6 3,2
Egy sziil6+2 vagy tobb 18 éves és fiatalabb gyermek 5,4 5.3 5.9

Egy sziil6+18 éves és fiatalabb gyermekek

és/vagy csak 19-24 év kozotti gyermekek L1 L3 L7
Egy sziil6 csak 19 év alatti gyermek(ek)kel és mas személy is él veliik 5,0 4,9 4,7

Egy sziil6 legalabb egy 19 év alatti és

legalabb egy 19-24 év kozotti gyermekkel és mas személy is €l veliik 04 0.6 0.6

Sziilok egy 19 év alatti gyermekkel és mas személy is €l velitk 3,1 3,4 3.4
Sziilok két 19 év alatti gyermekkel és mas személy is €l veliik 5,9 5,1 3,9
Sziilék legalabb harom 19 év alatti gyermekkel és mas személy is ¢él velikk 3,1 3,1 1,6

Sziilok legalabb egy 19 év alatti és legalabb _ 27 27 26
egy 19-24 év kozotti gyermekkel, és mas személy is ¢l veliik ’ ? ’
Egyéb egyiittélési forma 0,0 0,0 0,3
Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0
Forras: 1990-es adat: Népszamlalas 2%-os mintaja, sajat szamitas; 2001-es adat: Népszam-
lalas 2%-o0s mintdja, sajat szamitas,; 2011-es adat: Munkaerd-felmérés 2011 elsdé negyedéves,
sajat szamitas

2. tablazat. Az egysziilés csaladban ¢16 19 év alatti gyermekek megoszlasa
haztartastipus szerint, 1990, 2001, 2011 (%)

Haztartastipus 1990 2001 2011
Egy sziil6+1 18 éves ¢és fiatalabb gyermek 23,8 23,0 19,8
Egy sziil6+2 vagy tobb 18 éves és fiatalabb gyermek 34,5 33,3 36,5
Egy sziil6+18 éves és fiatalabb gyermekek és/vagy csak 19-24 év kozotti
6,8 9.4 10,6
gyermekek
Egy sziil6 csak 19 év alatti gyermek(ek)kel és mas személy is €l velik 2,7 3.5 3,9

Egy sziil6 legalabb egy 19 év alatti és

legalabb egy 19-24 év kozotti gyermekkel és mas személy is €l veliik

Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0
Forras: 1990-es adat: Népszamlalas 2%-os mintdja, sajat szamitas; 2001-es adat: Népszam-
lalas 2%-o0s mintéja, sajat szamitas,2011-es adat: Munkaerd-felmérés 2011 elsé negyedéves,
sajat szamitas

32,1 30,8 29,2
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A gyermekek dontd tobbségét az anya neveli. Az id6beli trendet tekintve egyre
jellemzdbb, hogy a gyermekek az anyjukkal élnek egyiitt. 1990-ben az egysziilds csa-
ladban nevelked6 gyermekek 85,5, 2001-ben 89,7, 2011-ben pedig 91,7 szdzaléka az
anyjaval élt (3. tablazat).

Ez a tendencia Osszefiigghet azzal, hogy feltételezhetéen napjainkban a nék na-
gyobb aranya vallal egyediil, tartos parkapcsolat nélkiil gyermeket, mint korabban.
Ugyanakkor erre vonatkozoéan nincsenek adataink, csupan egy-egy idépontra/idoszak-
ra vonatkozo becslések. A 2003-2008 kozotti idészakra vonatkozd szamitasok szerint
példaul az jsziilott gyermekek 9%-anak volt egyediilalld az édesanyja (Murinko &
Foldhazi 2012). Ezeknek egy része nyilvan az anya tudatos dontésével fligg Ossze,
ugyanakkor nem feltétleniil. A parkapcsolat valsagba keriilése (talan éppen a gyermek-
vallalassal kapcsolatban), az apa halala és szamos egy¢b élethelyzet allhat amogott,
hogy egy anya egyediil kezdi nevelni gyermekét.

3. tablazat. Az egysziilés csaladban €16 19 év alatti gyermekek megoszlasa
a szlilé neme szerint (%)

Asziilsneme | 1990 | 2001 | 2011

N6 85,5 89,7 91,7
Férfi 14,5 10,3 8,3
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Forras: 1990-¢s adat: Népszamlalas 2%-os mintdja, sajat szamitas; 2001-es adat: Népszamlalas 2%-
os mintdja, sajat szamitas,; 2011-es adat: Munkaeré-felmérés 2011 els6 negyedéves, sajat szamitas

Az iskolaskor alatti gyermekek korében az egysziilds csaladban €16k aranya alacso-
nyabb, mint az idésebb gyermekek korében. Mindharom vizsgalati évre elmondhato,
hogy a 6-18 év kozottiek kdrében minél iddsebb korcsoportot vizsgalunk, annal ma-
gasabb azoknak az aranya, akiket csak az egyik sziil6jiik nevel. A 15-18 évesek kor-
csoportjaban mar kozel minden 6todik gyermek egysziil6s csaladban €l (4. tdbldzat).

4.tablazat. Az egysziilés csaladban nevelkedd gyermekek aranya
a gyermek korcsoportja szerint (%)

A gyermek korcsoportja 1990 | 2001 | 2011
0-2 éves 13,2 13,1 11,3
3-5 éves 12,4 13,5 11,5
6-9 éves 14,4 14,4 15,8
10-14 éves 16,8 16,5 18,8
15-18 éves 18,8 19,4 19,7
0-18 éves Osszesen 15,6 15,8 16,1

Forras: 1990-es adat: Népszamlalas 2%-os mintdja, sajat szamitas; 2001-es adat: Népszamlalas 2%-
0s mintaja, sajat szamitas; 2011-es adat: Munkaeré-felmérés 2011 elsd negyedéves, sajat szamitas
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3. Az egysziilds csaladszerkezet dinamikaja

A keresztmetszeti adatfelvételek azt mutatjak, hogy egy adott idopontban a gyer-
mekeknek hany szazaléka ¢l egysziilds csaladban. Az érintettség annak vizsgalatat
jelenti, hogy mennyien vannak azok, akik életiik soran éltek egy adott haztartas/csa-
ladstrukturaban. Ezt vizsgalva megallapithatd, hogy 2005-ben a 0-19 éves korosztaly
16%-a egysziilds haztartasban élt, de tovabbi 7%-ot tett ki azoknak a gyermekeknek
az aranya, akiket jelenleg parkapcsolatban €16 sziilok nevelnek, de az egyik sziil6 nem
vérszerinti (5.tablazat). Ezek az iun. mozaik csaladok, ahol a gyermekek korabban nagy
valoszinliséggel ¢ltek egysziilds csaladban. Tovabbi 3%-ot tett ki azoknak az aranya,
akiket olyan sziil6k nevelnek, akik egyike sem vérszerinti. Kozottiik is feltehetéen
vannak olyanok, akik hosszabb-rovidebb ideig csak az egyik vérszerinti sziil6jiikkel
¢ltek egyiitt, noha itt tobbségiikben olyanok lehetnek, akiket kezdetektdl neveldsziilok
neveltek, vagy mindkét sziildjiiket elveszitették, és nagysziileik (egyéb rokonok) ne-
velték dket.

A 0-19 évesek kozott minél idésebb korosztalyt vizsgalunk, annal magasabb a mo-
zaik csaladban €10k aranya (5.tablazat). A 18-19 évesek korében mar 9%-ot tesz ki
azoknak a gyermekeknek az aranya, akiket két sziild nevel, de csak az egyik vérsze-
rinti. Ha ehhez hozzaadjuk az egysziilés csaladban nevelkedd gyermekek aranyat, ami
meghaladta a 23%-ot, akkor megéallapithato, hogy a 18-19 évesek harmada mar ¢élt
egysziil6s csaladban.*

5. tablazat. A gyermekek megoszlasa aszerint, hogy kik nevelik, 2005 (%)

A gyermek életkora
A gyermeket neveld sziilsk | g5 3-5 69 | 10-14 | 15-17 | 18-19 | 0-19
éves éves éves éves éves éves éves
mindkét sziil6 vérszerinti 86,5 81,3 75,3 71,4 67,4 65,6 74,4
ket sz1il6 neveli, de csak 1.4 35 6.6 83 8,8 8,9 6,5
az egyik vérszerinti
egyik sziilé sem vérszerinti 1,6 3,1 3,2 2,7 2.5 2,1 2,6
egysziilés 10,4 12,1 14,8 17,6 21,2 23,3 16,4
Forras: 2005 évi Mikrocenzus. 10. Gyermek a csaladban. KSH, 2007 T T
Az egysziilds csaladszerkezetben 39-34%| 3269
valaha érintettek becsiilt aranya: I it

46 Az ‘érintettségre vonatkozd becslésekre 1d. még Anderson tanulmanya, amely tobb orszagra
vonatkozdan végzett hasonld szadmitdsokat. Az adatok tobbségében az 1990-es évek elejére,
kozepére vonatkoztak (Anderson 2002).
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Az egysziilés csaladok dinamikajat oly moédon is vizsgalhatjuk (és ez lenne a legmeg-
felelobb modszer), hogy egy-egy személy é€letutjat hosszabb ideig kovetjiik. Ily modon
képet kaphatunk arrél, hogy az egysziil0s csaladok milyen csaladszerkezetekbdl alakulnak
ki, mennyi ideig allnak fenn, és jellemzéen milyen csaladszerkezetté alakulnak at.*” A ko-
vetkezékben az Eletiink forduldpontjai panel adatfelvétel alapjan egy harom éves idészak
alatt bekovetkezett valtozasokat mutatunk be, amely jol jelzi, hogy mikro szinten még
egy ilyen rovid id6szak alatt is milyen nagymértékii csaladszerkezeti valtozasok zajlanak.

Adataink a kiindul6é évben, azaz 2004-ben 21-50 év kozotti ndk csaladszerkeze-
ti valtozasait mutatjak.*® Azt vizsgaltuk meg, hogy milyen csaladszerkezetben éltek
2004-ben azok, akik 2008-ban egyediil nevelték gyermekiiket/gyermekeiket, illetve
milyen csaladszerkezetben éltek 2008-ban azok, akik 2004-ben egysziildsok voltak.
Az egyik az egysziilés statuszba valo belépés, a masik a kilépés oldalarol mutatja meg
a csaladszerkezeti forma dinamikajat.

A 2008-ban egysziilés statuszban €16 ndk kozel kétharmada 4 évvel korabban is
ebben a csaladszerkezeti formaban élt, ugyanakkor 1/3-uk mas struktirdban. Dontd
tobbségiik parjaval és gyermekével/gyermekeikkel €lt (6. tablazat). Ez az adat is azt
tamasztja ald, hogy az egysziilds csaladok donto tobbsége valassal, parkapcsolat fel-
bomlasaval keletkezik.

6. tablazat. A 2008-ban gyermekiiket egyediil nevel6 nok csaladszerkezete
2004-ben ( 2004-ben 21-50 év kozotti ndk) (%)

Csaladtipus 2004 2008
egyediilallo 2,4
parjaval él 0,5
parjaval és gyermekkel 30,9 egyediilallo
egyediilallo sziiloként 63,1 sziiloként
sziilével par és gyermek nélkiil 2,6
egyéb 0,5

A kilépési oldal hasonlé dinamikat mutat: a gyermekiiket egyediil neveld nék 70%-
anégy évvel késobb is ugyanebben a statuszban volt, viszont 30%-uk csaladszerkezete
megvaltozott. Az egysziilos csaladszerkezet felbomlasanak utjai tobb iranyba vezet-
nek (7. tablazat). Az esetek tobb mint felében 0j parkapcsolat vagy a korabbi kapcsolat

47 A csalad/haztartas struktira mikroszintli valtozasair6l magyar panel adatok alapjan végzett
szamitasokat Harcsa Istvan (Harcsa, 2009). Az egysziilos csaladstatusz kialakuldsat és megsziinését
szintén magyar adatokon vizsgalta Foldhazi Erzsébet (Foldhdzi, 2008). A témara vonatkozo kiilfoldi
kutatasok soraban lasd pl. Bradshaw & Millar 1991; McKay, 2002; 6sszehasonlitd kutatasok
teriiletérdl pl. Lehmann & Wirtz, 2004.

48 A szelekcids tényezok indoklasat a tanulmany késobbi fejezetében irjuk le.

176



Az egysziilds csaladda valas tarsadalmi meghatarozottsaga

helyreallitasa kovetkeztében egy kétsziilos csaladmodell alakult ki. Ugyanakkor jelen-
t0s azoknak a néknek az aranya is, akik egyediilallova valtak, azaz gyermekiik elkdl-
tozott. Kisebb csoportot alkottak azok, akiknek gyermeke elkoltdzott, 0k maguk pedig
egyiittélésen alapul6d parkapcsolatot alakitottak ki, hazassagot kotottek.

7. tablazat. A 2004-ben gyermekiiket egyediil nevel6 nék csaladszerkezete
2008-ban, 2004-ben 21-50 év kodzotti ndk (%)

2004 Csaladtipus 2008
egyediilallo 8,6

parjaval ¢l 2,6

egyediilallo | Pparjaval és gyerekkel 16,8
sziiloként egyediilallo sziiloként 70,3
sziilovel par és gyermek nélkiil 1,1

egyéb 0,8

4. Elmeleti keretek €s a korabbi kutatasok eredményet

Ahogyan a fentebb bemutatott adatok is jelezték, az egysziilds csaladok dontd
tobbsége valassal keletkezik. Magyarorszagon viszonylag alacsony azoknak a gyer-
mekvallalasoknak az aranya, ahol a n6 egyediil, par nélkiil vallalja, sziili meg gyerme-
két, és a gyermek sziiletése utan is egyediil marad.

Az egysziilos csaladok keletkezésének tarsadalmi beagyazottsagat vizsgalva ily
modon kdzvetlentil kapcsolodhatunk a valas elméleteihez és a valassal kapcsolatos ku-
tatasi eredményekhez, azzal a kiterjesztéssel, hogy az élettarsi kapcsolatok felbomla-
sat is vizsgaljuk, illetve csak azokra a valasokra koncentralunk, ahol gyermekek élnek.

A tanulmanyban tudatosan és hangsulyozottan nem az egysziilés csaladda valas
kozvetlen okair6l, hanem annak tarsadalmi beagyazottsagarol beszéliink. Az empi-
rikus vizsgalatok a valas kozvetlen okaiként olyan tényezdket szoktak megemliteni,
mint az elhidegiilés, szeretethiany, a k6zos célok hianya, a mindennapos konfliktu-
sok, a csaladon beliili munkamegosztas problémai, az alkoholizmus, a hiitlenség stb.
(Foldhazi, 2009). Minket nem ezeknek a kérdéseknek a vizsgalata foglalkoztat, hanem
az, hogy megragadhato-e az egysziil6s csaladda valas tarsadalmi meghatarozottsaga.
Vannak-e olyan tarsadalmi ismérvek, amelyek er6sebben hordozzdk magukban a gyer-
mekes csaladok felbomlasanak kockazatat, mint masok?

A gyermek léte mar dnmagaban befolyasolja azt a tényt, hogy felbomlik-e egy
parkapcsolat, hiszen a hazassag megsziinésének kockazata a gyermektelenek korében
nagyobb (Féldhazi, 2008). Ugyanakkor egyre elfogadottabba valt az a nézet, hogy ha

177



1. Egyes csaldadformak sajatossagai

egy hazassag megromlik, akkor a parnak még akkor is el kell valnia, ha gyermeket
nevelnek (S. Molndr, 2010). Elfogaddbbak lettek az emberek azzal az allitassal kap-
csolatban is, hogy egy gyermek inkabb nevelkedjen egy mostohasziildvel, harmonikus
kapcsolatban, mint egy konfliktusokkal terhelt csaladban az édessziileivel.

Ugyanakkor mas adatokkal osszevetve arra kovetkeztethetiink, hogy az egysziilds
csaladok é¢lethelyzetét, koriilményeit az egyik legstilyosabb tarsadalmi problémanak
latjak az emberek (S. Molnar, 2010).

Feltehet6en differencialtabb képiink lenne ezekrdl a jelenségekrol, ha a lakossagi
adatfelvételek soran azt a kérdést feszegetnénk, hogy egy rossz kapcsolat felbontasa
akkor is preferalt-e, ha kés6bb a gyermekkel marado sziilének hosszabb ideig egyediil
kell nevelnie a gyermekét. A parkapcsolatok felbontasaval kapcsolatos megengeddbb
attitld mogott valoszintlileg sokszor az a feltételezés huzodik meg, hogy a gyermeké-
vel egyediil marado sziilé hamarosan 0j part talal maganak.

Mindezeket is figyelembe véve ugy véljiik, hogy a valasi dontés meghozasakor
még mindig szerepe van annak, hogy a csaladban nevelked6 gyermekek érdekei mit
kivannak, hogy hanyan vannak, és hogy k6z0s gyermekekrdl vagy korabbi parkapcso-
latbol hozott gyermekekrol van szd. Ha nincsenek kozos gyermekek, akkor feltétele-
zéstink szerint a parok konnyebben dontenek a valas mellett. A csaladbol kilépének
— altaldban a férj, a férfi partner — nem kell tartania attol, hogy hogyan fogja a kiilon
csaladban nevelkedd sajat gyermekével tartani a kapcsolatot, nem kell szembenéznie
mindazokkal a nehézségekkel, amit az 11j otthon megteremtése mellett a gyermektartas
koltségei ronak ra. A feleségnek, ndi partnernek pedig nem kell azzal a dilemmaval
megbirkoznia, hogy helyes dontést hoz-e, ha a gyermekét egyediil, (legalabb egy ide-
ig) par nélkiil neveli majd, annak lelki és anyagi konzekvenciaival egyiitt.

Ha a gyermekek kicsik még, akkor a valas kockazata alacsonyabb (Foldhdzi, 2008).
Nem csak azért, mert ekkor a sziilok tobbsége ugy véli, hogy a gyermekeknek nagyon
nagy szliksége van mindkét sziildre, hanem azért is, mert jellemzdéen ekkor még ,.fia-
tal” kapcsolatokrdl van szd, amelyek az esetek jelentds részében erds érzelmi koteléket
jelentenek, még akkor is, ha a kisgyermekek sziiletése er6sen megrengetheti a parkap-
csolatokat. Raadasul a kisgyermekes nok esélyei uj parkapcsolat kialakitasara nagyon
kicsik, igy a valas soran nagy valdszintiséggel szamithatnak arra, hogy gyermekiiket
vagy gyermekeiket hosszabb ideig egyediil fogjak nevelni.

Ugyanakkor néhdny kutatas arra hivja fel a figyelmet, hogy az els6sziilott gyerme-
kek és a tovabbi gyermekek kiillonbdzé mdodon hatnak a sziilok parkapcsolatanak fel-
bontasara. Waite és Lillard kimutattak, hogy az elsdsziilott gyermekek egészen iskolas
korukig stabilizald hatast gyakorolnak a sziil6k parkapcsolatara, mig a tovabbi gyer-
mekek esetében ez csak egészen kiskorukban mutathato ki (Waite & Lillard 1991).

A valassal foglalkoz6 elméletek és empirikus kutatasok gyakran foglalkoznak azzal
a kérdéssel, hogy hogyan hat a sziilok parkapcsolatanak mindsége, a sziildi par valasa
el azok, akiknek a sziilei is elvaltak, mint akiket egyiitt neveltek fel a sziileik.

A sziil6i haz hatéasait vizsgalva persze ez esetben is az a kérdés, hogy kozvetlen
vagy kozvetett hatasokrol beszéliink-e. Kozvetlen hatas lehet azoknak a szocializacios
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mechanizmusoknak a hianya, amelyek a problémamegoldast segitik, amelyek a har-
monikus férfi és ndi szerepek kialakitasat tamogatjak, melyek a gyermekneveléssel
kapcsolatos kérdések megoldasat segitik stb. Ezek hidnyaban a gyermekek generacioja
nagyobb valoszintiséggel alakit ki olyan kapcsolatokat, amelyek nem lesznek tartosak.

Masrészt a sziilok valasa szamos kdvetkezményt hordoz magaban, mint pl. a rossz
anyagi helyzet, lakasproblémak stb. Az atorokités formaja lehet az is, hogy a gyer-
mekek ebbdl az anyagilag hatranyos helyzetb6l nem tudnak kilépni, és ez noveli a
parkapcsolataik felbomlasanak esélyét (Feng et al., 1999).

Az empirikus kutatdsok eredményei alapjan a csonka csalddban nevelkedés gyak-
ran noveli az esélyét annak is, hogy a gyermekek koran 1épnek tartds kapcsolatba és
koran sziiletnek els6 gyermekeik is (Kamaras, 1997). A korai csaladalapitas pedig az
esetek jelentds részében szintén noveli a valas esélyeit.

A korai csaladalapitas kockazati ereje abban rejlik, hogy a fiatalok bizonyos élet-
kor alatt nem hoznak hosszitavra sz616, megalapozott dontéseket, személyiségiik még
valtoz6, munkaerdpiaci statuszuk, jovedelmi helyzetiik még nem kialakult.

A valassal kapcsolatos elméletek azt hangstlyozzak, hogy a parkapcsolatok bom-
lasanak kiterjedésében mindenképpen fontos szerepe van annak, hogy a néi munka-
vallalas kiterjedt, hogy a n6k anyagilag fiiggetlenebbé valtak, tovabba annak, hogy a
csalad, mint gazdasagi tarsulas sokat veszitett az erejébdl (Phillips, 2004).

Ha ezt az alaptételt nem iddbeli folyamatok vizsgalatara, hanem a tarsadalmi réteg-
kiilonbségek megértésére probaljuk hasznalni, akkor azt varhatjuk, hogy a biztosabb
munkaerdpiaci pozicidval, sajat jovedelmi hattérrel rendelkezok konnyebben hoznak
valasi dontést, mint azok, akik nem rendelkeznek 6nallo jovedelemmel, vagy sajat for-
rasu bevételeik alacsony szintliek. Ugyanakkor az ide vonatkozo kutatasi eredmények
azt allitjak, hogy ez a tétel csak abban az idészakban bizonyult igaznak, amikor a vala-
si mutatok nem voltak olyan magasak, mint napjainkban. Manapsag sokkal jellemz&bb
az, hogy az alacsonyabb statuszi ndk valnak el (de Graaf & Kalmijn 2006).

Tobb kutatas is kimutatta, hogy nem csak az érintettek munkaerdpiaci helyzete
vagy jovedelme van kapcsolatban a valas kockézataval, hanem az is, hogy a parok
munkaerdpiaci helyzete és jovedelme hogyan viszonyul egymashoz (Liu & Vikat 2004).

A jovedelmi helyzet, de még inkabb — ettd] természetesen nem filiggetlenil — a
megeélhetési problémak nyilvanvaldan szamos konfliktust generalhatnak a csaladban,
amely a valas kockazatat noveli. Korabbi kutatdsok (Liu & Vikat 2004) eredményei
alapjan feltételezhetjiik, hogy az anyagi problémakkal kiizd6 csaladokban a parkap-
csolatok konnyebben bomlanak.

179



1. Egyes csaldadformak sajatossagai

5. Adatok, modszer

Elemzésiink adatbézisat az Eletiink forduldpontjai c. demografiai panel adatfelvétel
2004-es és 2008-as hullamai jelentik. Azt vizsgaljuk, hogy milyen tdrsadalmi ismér-
vek novelik annak a kockazatat, hogy egy gyermekét/gyermekeiket neveld parkap-
csolat felbomlik, és az egyik sziil6 egyediil neveli tovabb a gyermekét/gyermekeiket.

Megfigyelésiink kozéppontjaban azok allnak, akik 2004-ben parjukkal és gyermeke-
ikkel egytitt ¢éltek 2008-ra viszont egysziilds csaladokkd valtak. Mivel alapvetden a kis-
koru gyermekeket neveldk érdekelnek, a sziilok korcsoportjat 21-50 év kozé szikitettiik.

Természetesen a kétsziilds csaladok felbomlédsa utdn mas csaladstruktarak is kelet-
keznek. A parkapcsolatbol kilép6 egyik fél egyediilallova valhat, a gyermekek csaladi
fészekbdl torténd kilépése utan a sziildi par egyediil maradhat, és az is eléfordulhat,
hogy a gyermek parkapcsolatot 1étesit, meghazasodik és a sziil6i csaladban marad,
vagy maga is gyermeket vallal és Gigy marad tovabb a sziil6i hazban. Mindezekkel a
csaladstruktara valtozasokkal elemzésiinkben nem foglalkozunk.

Mivel a gyermekek dontd tobbsége valas utan az anyaval marad, elemzésiinket a
nékre koncentraltuk®, hiszen a panel adatfelvétel csak a csalad egyik tagjat koveti. igy
a szilldi par noi tagjanak kovetésével tudjuk az egysziilos csaladda valas tarsadalmi
ismérveit vizsgalni.

A 2004-ben parkapcsolatban gyermekiikkel vagy gyermekeikkel egyiitt €16 ndk
91%-a tovabbra is ebben a csaladszerkezetben élt 2008-ban. 9%-uk viszont egyediil-
allo sziilové valt (8. tablazat).

8. tablazat. A 21-50 éves (2004-ben) gyermeké(i)vel és parjaval egyiittélok
(2004-ben) nok csaladszerkezete 2008-ban (%,N)

Csaladtipus Megoszlas (%) N Megoszlas (%) N
1,00 egyediilalld 0,8 14
2,00 parjaval hazassagban 5,3 96
3,00 parjaval élettarsi kapcsolatban 0,5 9
4,00 hazastarsaval, gyermekkel 75,0 1349 81,1 1349
5,00 élettarsaval, gyermekkel 9,3 167 10,0 167
6,00 egyediilallo sziiloként 8,2 147 8,8 147
7,00 sziilével par és gyermek nélkiil 0,1 2
8,00 egyéb egyiittélési forma 0,8 15
Osszesen 100,0 3269 100,0 1663

Forras: Eletiink Fordulopontjai demografiai panel adatfelvétel. Sajat szamitas

49

A gyermekiiket egyediil neveld férfiak 6nallo elemzését az alacsony esetszam nem teszi lehet6vé.
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6. Eredmények

Az elméleti megkozelitésekre és a témara vonatkozd kutatasi eredményekre ta-
maszkodva vizsgalatunkban az alabbi demografiai €s szociologia jellemzok 6sszefiig-
géseit vizsgaltuk az egysziilds csaladszerkezet kialakulasara:

*  Asziil6 életkora

* A gyermekek szama és a legkisebb gyermek életkora

* Acsalad 6sszetétele: mozaik csalad-e vagy édessziilok nevelik a gyermekeket
*  Asziilék parkapcsolatanak jellege: hazassag vagy élettarsi kapcsolat

* A gyermekkori hatdsok koziil a sziilok parkapcsolatanak jellege

+  Eletkor az elsd parkapcsolat létesitésekor és az elsé gyermek sziiletésekor
* Iskolai végzettség

o A férfi és an6 gazdasagi aktivitasa

* Jovedelmi helyzet, anyagi helyzet, megélhetés

*  Alakohely jellege

*  Vallasossag

6.1. Demografiai jellemz0k

A demografiai ismérvek sorabol (a sziil6 életkora, a gyermekek szama ¢€s a legki-
sebb gyermek életkora) a gyermekek életkora mutatott kapcsolatot az egysziilds csa-
ladszerkezet kialakulasaval (9. tablazat).

Eredményeink kapcsolddnak azokhoz a korabbi kutatasi eredményekhez, amelyek
megallapitjak, hogy a gyermekes csaladok felbomlasa Osszefiigg a gyermekek élet-
koraval, pontosabban azzal, hogy milyen kora a csaladban nevelt legkisebb gyermek.
Az egysziilos csaladda valas kockazata azokban a csaladokban a legkisebb, ahol a
legfiatalabb gyermek 3 év alatti. Ezutan a valas kockazata a gyermek ¢letkoraval par-
huzamosan novekszik, a legnagyobb azokban a csaladokban, ahol a legkisebb gyer-
mek 7-14 éves. Ezutan csokken a kockazat, majd a 19 éves és idosebb gyermekeket
neveldk korében ismét egy kicsit megemelkedik. Ez utobbi eredmény is 6sszhangban
van azokkal a megfigyelésekkel, miszerint az utobbi években ndvekedett a hosszabb
ideje tarto kapcsolatok, hazassagok felbomlasanak valosziniisége is.

Mindezek jol ravilagitanak arra a tényre, hogy a parkapcsolatok minésége és a par-
kapcsolatok felbomlasa kdzott ugyan nyilvanvalo kapesolat van, de a valasi dontéskor
a parok komolyan figyelembe veszik a gyermek(ek) életkorat. Amikor a legkisebb
gyermek még 3 év alatti, a parok valosziniileg még akkor sem dontenek a parkap-
csolat felbontasa mellett, ha a kapcsolat mindsége megromlott. Persze nyilvanvaloan
arrol is szo van, hogy az esetek tilnyomo tobbségében ekkor még maga a kapcsolat
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is rovidebb ideje tart, a parok erds érzelmekkel kotddnek egymashoz, alig néhany
éve dontottek a gyermekvallalasrol. A gyermek életkoranak figyelembe vétele azzal is
igazolhato, hogy azokban a csalddokban, ahol a legfiatalabb gyermek 18 év feletti, ma-
gasabb a valasi kockazat. Feltételezhet6en ez esetben a valas gondolatanak érlelédése
kapcsolddik a gyermekek felnovéséhez.

9. tablazat. Az egysziilOs csaladdé valok ardnya demografiai jellemzok szerint (%, N)

Megoszlasok N
Demografiai jellemzok g % 3 S % § = g % S g % gﬁ =
° A B é p o < 5 4 ° é o ]
iEs | 258 | T | 2E5| 258 | ©
8 o o 8 >0 8 o o S >
S g | A ME g | O PE
S S S S
S Q S Q
Q Q
Koresoportok
21-30 éves 91,7 83 100,0 330 30 360
31-40 éves 91,3 8,7 100,0 647 62 709
41-50 éves 90,7 9,3 100,0 539 55 594
18 éves és fiatalabb
gvermekek szama
Nincs ilyen kort
ayermeke, csak idéscbb 90,2 9,8 100,0 174 19 193
1 gyermek 90,1 9,9 100,0 590 65 655
2 és tobb gyermek 92,3 7,7 100,0 752 63 815
A legkisebb gyermek
korcsoportja
0-3 éves 93,3 6,7 100,0 401 29 730
4-6 éves 91,3 8,7 100,0 190 18 208
7-14 éves 89,4 10,6 100,0 534 63 597
15-18 éves 92,0 8,0 100,0 218 19 237
19 éves ¢és idosebb 90,2 9,8 100,0 174 19 193

6.2. Csaladszerkezet, a parkapcsolat jellege

A vélasokhoz, a csaladok felbomlasahoz kotédo dontéseket nyilvanvaloan befolya-
solja az a tény, hogy van-e gyermek a csaladban. Ugyanakkor az is fontos lehet, hogy
a csaladban nevelked6 gyermekek k6zos gyermekek-e, vagy vegyesen vannak kozos
¢és korabbi parkapcsolatbdl szarmazd gyermekek, vagy csak az utdbbiak vannak. Az
adatok arra utalnak, hogy a mozaik csaladok sokkal konnyebben bomlanak fel, mint
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azok, amelyekben csak kozos gyermekek élnek. Kiilonosen azokban a csaladokban
nagy az egysziilos csaladda valas kockazata, ahol csak olyan gyermekek élnek, akik a
parok korabbi hazassagaibdl, kapcsolataibol szarmaznak (70. tabldzat).

Ademografiaiirodalomegyik alaptétele, hogy azélettarsikapcsolatok bomlékonyabbak,
mint a hazassagok. Ez a tétel a gyermekes csaladok kdrében is igazolhato: a hazassagban
¢lé gyermekes csaladok 7%-a, az élettarsi kapcsolatban él6 sziilok 21%-a valt a vizs-
galt idOszak alatt egysziilos csaladda (10. tablazat). Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy az
¢lettarsi kapcsolatban €16 sziilok szamos egyéb dimenzid mentén nem homogének: az
¢letiik kiilonbozo periddusaban jarhatnak, kiillonbdznek a tekintetben, hogy voltak-e mar
korabban hazasok vagy sem, hogy sziiletett-e korabbi kapcsolatbol mar gyermekiik vagy
sem. Ez pedig befolyasolhatja a kapcsolat stabilitasat. Mas szavakkal az élettarsi kapcso-
latban €16 parok kozos vonasa, hogy nem létesitettek hazassagot, ugyanakkor az élettarsi
kapcsolat lehet a hazassag eldszobaja, lehet teljes értékli megfeleldje a hazassagnak, €s
lehet egy annal lazabb egyiittélési forma is. Feltételezhetjiik, hogy az élettarsi kapcsolatok
bomlékonysaga fligg attol, hogy az élettarsi kapcsolat melyik tipusarol beszéliink.

Az adatok igazoljak ezeket a varakozasokat. Azok az €lettarsi kapcsolatok, ame-
lyekben a nék korabban még nem ¢éltek hazassagban, kevésbé konnyen bomlanak,
mint azok, amelyekben elvalt nék 1étesitik az élettarsi kapcsolatot (10. tablazat).

A hazassagok ¢és az élettarsi kapcsolatok felbomlasat is befolyasolja, hogy a csalad-
ban €16 gyermekek kozos gyermekek-e vagy sem. Ha csak kozos gyermekek vannak,
akkor a parkapcsolat felbomlasanak esélye kisebb. Ugyanakkor az élettarsi kapcsola-
tok ebben az esetben is konnyebben bomlanak, mint a hazassagok.(10. tablazat).

10. tablazat. Az egysziilos csaladda valok aranya
csaladszerkezet és a parkapcsolat jellege szerint (%, N)

Megoszlasok N
% v % v
w = © » = 2
Csaladszerkezet, =3 N Q‘ﬁ 2 =3 N Q‘j >
: ' 55 | 8 El 5 | 5% 8| =
parkapcsolat jellege 8% = 2 “E’ o 3 2% 2 g o E
< E g <+ £ § = < E g <+ £ § =
= < o 9 o = < o 2 o
S-S S B ST S B
£ o0 S By o0 S
S ) =) S
S Q S Q
N N
Mozaik csalad-e?
Csak kozos gyermek van 93,0 7,0 100,0 1398 106 1504
Nincs kozos gyerek 72,5 27,5 100,0 66 25 91
K620s gyerck & nem 76.2 238 100,0 48 15 63
kozos gyerek is van
A parkapcsolat jellege
Hazassag 93,0 7,0 100,0 1349 102 1451
Elettarsi kapcsolat 78,8 21,2 100,0 167 45 212
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A parkapcsolat jellege és
az élettarsi kapcsolatban
élok csaladi dllapota

Hazassag 93,0 7,0 100,0 1349 102 1451

Elettarsi kapcsolatban —

korabban nem volt hazas 838 16,2 100,0 98 19 117

Elettarsi kapcsolatban —

korabban hazas volt 72,6 274 100,0 69 26 95

A parkapcsolat jellege,
mozaik csalad-e?

Hazassag, csak kozos

gyerek van 93,5 6,5 100,0 1285 89 1374

Hazassag, nincs kdzos
gyerek vagy k6zos gye-
rek és nem kozos gyerek
is van

83.3 16,7 100,0 60 12 72

Elettarsi kapcsolat, csak

- 86,9 13,1 100,0 113 17 130
kozos gyerek van

Elettarsi kapcsolat, nincs
kozos gyerek vagy kdzos
gyerek ¢s nem k6zos
gyerek is van

65,9 34,1 100,0 54 28 82

6.3. A gyermekkori csalad, a csaladalapitas elso 1épései

Az egysziil6s csaladok kialakuldsara gyengén hat az a tény, hogy gyermekkorban
egy vagy két sziil6 nevelte-e az érintetteket. Nagyobb jelentésége van viszont annak,
hogy az elso tartds parkapcsolat kialakitasakor hany éves volt valaki, és annak is,
hogy hany évesen sziiletett az elsé gyermeke. Azoknak a néknek a korében, akik elsd
tartos parkapcsolatuk 1étesitésekor 19 évesek vagy ennél fiatalabbak voltak, nagyobb
a kockéazata az egyediilallo sziilové valasnak, és ugyanilyen kapcsolatot mutat az elsé
gyermek sziiletése ¢s az egysziilos csaladda valas is (11. tablazat).
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11. tabldzat. Az egysziilos csaladda valok aranya a gyermekkori csalad,
az elso parkapcsolat, az elsé gyermekvallalas életkora szerint (%, N)

Megoszlasok N
% 172} % v
s 2 £ 9
Gyer”me,kkori csalad, sg X’i g ‘sg = =§ ‘é 3“ g \sg = =§
elﬂso parkapcs’olat,r = ER = o, - = ER = o, -
elsé gyermekvallalas 2% .2 2 g g 2 L% 2 2 g g £
életkora szerint S E g I 5 S &= g E g 358 =
ST | S BL ST | | BR
S S = &
N N
Gyermekkori csalad.
Sziilei valtak-e?
A sziilok nem valtak el 91,6 8,4 100,0 1257 116 1373
A sziltk elviltak vagy 89,3 10,7 100.,0 243 29 272
sohasem éltek egyiitt
Elsé tartos parkapcesolat
létesitésekor hany éves
volt?
19 éves vagy fiatalabb 88,7 11,3 100,0 550 70 620
20-22 éves 91,6 8,4 100,0 567 52 619
23-25 éves 93,6 6,4 100,0 250 17 267
26 éves vagy idosebb 94,1 5,9 100,0 144 9 153
Elsé gyermeke sziiletésekor
hany éves volt?
19 éves vagy fiatalabb 89,3 10,7 100,0 276 33 309
20-22 éves 89,4 10,6 100,0 481 57 538
23-25 éves 92,1 7,9 100,0 385 33 418
26 éves vagy idGsebb 93,9 6,1 100,0 371 24 395

6.4. Iskolai végzettség

Az iskolai végzettség szerinti kiilonbségek szignifikansak (12. tabldzat). Az alacso-
nyabb iskolai végzettséglick korében nagyobb az egysziilds csaladda valas kockazata.
Ugyanakkor a kiilonbségek egy része feltételezhetben megmagyarazhatd azzal, hogy
az élettarsi kapcsolatban €s a mozaik csaladban ¢l6k aranya iskolai végzettségi szin-
tek szerint kiilonbozik. Az élettarsi kapcsolatban és a mozaik csaladban €16k kérében
pedig Iényegesen magasabb a valas kockazata. A magasabb iskolai végzettségiiek jel-
lemzdéen késébb is alapitanak csaladot, ami szintén csékkenti az egysziilds csaladda
valas kockazatat.
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12. tdbldzat. Az egysziilGs csaladda valdk ardnya iskolai végzettség szerint (%, N)

Megoszlasok N

% v % 7]

< Ne) < el

55 E | 527 5568 | 527

o . =3 N =L 2 =3 N =Lz
Iskolai végzettség 54 < 5% & = S 5% & =
252 | SEC | B | 282 | 2EC | 3
< g = <+ 85 3 = < é = < s =

(= < o 9 o = < o 9 o

S22 | S B2 S22 | K B

N g5 TS N B TS

S S S S

S Q S Q

Q Q

Legfeljebb 8 altalanos 88,9 11,1 100,0 279 35 314
Szakmunkasképzo 89,0 11,0 100,0 395 49 444
Erettségi 91,9 8,1 100,0 519 46 565
Diploma 95,0 5,0 100,0 323 17 340

6.5 A parok gazdasagi aktivitasa

A gazdasagi aktivitas tekintetében a nok, a férfiak és a parok aktivitasat is vizsgal-
tuk. Osszességében azt lehet mondani, hogy azoknak a parkapcsolatban é16 gyermekes
néknek volt a legmagasabb kockazata az egyediilallo sziilové valasra, akik maguk dol-
goztak, de férjiik inaktiv volt. A dolgozé nék koziil is a fizikai munkat végzok és a val-
lalkozok korében volt magasabb az egyediilallo sziilové valok aranya (13. tabldzat).

A nem dolgozo6 nok korében fontos megkiilonbdztetni a gyermekgondozasi szabad-
sdgon levd noket az egyéb inaktiv statuszuaktol. A gyermekgondozasi szabadsagon
levé nék korében némiképpen alacsonyabb az egyediilalld sziilokké valok aranya, ami
a korabbi adatok alapjan azzal fiigg 6ssze, hogy ezekben a csaladokban kisebbek még
a gyermekek, amikor is a valas kockazata alacsonyabb. A legkisebb valoszintiséggel
azok a ndk valnak egyediilallo sziilové, akik otthon vannak még gyermekiikkel/gyer-
mekeikkel, férjiikk pedig dolgozik. Az ebbe a csoportba tartozo, parkapcsolatban é16
ndk 6%-a volt az els6 megfigyelési id6pont utan négy évvel egyediilallo sziild. Ennél
valamivel magasabb (7%) volt a mutato értéke azokban az esetekben, ahol a né nem
dolgozott (de nem gyermekgondozasi szabadsagon volt), a férje viszont igen. Azok-
ban a parkapcsolatokban, ahol mindketten dolgoztak, négy év mulva a nék 9%-a mar
egyediil nevelte gyermekét/gyermekeit. Eldzetesvarakozasainkkal ellentétben ettdl
alig kiilonbozik (10%) azokban a csaladokban a mutato értéke, ahol a férj és feleség
sem dolgozik. Nyilvanvaloan ez a munkaerdpiaci pozici6 sziikos anyagi helyzettel jar
egylitt, ami novelhetné a valas kockazatat. Ugyanakkor gy tlinik, hogy a csalad mun-
kaerdpiacrol valo kizarédasa megneheziti a valas melletti dontést, hiszen akkor tovabb
romlik a csalad szétvalo részeinek anyagi helyzete. Kutatasunk egyik legérdekesebb
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eredménye, hogy a parok gazdasagi aktivitasat tekintve kimagasloéan legnagyobb volt
az egyszilds csaladokka valok aranya, azokban a csaladokban, ahol az els6 megfi-
gyelési idopontban a né dolgozott, a férfi viszont nem. Ezeknek a csaladoknak négy
évvel késobb mar 17%-a csonka csalad volt. Ez feltehetden azzal magyarazhato, hogy
ez a fajta munkaerdpiaci asszimetria, mar 6nmagaban is komoly fesziiltségforras egy
olyan tarsadalomban, ahol er6teljesen élnek a tradicionalis szerepelvarasok, amelyben
sokkal elfogadhatobb ha egy csalddban a férfi dolgozik, a né pedig nem, mintha ez
forditva torténik. Emellett kdzismert tény, hogy a valasra vonatkoz6 dontéseket az
esetek dontd tobbségében a nék hozzadk meg. A csaldd munkaerdpiaci részvételének
ez a mintazata pedig valas esetén sokkal kevésbé jelent anyagi kockazatot a munka-
erépiacon aktiv né szamara, hiszen 6 maga kereso, férjének pedig nincs jovedelme.
Igy valas esetén anyagi helyzetiik kevésbé romlik, mint azokban a csaladokban, ahol
mindketten vagy csak a férfi dolgozik.

13. tablazat. Az egysziilés csaladda valok aranya
a parok gazdasagi aktivitasa szerint (%,N)

Megoszlasok N
=] @ = ®
s 9 g 9
=3 s =} [N - S
s ° 8 =R s E = R
A parok &35 E Q*% z =35 E Q‘% z
e, 54 < g &0 = 52 s g 23 =
gazdasagi aktivitasa S E . s g2 = S E . s g2 =
iE= | 3EE| & | 35| 3E5 | ¢
(=3 < o 2 9o =3 < S L o
ST | S BL ST | K WL
N o>5 0 N = N on N (=3
S S = S
S Q S Q
Gazdasagi aktivitds
Dolgozik 90,1 9,9 100,0 924 101 1025
Gyermekgondozasi 93,4 6,6 100,0 338 24 362
szabadsagon van
Egyéb inaktiv 92,5 75 100,0 248 20 268
Gazdasagi aktivitas 2.
Dolgozik, vallalkozé 86,7 13,3 100,0 72 11 83
Dolgozik, fizikai munkas 84,8 15,2 100,0 324 58 382
Dolgozik, szellemi, 93,9 6,1 100,0 77 5 82
vezeto
Dolgozik, szellemi, 94,0 6,0 100,0 331 21 352
beosztott
Nem dolgozik 93,0 7,0 100,0 585 44 629
A férj vagy élettars
aktivitasa
Dolgozik 92,0 8,0 100,0 1300 113 1413
Nem dolgozik 86,4 13,6 100,0 216 34 250
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A férj vagy élettars aktivi-
tasa 2.
Dolgozik, vallalkozo 91,2 8,8 100,0 238 23 261
Dolgozik, fizikai munkds 91,0 9,0 100,0 737 73 810
Dolgozik, szellemi, 952 4.8 100,0 139 7 146
vezeto
Dolgozik, szellemi, 94,1 5,9 100,0 176 11 187
beosztott
Nem dolgozik 86,4 13,6 100,0 216 34 250
A par gazdasagi aktivitasa
N& és parja is dolgozik 91,2 8,8 100,0 812 78 890
N6 dolgozik, parja nem 83,0 17,0 100,0 112 23 135
NO anyasagin,
férfi dolgozik 94,0 6,0 100,0 298 19 317
NG &s a parja sem 90,4 9,6 100,0 104 11 115
dolgozik
NG nem dolgozik, 92,9 7,1 100,0 183 14 197
a parja dolgozik
6.6 Anyagi viszonyok

Az anyagi helyzet egyik fontos faktora a jovedelem, ugyanakkor azt is tudjuk, hogy
a jovedelmi szint a sziikségletekkel, a fogyasztassal egyiitt valik a megélhetés fontos
jellemzgjévé. Az anyagi helyzetet jelzo mutatok soraban a relativ jovedelmi poziciot
vizsgaltuk, illetve két olyan mutatot, amely a megélhetési fesziiltségekre utal: az egyik
mutato azt jelzi, hogy a csalad hogyan tud kijonni a jovedelmébol, a masik pedig arra
utal, hogy vannak-e a csaladnak rezsifizetési problémai. Végiil az életszinvonallal vald
elégedettség és az egysziilOs csaladda valas osszefliggéseit vizsgaltuk.

A relativ jovedelmi helyzet kategoriai szerint nem voltak Iényeges kiilonbségek,
ugyanakkor a megélhetési mutatok erdteljesen differencidltak. Azokban a csaladok-
ban, ahol ugy érezték, hogy jovedelmiikbél nehezen jonnek ki, nélkiilozések kozott
vagy honaprol honapra ¢élnek, rezsi koltségeiket nem mindig tudtak fizetni, jelentésen
magasabb volt azoknak a néknek az aranya, akik négy év mulva egyediil nevelték
gyermekeiket, mint azoknak a korében, akiknek ilyen problémaik nem voltak. Ugyan-
igy erdteljes volt az Gsszefliggés az életszinvonallal vald elégedettség és az egysziilos
csaladda valas kozott (14. tablazat).
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14. tablazat. Az egysziilos csaladda valok aranya anyagi helyzet szerint (%, N)

Megoszlasok N
Anyagi helyzet g % 3 g % § = g 23 5 % § =
fE2 | fE= | & | 22| 2E:z | g
S E g <+ 5 s = S E g ¥ 5 S =
S 3 S 8.9 S 3 S 09
552 | g5z 25| 8az
N @ Q N (=3 N on 0 N (=3
S S =) S
S Q S Q
N N
Ekvivalens jovedelem
tercilisek
Also 90,2 9,8 100,0 471 51 522
Kozépso 91,2 8,8 100,0 466 45 511
Fels6 92,1 7,9 100,0 475 41 516
Hogyan tudnak kijonni a
Jjovedelmiikbol?
Ielkiilozsel kozo 75.6 24.4 100,0 31 10 41
¢lnek
Hénaprdl honapra 86,5 13,5 100,0 198 31 229
anyagi gondjaik vannak
Beosztassal
épphogy kijonnek 91,2 8,8 100,0 698 67 765
a pénzikbdl
Elfogadhatoan élnek 93,7 6,3 100,0 548 37 585
Gondok nélkiil élnek 93,0 7,0 100,0 40 3 43
Eldfordult-e, hogy
nem tudtdk fizetni a
rezsikoltséget
Igen 84,2 15,8 100,0 267 50 317
Nem 92,8 7,2 100,0 1245 97 1342
Az életszinvonallal valo
elégedettseg 0-10 skalan
0-3 83,2 16,8 100,0 153 31 184
4-7 91,2 8,8 100,0 942 91 1033
8-10 94,6 5,4 100,0 419 24 443

6.7. Telepiiléstipus

A telepiiléstipus €s az egysziil6s csalddda valas kozotti kapcsolat nem tal erds, a
telepiilés jogallasa szerint képzett kategoridk kozott nincsenek jelentds kiillonbségek.
Ugyanakkor az megallapithatd, hogy Budapesten és a nagyvarosokban magasabb, a
kisebb varosokban, a kozségekben pedig alacsonyabb a mutaté értéke (15. tabldazat).
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15. tablazat. Az egysziilos csaladda valok aranya telepiiléstipus szerint (%,N)

Megoszlasok N

s8 2| 54% 582 | 5478

a Qg 2 S Qg 2
Telepiiléstipus g % 3 5 % § = 5 % 8 8 % q°.>>ﬁ =
2 .4 2 = kS £ g A < g g S
S E g IEg = S E g + =5 3 =

(=3 < S L o =) < S L o

S V.o S = S O .o S =

Rag | &892 Rag | 892

g (=} g (=}

N N N N
Budapest 87,0 13,0 100,0 221 33 254
Megyei jog véros 89,8 10,2 100,0 342 39 381
Egy¢éb varos 91,3 8,7 100,0 524 50 574
Kozség 90,2 9,8 100,0 696 76 772

6.8. Vallasossag

A hazassagok stabilitasat meghatarozo tényezokkel foglalkozo elméletek és empi-
rikus kutatasok altalaban fontos faktornak tekintik a vallasossag kérdését. Az élettarsi
kapcsolatok vonatkozasaban ritkabb ennek a vizsgalata, hiszen a vallasossag mar azt is
jelentés mértékben befolyasolja, hogy valaki a hazassagot vagy az élettarsi kapcsolatot
valasztja egyiittélési formaként.

Kutatasi eredményeink a gyermekes csaladok parkapcsolati stabilitasanak vonatko-
zéasaban is mutatjak a vallasossag szerepét, noha ez a hatas nem tul erds, pontosabban
a vallasossag ,.tipusa” szerint kiilonbozik. Az egysziilds csaladda valas esélye ugyanis
egyforma volt azok korében, akik magukat ,,nem vallasosnak mondtak™ illetve ,,a ma-
guk modjan vallasosnak tekintették”. Alacsonyabb érték csak azok korében volt mér-
hetd6, akik az egyhaz tanitasat kovetd vallasossagot tekintették magukra jellemzonek.

16. tabldzat. Az egysziilés csaladda valok aranya a vallasossag szerint (%,N)

Megoszlasok N
= =
g 3 g 3
= “D“ g e — N < \q)" =) S — N
ST, 20 @ I, 20 @
. . = 8N o < > _ = 2N o < > _
Vallasossag 52 s 5~ & = 52 s 5 &g =
< o O - o Q O -
R < é o 1} B IR o é p s}
< é = < < = < g = < s =
S 5] S 9 o S 3 S 9 9
So2 | S B S22 | S B8R
[\l 25 o0 [\l = [\l 25 o0 [\l =3
S S S S
S Q S Q
[\l [Q\]
Vallasos vagyok, az egyhaz
2508 Vagyox, az egy 94,8 52 100,0 146 8 154
tanitasat kovetem.
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Vallasos vagyok a magam

A 91,0 9,0 100,0 948 94 1042
modjan
Nem tudopl megmondani, 84.0 16,0 100,0 4 3 50
hogy vallasos vagyok-e
Nem vagyok vallasos 90,8 9,2 100,0 355 36 391

6.9. Tobbvaltozos hatasok

A tobbvaltozos modellekben csak azokat a demografiai és szociologiai ismérveket
szerepeltettiik, amelyek a kétvaltozos vizsgalatokban szignifikans kapcsolatot mutat-
tak az egyszililds csaladda valassal. Kihagytuk a modellekbdl azokat az ismérveket
is, amelyeknek szignifikans hatasa volt ugyan, de ugyanarra a jelenségre utaltak egy
kicsit mas aspektusbodl. Ezekben az esetekben a legerésebb kapcsolatot mutato ismérv
keriilt a modellbe. A gyermekek szamara és a legkisebb gyermek életkorara vonatkozé
ismérveket 0sszevontuk, és interakcids valtozoként jelenitettik meg a tobbvaltozos
modellekben. Az alacsony esetszam miatt a 19 év alatti gyermekek szamara vonatko-
706 valtozoban csak az egy gyermekeseket és a kett vagy tobb gyermeket neveldket
kiilonboztettiik meg.

A modellépités soran elsoként a demografiai jellegli adatokat vontuk be a magyara-
76 valtozok korébe, majd a csalad szerkezetére, a parkapcsolat jellegére vonatkozoa-
kat, ezt kovette az iskolai végzettség, a gazdasagi aktivitas, az anyagi helyzet és végiil
a telepiiléstipus valtozok beépitése.

A végs6 modell azt mutatja, hogy a referencia csoporthoz képest azokban a csala-
dokban szignifikansan magasabb az egysziil6s csaladda valas kockazata, ahol csak egy
gyermeket nevelnek és a gyermek 7-14 év kozotti. Ez tulajdonképpen megerdsiti azo-
kat a korabbi hazai és nemzetkdzi kutatasi eredményeket is, amelyek azt allapitottak
meg, hogy a valas kockazata az egy gyermeket neveldk korében magas, ezen beliil is
azokban a csaladokban, ahol a gyermek mar , kicsit nagyobb”, iskolaskort. A 14 éven
feliili gyermeket nevelok szignifikdnsan magasabb esélyhanyadosa azonban a végsd
modellben mar ,,eltlinik”. A referencia csoporthoz képest szignifikdnsan nagyobb esé-
lye van az egysziilds csaladda valasra azoknak a csaladoknak is, ahol két vagy tobb
gyermeket nevelnek és a kisebbik gyermek 4-14 év kozotti. Hozza kell tenni, hogy
eredményeinket feltehetéen arnyalta volna, ha a két és tobb gyermeket neveldk cso-
portjat szét tudjuk bontani a gyermekek szama szerint. A korabbi kutatasok ugyanis azt
jelzik, hogy nem csak az egy gyermekesek, hanem a nagycsaladosok valasi kockazata
is magasabb a két gyermekes csalddokhoz képest (Féldhdazi, 2008).

Tovabbi kutatasi irany lehet az is, ha nem csak a legfiatalabb, hanem a legidosebb
gyermek életkora szerint is vizsgalodunk. Tobb, a demografiai magatartassal foglal-
kozo megkdzelités, empirikus kutatés is jelezte, hogy az elsdsziilott gyermek ,,hatdsa”
bizonyos esetekben sokkal er@sebbnek bizonyul, mint a tovabbi gyermekeké (Waite &
Lillard, 1991).
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Minden modellben a legerdsebb hatasa a csalad szerkezetére vonatkozé ismérvnek
volt, pontosabban annak, amely azt vizsgalta, hogy mozaik csaladrdl van-e sz6 vagy
sem. Referencia csoportnak azokat tekintettiik, akiknek a csaladjaban csak k6zos gyer-
mekek éltek, azaz azokat a csaladokat, ahol a gyermekeket édessziileik nevelték. Eh-
hez képest jelentdsen nagyobb volt az esélye az egysziilés csaladda valasnak ott, ahol
nem volt kozds gyermek, €s még ennél is nagyobb volt az esélyhanyados értéke azok-
ban a csaladokban, ahol k6zos és nem kozos gyermekek egyarant nevelkedtek. Bar
nyilvanvaldan ez az eredmény tovabbi kutatdsokat igényel, ennél a pontnal érdemes
visszakapcsolodnunk azokhoz a kiinduld kérdésekhez, amelyeket a tanulmany elején
felvetettiink. Ez az eredmény ugyanis azt mutatja, hogy az egysziil6s csaladda valas
kockézata azokban a csaladokban a legmagasabb, ahol mar korabban is volt valas,
mégpedig olyan valas, ahonnan legalabb az egyik fél gyermeket hozott az 1j kapcso-
latba. Ha tehat azt a kérdést tessziik fel, hogy az egysziil6s csaladmodellre inkabb az a
jellemz6, hogy a tarsadalom széles rétegeit érinti viszonylag kevésszer vagy keveseket
tobbszor, akkor ezek az eredmények inkabb az utobbit tdmasztjak ala.

A parkapcsolat jellegére vonatkozo hatas részben a vart eredményt hozta. Az élet-
tarsi kapcsolatok ebben a megkdzelitésben is bomlékonyabbnak bizonyultak, mint a
hazassagok. A gyermekek léte tehat nem valtoztatja meg azt a tobb kutatasban is fel-
tart hatast, hogy azok, akik élettarsi kapcsolatban élnek, nagyobb aranyban bontjak
fel kapcsolatukat, mint akik hazassagban. A tobbvaltoz6s modellben ugyanakkor azt
nem sikeriilt kimutatnunk, hogy az élettarsi kapcsolatban ¢l6k kérében azoknak van
nagyobb esélye a parkapcsolat felbontasara, akik mar voltak hazasok. Azt feltételeztiik
ugyanis, hogy ha az élettarsi kapcsolatok kiilonbozéek a funkcidjukat illetéen (hazas-
sag eloszobaja, hazassaggal egyenrangll, hazassag utani lazabb parkapcsolati forma
stb.), akkor abban is kiilonbozniiik kell, hogy milyen eséllyel bomlanak fel. Hipotézi-
stink az volt, hogy azok a ndk, akik mar voltak hazasok, nagyobb eséllyel valnak egy
masodik, harmadik stb. kapcsolatban egysziil6ssé, mint akik még nem éltek hazas-
sagban. Tobb oka lehet annak, hogy miért nem sikeriilt ezt az allitast bizonyitanunk.
Az egyik magyardzat kétségkiviil az, hogy a kiilonbozo funkciot betolto élettarsi kap-
csolatok abban nem kiilonboznek egymastol, hogy milyen valdszintiséggel bomlanak
fel. Ugyanakkor lehetséges az is, hogy nem megfelelden operacionalizaltuk a kérdést,
azaz a kiilonb6zo funkcidt betdltd élettarsi kapcsolatokat nem lehet azzal az egyszerii
méréssel azonositani, hogy a benne él6k voltak-e mar korabban hazasok vagy sem.

Az iskolai végzettség hatasa a végsé modellben szignifikansnak bizonyult. A diplo-
masokat tekintettiik referencia csoportnak. Hozzajuk képest azok, akik legfeljebb altala-
nos iskolai, vagy szakiskolai végzettséggel rendelkeztek, szignifikansan nagyobb esély-
lyel valtak egysziildssé. Az iskolai végzettség hatasara vonatkozdan kétféle hipotézist is
megfogalmaztunk. Az egyik szerint minél magasabb valakinek az iskolai végzettsége,
annal nagyobb az esélye annak, hogy parkapcsolata felbomoljék €s egyediil nevelje
tovabb gyermekét/gyermekeit. Ennek az az oka, hogy a képzettebb ndk egzisztencialis
fliggetlensége megengedi azt a dontést, hogy egy megromlott parkapcsolatot felbont-
sanak. A masik hipotézis szerint viszont az alacsonyabb végzettséglick kockazata na-
gyobb. Ennek alapvetd oka, hogy az alacsonyabb végzettségiiek korében gyakoribbak
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az anyagi jellegli problémak, szamosabbak az alkoholizmussal 6sszefliggd gondok™,
amelyek a kapcsolatok megromlasahoz vezethetnek, ez pedig az elvalas kockazatat rejti
magaban. Adataink tanulsaga szerint inkabb ez utobbi hipotézis nyert alatamasztast.

A gazdasagi aktivitasra vonatkozo legfontosabb megallapitasunk a tobb valtozos
modellben is megerdsitést nyert. Az egysziilds csaladda valast leginkabb az valoszi-
nisiti, ha a par néi tagja dolgozik, a férfi viszont nem. Ennek lehetséges okait a tanul-
many korabbi fejezetében részletesen kifejtettiik.

Az anyagi helyzetre vonatkozo ismérvek koziil a tobbvaltozés modellekbe kettot
épitettiink be. A megélhetésre vonatkozo kérdés és az életszinvonallal valo elégedett-
ség mutatoja szignifikans hatasokat mutatott, bar a fentebb ismertetett hatasoknal ez
esetben gyengébbeket mértiink.

A telepiilés jogallasat tekintve a kozségeket tettilk meg referencia kategorianak. A
kozségekben ¢lokhoz képest a budapestiek egysziilds csaladda valasanak voltak szig-
nifikansan nagyobb esélyei.

17. tablazat. Tobbvaltozos hatasok az egysziilos csaladda valasra

Demografiai és szociologiai ismérvek | 1.modell | 2. modell | 3. modell | 4. modell | 5. modell
18 éves és fiatalabb gyermekek szama
és a legkisebb gyermek korcsoportja
2 ¢és tobb gyermek ¢€s
a fiatalabb 0-3 év kozotti ref. ref. ref. ref. ref.
2 és tobb gyermek és N " N
a fiatalabb 4-6 év kozotti 20147 1,967 s s 2,123
2 ¢és tobb gyermek ¢€s « % N
a fiatalabb 7-14 év kozotti 2,011 1,984 e s 1,985
2 és tobb gyermek és ns ns ns ns ns
a fiatalabb 15-18 év kozotti
1 gyermek, aki 0-3 év kozotti ns ns ns ns ns
1 gyermek, aki 4-6 év kozotti ns ns ns ns ns
1 gyermek, aki 7-14 év kozotti 2,877*%  2,902%* 2,657* 2,628% 2,685%
1 gyermek, aki 15-18 év kozotti 2,008" 1,989" ns ns ns
A gyermek(ek) 18 év felettiek 2,352% 2,277* ns ns ns
Mozaik csalad-e?
Csak kozos gyermek van ref. ref. ref. ref. ref.
Nincs kozos gyerek 2,724%%% 2 F71FE 2.985%*  2,696%*%  2,.870%**
Koz0s gyerek & 4210%%%  4038%%% 400355 4052%%% 4 45TRE
nem kozos gyerek is van

50 Az alkoholizmus és az iskolai végzettség, az alkoholizmus és a jovedelmi helyzet 6sszefliggéseir6l
lasd pl. Elekes, 2012.
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A parkapcsolat jellege
Hazassag ref. ref. ref. ref. ref.
Elettdrsi kapesolat 2,500%%  2356%F  2441%F  2,631%*  2,092%

— korabban nem volt hazas

Elettarsi kapcsolat

sk sk * * *
— korabban volt mar hazas 2,560 2,354 2,239 2,326 2,090

Iskolai végzettség

Legfeljebb 8 altalanos 1,898* 2,088* ns 1,993~
Szakmunkasképzd 1,869* 1,894% ns 1,860"
Erettségi ns ns ns ns.
Diploma ref. ref. ref. ref.

A par gazdasagi aktivitasa

NG és parja is dolgozik ref. ref. ref.
N6 dolgozik, parja nem 2,196** 2,045%* 2,032%*
NG anyasagin, férfi dolgozik ns ns ns
NG és a parja sem dolgozik ns ns ns
N6 nem dolgozik, a parja dolgozik 0,577 0,569 ns
Hogyan tudnak kijonni a
Jjovedelmiikbdl?

Nélkiilozések kozott élnek
vagy honaprol honapra 1,662" 1,712”
anyagi gondjai vannak

Beosztassal épphogy kijonnek

a pénziikbol ns: ns:
Elfogadhatoan €élnek
vagy gondok nélkiil élnek ref. ref.
Az életszinvonallal valo elégedettség
0-10 skalan
0-3 2,035% 1,928~
4-7 ns. ns.
8-10 ref. ref.
Telepiiléstipus
Budapest 2,070*
Megyei jogl varos ns
Egy¢éb varos ns
Kozség ref.

Tanulméanyunkban az egysziilds csalddszerkezet kialakulasanak tarsadalmi beagya-
zottsagat vizsgaltuk panel adatok segitségével. Ez a megkozelités lehetdséget adott
olyan adatok megfigyelésére, amelyek idében valtoznak, és amelyek retrospektiv kér-
dezési technikéval torzitasi lehet6séget hordoznanak magukban. Kutatdsunk masik
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hangsulyos eleme a csaladi szinti ismérvek megfigyelése, amelyre szintén az adat-
gyljtés panel jellege adott lehetdséget, hiszen nem csak az egysziilos csaladszerke-
zetben €16 sziilo demografiai és szocioldgiai ismérveit ismerjiik, hanem a csaladbol
kivalo sziiléét is, és képet kaphatunk a csalad azon idészakra vonatkozo6 adatairol is,
amikor a két sziil6 még egyiitt nevelte a gyermekét.

Kutatasunk két legfontosabb megallapitasa, hogy a mozaik csaladok nagyobb
es¢llyel bomlanak szét, mint azok, ahol csak k6zds gyermekek vannak, illetve hogy a
gazdasagi aktivitas vonatkozasaban nem csupan a par tagjainak aktivitasa jatszik meg-
hatarozo szerepet az egysziilés csaladok kialakulasaban, hanem a gazdasagi aktivitas
asszimmetriaja is, nevezetesen azokban a csaladoknak a legnagyobb az elvalas koc-
kazata, ahol az n6 dolgozik, a férfi viszont nem. Ezek az eredmények jol kapcsolhatok
tobb kiilfoldi kutatasi eredményhez is, amelyek kimutattak, hogy nem csak a csaladi
jovedelem nagysaga meghatarozo az egysziilds csaladda valas kialakulasa szempontja-
bodl, hanem az is, hogy milyen a jovedelem szerkezete abbol a szempontbol, hogy a férfi
vagy n0 keres-e tobbet, azaz ki hogyan jarul hozza a csaladi bevételekhez. Ez 1ényegé-
ben ugyantigy kapcsolhato a csaladon beliili er6forrasok megoszlasanak, a csaladon be-
lili szerepek, szimmetridk €s asszimetriak kérdéséhez, mint a munkaerdpiaci részvétel.

Tanulmanyunk elején felvetettiik azt a gondolatot, hogy az egysziil6s csaladokrol
alkotott képilink nagy hianyossaga, hogy nem tudjuk pontosan, mennyien vannak azok,
akik gyermekiik/gyermekeik sziiletése ota egysziilds csaladban élnek, és mennyien
azok, akik azza valnak. Arrdl sincsen képiink, hogy mennyien érintettek az életpalya-
juk soran az egysziilés csaladszerkezetben. Erre vonatkozéan ugyan kozoltiink né-
hany adatot, becslést, ugyanakkor ezeknek az adatoknak a kiilonb6z6 iddszakokra vald
kiszamitasa adhatna arnyaltabb képet, hiszen csak idébe agyazva lehetne megitélni,
hogy e vonatkozéasban milyen folyamatok zajlanak a magyar csaladok korében. Remé-
nyeink szerint az Eletiink Fordulopontjai adatfelvétel hosszabb idétavjanak elemzésé-
vel ezek a hianyossagok tovabb mérsékelhetdek.
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Nagysziilok és unokadk egy haztartdsban.
Haromgeneracios egyiittelések
Magyarorszagon®'
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1. Bevezetés

Eurépa bizonyos térségeiben és meghatarozott tarsadalmi csoportokban hosszi év-
szazadokon keresztiil a legtermészetesebb egyiittélési formanak szamitott, ha harom
generacio is élt egy haztartasban. > Az iddsebbeknek éppligy megvolt a haztartason
beliili szerepe, mint az aktiv kor generacidnak vagy éppen a legfiatalabbaknak, a gye-
rekeknek. A paraszti tarsadalmakban az egytittélés alapjat leginkabb a kozos gazdasag
jelentette, amely a haztartastagok szoros munkamegosztasan alapult. Amint a haztartas,
mint gazdalkodé egység kezdte elvesziteni az erejét, gy egyre elterjedtebbé valnak
a nuklearis csaladok, amelyekben jellemzden csak egy vagy két generacio él egyiitt.
Ugyanakkor azt is latni kell, hogy a multigeneracios haztartdsok aranya sohasem volt
olyan magas, mint azt gondolnank. Erre els6ként Laslett (Laslett, 1965, 1966, Laslett
& Wall, 1972) mutatott ra az 1960-as évektdl induld kutatdsaiban, az iparosodas eldtti
Anglia adatait tanulmanyozva. Megallapitotta, hogy az angol tarsadalmat mar az iparo-
sodas elotti idokben is a nuklearis csalad dominanciaja jellemezte. Ennek egyszertien az
volt az oka, hogy a varhat¢ élettartam sokkal alacsonyabb volt, mint napjainkban, igy a
nagysziilok ritkan élték meg unokaik felnotté valasat. A tarsadalmak életkori struktaraja
tehat erdsen korlatozta a haromgeneracios haztartasok elterjedését. Ruggles ehhez azt is
hozza teszi, hogy a magas fertilitds mas vonatkozasban is akadalyozta a multigeneracios
haztartdsok dominanciajanak kialakulasat. Nevezetesen, hogy az idések jellemzden
csak az egyik gyerekiik csaladjaval ¢ltek egyiitt, a tobbi gyereknek 11j, 6nallo haztartast

51  Megjelent: Szociologiai Szemle 2021 31(1) 116-142.

52 Tanulmanyunkban a harom generacios haztartas szinonimdajaként haszndljuk a nemzetkozi
irodalomban elterjedt multigeneracidés haztartds fogalmat, illetve ugyanezzel a tartalommal
hasznaljuk a nagysziilos haztartas kifejezést is.
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kellett alkotnia. fgy a szarmazasi csaladbol — a magasabb termékenység révén — tobb aj,
kiilonélé nuklearis csalad jott 1étre, mint napjainkban. (Ruggles, 2003)

Azt is eldre kell bocsatani, hogy pusztan a haztartasszerkezeti kérdések vizsgalata
nem ad képet ezeknek a haztartasoknak a tényleges mitkodésérdl, mindazokrol az el6-
nyokrdl és hatranyokrol, ami ehhez az egyiittélési formahoz kapcsolodhat. Nem tudjuk
példaul azt, hogy hol vannak a haztartas iranyitasanak sulypontjai, a haztartason beliil
kinek a sziikségletei motivaljak jobban ezt az egyiittélési format. Ezek persze lehetnek
egyéni sajatossagok is, de feltétezhetéen a multban és jelenleg is vannak ebben tarsa-
dalmi mintazatok. A multbéli példat Magyarorszag 18. szdzad kozepének id6szakabol
hozzuk, amikor is megfigyelték, hogy a német falvakban a haztartasfok fiatalabbak,
mint példaul a magyar vagy a horvat tobbségt telepiiléseken. Ennek az volt az oka,
hogy a német kdzosségekben élt az un. visszavonulas szokdsa, azaz az id6s6d6 gazda
még ¢életében atadta az iranyitast a kovetkezd generacidnak, igy a haztartas irdnyitasa
hamarabb a fiatalabbak kezébe keriilt. Ez viszont nem volt szokds a magyar vagy a
horvat kozosségekben. (Farago, 2011) Szépirodalmi példaként Oravecz Imre leirasat
emlithetjiik, aki a 19. szizad végén, egy Eszak-Magyarorszagon élt csalad példajan
mutatja be a haztartason beliili hatalmi viszonyokat, a munkaszervezés 6 jellegze-
tességeit: ,,Elborult a tekintete, elcsiiggedt. A termékeny izgalmat medddé szorongas
valtotta fel. Lehet, hogy nem is megy sehova, nem lesz az egészbdl semmi. Itt gebed
meg, itthon, f6ld, vagyon nélkiil, az apja cselédjeként, igy mulik el a fiatalsaga. Ami-
kor aztan oda az erd, a kedv, vénségére 6rokol majd par holdacskat, amivel akkor mar
nem megy semmire. Behiizta a nyakat, komoran nézett maga elé. Uzte, hajszolta az
agyat, a gondolkodésat, hogy kiotoljon valamit.” (Orvavecz, 2020) Ahogyan ez a
példa is mutatja, a harom generacios egyiittélési forma sok fiatal szamara korabban is
inkdbb kényszert jelentett, és ahogyan elterjedt a tdmeges oktatds, az egyéni kereset,
¢és ahogy csokkent a fiatalokra iranyulo sziildi kontrol ereje, tigy a fiatalok mobilabbak
lettek, varosokba koltoztek, €s erdteljesebben csokkent a multigeneracios haztartasok
elterjedtsége is. (Isd. ezekrdl: Ruggles, 2007; Goldscheider, F. K. & Lawton, L., 1998)

Napjainkban is felmeriil a kérdés, hogy miért jonnek 1étre a multigeneracios haztarta-
sok, hogy mely generaciok sziikségletei motivaljak azt inkabb, és hogy milyen jellegiiek
ezek a szlikségletek? Milyen szerepe van a makro szintli folyamatoknak (pl. a lakéspi-
ac szlikossége, a gazdasagi recesszio, az allami szintli gondozas elégtelen mitkodése),
és milyen a mikro szintlieknek (szegénység, az alacsony tarsadalmi statusza sziiloktol
szarmazas, €s ennek tovabb 6rokitése, a ,,kozEpso” generacio részErdl a parkapcsolatok
felbomlasa, korai gyerekvallalés, az id6sek feldl a kielégitetlen gondozasi sziikséglet).

Kutatasunkhoz hazai szakirodalmi el6zmények szinte alig vannak, aminek részben
az az oka, hogy sokan ugy gondoljak, hogy ez az egyiittélési forma mar-mar kiveszo-
ben van. Noha becsléseink szerint koriilbeliil 120 ezer ilyen haztartas ¢l napjaink Ma-
gyarorszagan, amiben tobb mint 560 ezren ¢élnek (2016-os Mikrocenzus alapjan sajat
szamitas). Ritka kivételnek szamit az is, hogy ezekr6l a haztartasokrol statisztikakat
olvashatunk (KSH, 2005), egyszertien azért, mert a legfontosabb potencialis adatfor-
rasok, a népszamlalasok adatgyiijtési és kozlési stratégiaja nem kezeli kiemelt szem-
pontként, hogy ezekrdl az egyiittélési formakrol pontosabb képpel rendelkezziink.
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Haromgenerdcios egyiittélések Magyarorszagon

Az alkalmazott haztartastipologidjukban a haromgeneracios egyiittélések épptigy jelen
vannak az egycsalados és a tobbcsalados haztartasokban is. Kiilon kategoriaként alta-
laban nem jelennek meg.

Ebben a tanulmanyban az utobbi évtizedek harom generacios haztartasaival fog-
lalkozunk a fiatalabb haztartastagok — azaz a sziilok és az unokak — szemszogébol.
Megvizsgaljuk, hogyan alakult ezeknek a haztartasoknak a szama, €s mely tarsadalmi
rétegekre jellemz6. Korabbi, haztartasszerkezettel és annak valtozéasaival foglalkozé
munkak (Harcsa & Monostori, 2012; 2018) mar részben érintették ezeket a kérdése-
ket. Ezek hivtak fel a figyelmiinket arra, hogy bizonyos tarsadalmi csoportokban — pl.
a gyermekiiket egyediil neveld sziilok korében — a haromgeneracios egyiittélési for-
mak Iényegesen meghaladjak az atlagos szintet.

Tanulmanyunkat azzal kezdjiik, hogy attekintjiilk milyen értelmezési keretek kozott
lehet targyalni a haromgeneracios egyiittélési formak 1étrejottét. Ezutan egy nemzetkozi
kitekintéssel folytatjuk és Osszegezziik mindazokat a kutatasi eredményeket, amelyek
ezeknek a haztartasoknak az elterjedtségére, demografiai és tarsadalmi jellemzoire vo-
natkoznak. Majd megvizsgaljuk, hogy az 1980 és 2016 kozotti idoszakban hogyan ala-
kult a haromgeneracios haztartasok aranya, milyen makroszintii jelenségekkel fligott ez
Ossze, €s milyen demografiai és szociologiai jellemzok valoszinisitik a kialakulasukat.
Hogyan zajlanak ezek a folyamatok a kiilonbdz0 tarsadalmi csoportokban? Mennyire
kothet6 a harom generacios egyiittélés az alacsonyabb statuszokhoz, elsdsorban az ala-
csonyabb iskolai végzettséghez? Milyen szerepe van a valasnak / a tars elvesztésének
abban, hogy kialakuljon vagy fennmaradjon a harom generacios haztartas? Ezt koveto-
en azzal a kérdéssel foglalkozunk, hogy hogyan keletkeznek és mennyi ideig tartanak
ezek az egyiittélési formak az egyéni életpalyan. Vajon napjaink haromgeneracios haz-
tartasaira is elmondhato-e hogy tobbségiikben csak az életpalya egy-egy szakaszahoz
kapcsolodnak, amibdl a legtobben viszonylag rovid idén beliil kilépnek.

2. A haromgeneracids haztartasok keletkezésének
¢rtelmezési keretei

A haromgeneracios haztartasok kialakulasa ¢s mikodése tobbféle kontextusban
is vizsgalhatd. Az egyik az intergeneracios transzferaramlas vizsgalati kerete. A ge-
neraciok kozotti transzfereket a kutatasok tobbsége haztartasok kozotti transzferként
kozeliti meg, amikor a haztartasok kozotti pénz, vagyon, gondozasi tamogatas vagy
id6transzfer kutatdsat helyezi a kdzéppontjaba. (Isd. példakent: Albertini et al., 2007)
Ezek a kutatasok nagyon gyakran figyelmen kiviil hagyjak, hogy a haztartasokon be-
lil is zajlik a javak aramlésa az egyik generaciotol a masik felé. Az, hogy ez milyen
mértékill, az megszabja a haztartasok kozotti transzferek alakulasat is. Azaz, azokban
az orszagokban ahol kiterjedt a multigeneracios hdztartasok ardnya, ott a haztartasok
kozotti transzferek alacsonyabb szintje nem feltétlentil jelenti azt, hogy a generaciok
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kozotti transzferaramlas kevésbé kiterjedt, mint azokban, ahol a haztartasok kozot-
ti transzferek magasabbak, de sokkal kisebb a haromgeneracios haztartasok aranya.
Ezek az egyiittélési formak a javak generaciok kozotti dtcsoportositasanak kozvetlen
keretét adjak, amelyben anyagi, lakhatasi, gondozasi és egy¢éb transzferek aramolnak
a harom generacio kozott.

Az hogy az egyes generaciok kiilonbozo sziikségletei hogyan elégiilnek ki, az mak-
rogazdasagi tényezoktol, az adott joléti llam preferenciatodl és kiterjedtségétdl is fiigg.
Tobb nemzetkozi kutatas is utalt arra, hogy a gazdasagi recessziok idészakaban meg-
novekedett az multigeneracids haztartasok aranya (Pew Research Center 2010, 2011).
Ehhez a lakhatasi problémak, a munkaerépiaci nehézségek jarultak hozza, amelyek
elsésorban a ,,k6zéps6™ vagyis a sziildi generacid részérol jelentkeztek. Emellett a
joléti allam preferenciai és kiterjedtsége is befolyasolja, hogy milyen erések a ,kiilsd
kényszerek™ arra, hogy a generaciok egy haztartasba(n) ¢ljenek/koltozzenek. A nagy-
sziil61 generacio szempontjabodl két fontos kérdés mertil fel. Az egyik, hogy mennyire
kiterjedt és milyen szinvonalu ellatast biztosit egy adott orszdg nyugdijrendszere, a
masik pedig, hogy mennyire kiterjedt a gondozasi szempontbol raszorul6 idések alla-
mi tdimogatasa. Ha a nyugdijrendszer nem teljeskorti, és/vagy alacsony ellatast nyujt,
ha a gondozasi feladatokat az allam alapvetden a csaladokra haritja, vagy erdsen sze-
lektal a gondozasra szorulok kozott, és/vagy magas téritési dijakat szab meg, akkor a
haromgeneracios egyiittélések aranya novekedhet, hiszen lesznek csaladok, akik csak
ilyen mddon tudjak tamogatasra/gondozasra szoruld idds csaladtagjaikat ellatni. (Isd.
ezekrol példaul Bianchi et al, 2007; McGarry & Schoeni, 2000, Hareven, 1994)

Makro szintli 6sszefliggéseket keresve kiemelhetjiik a kulturalis tényezdk szerepét
is. Ez azt jelenti, hogy a tarsadalmak abban is kiilonboznek egymastol, hogy hogyan
miikodnek a csaladi kohézio, a csaladi szolidaritas elemei, mennyire tartanak 6ssze a
csaladok, mennyire érzik kotelességiiknek a raszoruld csaladtagok, gyermekek, uno-
kak, mas oldalrdl az id6s sziilok és nagysziilok tdmogatasat. Ezek szintén meghata-
rozhatjak a haromgeneracios haztartasok eléfordulasat. (Coleman & Ganong, 2008,
Bengtson et al., 2000, Piercy, 1998)

Az életciklus elméletek felol megkdzelitve a kérdést, a haztartasra Ggy tekinthe-
tiink, mint egy dinamikusan valtozo egyiittélési forma, amelynek keretei folyamato-
san valtoznak. Nemcsak abban az értelemben, hogy ijabb haztartastagok sziiletnek és
halnak meg, hanem abban is, hogy az egyén, €letpalyaja soran tobb csaladban/haztar-
tasban ¢€li az életét. Egy-egy egyiittélési forma hosszabb, mig masok rovidebb ideig
tartanak az egyéni életutban. Az egyiittélési formak valtozasat demografiai események
(sziiletés, halal, hazassagkotés, valas) és egyéni/csaladi élethelyzetek (szegénység, be-
tegség) is befolyasoljak. Erre mutat r4 Ruggles azon munkaja, amely a 19. szazadi
amerikai haztartasokat vizsgalja. Megallapitja, hogy a vizsgalt id6szakban a haromge-
neracios hdztartas szinte minden egyéni életpalyanak része volt, de altalaban viszony-
lag rovid ideig tartott. (Ruggles, 2003) 1déskorban viszont nagyon meghatarozo volt
a szerepe, hiszen a tdrsadalombiztositasi rendszer hianya vagy rendkiviili szikossége
miatt az idéseknek ez az egyiittélési forma nyujtotta az idéskori biztonsagot. Hason-
16 kovetkeztetésre jutott Andorka is, amikor azt allapitotta meg, hogy a kiterjesztett
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¢és tobb csalados haztartasok aranya azokban a korosztalyokban volt a legmagasabb,
akiknek a haztartasaban a fiatalok éppen 11j csaladot alapitottak, és még nem koltoztek
el a sziiloktol. (Andorka, 1996)

Az utdbbi évtizedek kutatasainak tobbsége azt mutatja, hogy az intergeneracios
transzferek jelentds része a kozépkoru generacioktdl aramlik a gyerekek felé, illetve az
iddsektol a kozépgeneraciok és a gyerekek felé. Az idosek jorészt csak az életiik legvé-
gén kapnak transzfereket a fiatalabbakt6l, amelynek egyik formaja, hogy a gondozas-
ra szorulo iddsek gyerekeik haztartasaba koltdznek. (Liang et al., 2005; Choi, 2003,
Hays, 2002; Mickus et al., 1997) A kdzépkort €s az id6s generaciok egyiittélését fo-
ként a kozépkort generaciok olyan életeseményei valtjak ki, mint példaul a munkahely
elvesztése, a valas. (Ward et al., 2007; Choi, 2003, Aquilino 1990, Ward et al., 1992)

A kiilonboz6 értelmezési keretek kiillonbozé magyarazatokat adhatnak a haromge-
neracios egyiittélések 1étrejotte, demografiai és szocioldgiai profilja vonatkozasaban,
de nyilvanvald, hogy egyszerre tobb tényezonek is szerepe van a folyamatokban. A
hatasokat szétvalasztani és pontosan szamszertsiteni lehetetlen, de fontos gondolati
tampontokat jelenthetnek a megértésben, amelyeket az elemzésiinkben igyekeztiink
figyelembe venni.

3. Haromgeneraciods haztartasok Europaban
¢s az Egyesiilt Allamokban

A harom generacios haztartasok aranya a korabbi évszazadokban is jelentds tér-
beli kiillonbségeket mutatott, amire mar Laslett is ravilagitott (Laslett, 1983). Euro-
pan belill a déli, keleti és kdzép-kelet eurdpai orszagokban volt ez a leginkabb el-
terjedt egyiittélési forma, de egy-egy orszagon belill is nagy kiilonbségeket mértek
etnokulturalis csoportok, a lakohely jellege €s tarsadalmi statuszok szerint is (Farago,
2011; Andorka, 1996). Az orszagok ¢€s az egyes tarsadalmi rétegek kozotti kiilonbsé-
gekre a jelenkori kutatasok is ramutattak. (Verbist et al, 2019, lacovou & Skew, 2011)
A 2000-es évek végén végzett kutatasok alapjan, mikdzben szamos észak- és nyugat-
europai orszagban 1-3 szazalék korlil mozgott azoknak a kiskoru gyermekeknek az
aranya, akik nemcsak sziileikkel, hanem nagysziileikkel is egyiitt ¢lnek, addig a ke-
let-eurdpai orszagokban jellemzden 10 szazalék feletti a megfeleld érték. Ezek koziil
néhanyban még a 20 szazalékot is meghaladja, kiugréoan magas példaul Bulgariaban.
(1. abra) Az orszagok kozotti kiillonbségek megértésére tobbféle magyarazat is szii-
letett, és ezzel vissza is utalunk az imént bemutatott értelmezési keretekre. Az interp-
retaciok kozott ugyanis nagy hangsulyt kapott az egyes orszagok altalanos gazdasagi
helyzetének, a kulturalis kontextusnak ¢és a joléti politikaknak a differenciald ereje.
(Glaser et al, 2018, Preoteasa et al., 2018) A joléti politikak vonatkozasaban tobben is

crer

lis egyiittmiikodés alakulasat arra vezeti vissza, hogy az allam mit és milyen aranyban
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vallal fel a gyermekekre és az iddsekre iranyuld gondozasi tevékenységben. Eszerint
azokban az orszagokban, ahol a gondozasi tevékenység alapvetden az allam altal ko-
ordinalt, allami szolgaltatdsokra épiil6 rendszer keretei kozott zajlik, ott a generaciok
kozotti informalis transzferaramlas gyengébb. Ebbdl kovetkezik az is, hogy a harom-
generacios haztartasok elterjedtsége is azokban az orszagokban alacsonyabb, ahol az
allamok de-familiarizaciés politikat folytatnak. Igy példaul a skandinav orszagokban.
Ez a megkozelités viszont nem igazan ad tampontot annak megértésére, , hogy a dél-
eurdpai orszagokban mivel magyarazhatd a harom generacios haztartasok ugyancsak
alacsony szintje, amely a skandinav és a nyugat-eurdpai orszagokhoz képest ugyan
magasabb, de 6sszességében mégis rendkiviil alacsonynak tekintheté. Es nem ad ma-
gyarazatot arra sem, hogy a kelet-eurdpai orszagokban miért ennyivel elterjedtebbek
ezek az egyiittélési formak. Mindezek alapjan sokkal inkabb azt feltételezhetjiik, hogy
egy orszag altalanos joléti szintje €s a kulturalis tényezdk a joléti politikaknal is fon-
tosabb szerepet jatszanak.

1.abra. A harom generacids haztartdsban ¢lok ardnya
a 18 év alatti gyermekek korében, 2008
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Forras: Tacovou — Skew, 2011

A haromgeneracios egylittélési formak elterjedtségének megértésében fontos tam-
pontot adhatna az id6beli tendencidk vizsgalata. Az id6beli trendek és a lehetséges ma-
gyarazo tényezok valtozasainak egyidejii kdvetése ramutathat arra, hogy makro szinten
melyik tényezd befolyasolja erdteljesebben a multigeneracios haztartasok kialakuladsat.
Viszont éppen azért, mert a nyugat-eurépai orszagok tobbségében a haromgeneracios
haztartasok aranya rendkiviil alacsony, nagyon kevés kutatas foglalkozik azzal, hogy ho-
gyan valtozott ezeknek az egylittélési formaknak az elterjedtsége, és mi jellemzi 6ket. A
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kutatasok korlatjaként jelenik meg az is, hogy nincsenek nemzetkdzileg 6sszehasonlitha-
to adatbazisok, amelyek a valtozas trendjeinek bemutatasara alkalmasak lennének. A ha-
romgeneracios haztartasok aranya csak becslésként értelmezhetd a népszamlalasi adatok
esetében is, hiszen a haztartasban €16k rokoni kapcsolatanak vizsgalatakor altalaban nem
rogzitik a nagysziilo €s az unoka statuszt. Ilyen becslést alkalmazott az a kutatas is, amely
Ot eurdpai orszagban (Ausztria, Franciaorszag, Gorogorszag, Portugalia) €s az Egyesiilt
Allamokban vizsgalta az 1980 és 2010 kozétti trendeket. (Glaser et al, 2018) Az IPUMS
népszamlalasi adatait hasznalva a szerzok bizonyos rokonsagi lancok és €letkori adatok
felhasznalasaval kdvetkeztetnek arra, hogy az adott haztartds harom generacios-e vagy
sem. Az USA-ra vonatkoz6 korabbi kutatdsok eredményei és az interpretaciok alapjan
a trendek alakuldsat egyéni €s tarsadalmi szintli valtozasokkal is magyarazzak. Elozetes
varakozasaik szerint azokban az orszagokban, ahol az allam egyre inkabb kivonult a
gondozas feladatabol, mint példaul Romania, Gordgorszag vagy Portugalia esetében, a
haromgeneracios haztartasok aranyanak novekednie kellene. Varakozasaikat azonban
csak a romaniai tendenciak erdsitették meg. Portugalia vonatkozasaban egyébként ezek
az eredmények Osszhangban vannak azokkal a kutatasi eredményekkel, amelyek a ha-
romgeneracios haztartdsok aranyanak hossza tava csokkenését mutattak ki. Ezek szerint
Portugaliaban 1960 és 2001 kozott 15-r6] 10%-ra csdkkent ezeknek az egyiittélési for-
maknak az aranya az 6sszes haztartason beliil. (Vasconcelos, 2003, Wall, 2004)

Rovidebb iddszakokat tekintve viszont tobb eurdpai orszagban is mérték mar a harom-
generacios haztartasok novekvo aranyat. Portugdliaban példaul az 1994 és 2001 kozotti
iddszakban (4lbuquerque, 2009), az Egyesiilt Kiralysagban 1991 és 2001 kozott (Nandy
et al. 2011), Szlovéakiaban és Lengyelorszagban pedig 2007 és 2017 kozott (Eurofound,
2019). Ezek a valtozasok viszonylag kisebb mértékiiek voltak, és a kutatdsoknaknem
sikeriilt olyan makroszintii tényezoket beazonositani, amelyek egyértelmiien, és azonos
iranyba befolyasoltak volna a multigeneracios haztartasok elterjedtségét.

Mas a helyzet az individualis jellemz6k vonatkozasaban. Az ezt kutatdé nemzetkozi
vizsgalatok tobb, orszagokon ativeld, hasonld mintazatot talaltak. Ilyen volt példaul,
hogy az eurdpai orszdgok tobbségében ezekben a haztartdsokban a nagymamakkal
valé egyiittélés jellemzobb volt, mint a nagypapakkal valo egyiittélés. Kiilonosen
azokban az orszagokban nagy a nemek szerinti kiilonbség, ahol a haromgeneracios
egylittélési forma altalaban véve elterjedtebb. (Verbist ez al., 2019) Ezek jellemzéen
azok, ahol a férfiak €s a ndk varhat6 élettartama kozotti kiillonbség nagyobb, és a nk
nagyobb aranyban élnek partner nélkiil. Ugyanakkor Franciaorszagban vagy Hollan-
diaban, ahol a haromgeneracios egylittélési forma meglehetdsen ritka, a nagypapakkal
valod egyiittélés a jellemzobb. Kutatok ezt azzal magyarazzak, hogy az 6zveggyé valt
id6s férfiak nagyobb részének jelent problémat a mindennapi feladatok megoldasa,
mint az ugyanilyen helyzetben levd néknek. (ILC, 2012)

Az eurdpai orszagok tobbségében a multigeneracids haztartasban €16 idések nem
szamoltak be nagyobb mértékben rossz egészségi allapotukrol, mint a nem ilyen haz-
tartasban €16 tarsaik (Verbist et al., 2019), noha az id6sek rossz egészségi allapota,
gondozasi sziikséglete lehetne az egyik f6 motivacidja a multigeneracios haztartasok
kialakulasanak. Ebbdl a kutatok azt a kovetkeztetést vontak le, hogy napjainkban
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a multigeneracios egyiittélések kialakulasat nem az id6sek, hanem sokkal inkabb a
fiatal generaciok sziikségletei motivaljak. Erre a kdvetkeztetésre jutott Verbist és tar-
sainak kutatasa is, akik azt vizsgaltak, hogy a haromgeneracios haztartasok jovedel-
mében mekkora aranyt képvisel az idds, és mekkora a "kdzépsd’ generacid jovedelme.
(Verbist et al., 2019) A 2013-as EU-SILC adatokat hasznaltak 32 orszagra kiterjedéen.
Haromgeneracios haztartasnak azokat tekintették, amelyben legalabb egy 18 év alatti,
egy 18 és 64 év kozotti, és egy 64 év feletti haztartastag élt. Megallapitottak, hogy a
transzferaramlas iranya ezekben az orszagokban alapvetden a gyermekes csaladok felé
iranyult az id0sebb generacio feldl. Azaz a gyermekes csaladok jovedelmi helyzetét
javitotta az a tény, hogy a nagysziilok is a haztartasban éltek. Sot a kelet-eurdpai or-
szagok tobbségében azt talaltak, hogy a haromgeneracids haztartasban él6 gyermekek
anyagi helyzete még valamivel jobb is volt, mint a kétgeneracios haztartasban élokeé.

A fiatalabb generaciok, azaz a gyermekes csaladok fel6l nézve tobb kutatas is ki-
mutatta, hogy a sziil6k valasa szignifikansan noveli a multigeneracios haztartasok ki-
alakulasanak kockazatat. Ezzel magyarazhatd, hogy az egysziilds csaladok nagyobb
aranyban ¢élnek egyiitt a nagysziilokkel, mint a parkapcsolatban ¢éldk. (Cohen &
Casper, 2002; Boaz et al., 1999) Eletpalya adatokat vizsgalva, pedig egészen magas
lehet az érintett gyermekek aranya. Egy amerikai kutatas szerint példaul az egysziil6s
csaladba sziileté varosi gyermekek 60%-a élt legalabb egyszer a nagysziileivel is a
gyermekkoraban. (Pilkauskas, 2012)

A multigeneracios egyiittélési forma a legtobb orszagban ruralis kornyezethez kap-
csolodik. (ILC, 2012) Ennek valosziniileg tobb oka is lehet. Az egyik, hogy a falvak-
ban altaldban kevésbé érhetdk el azok a szolgaltatasok, amelyek a raszoruld idések
mindennapi sziikségleteinek kielegitését szolgaljak, és feltételezhetden a gyermekjoléti
szolgaltatasok is korlatozottabbak. A masik a kiilonboz6 teleptiléstipusokon levd hazak/
lakasok eltéré adottsagaival fiigg Ossze. A falvakban altaldban nagyobb alapteriiletii
otthonok vannak, ugyanakkor kisebb értéket képviselnek a hasonldé nagysagl varosi
tarsaikhoz képest. Az eldbbi a lehetdségét teremti meg, hogy harom generacio egyiitt
¢lhessen, utdbbi pedig a fiatalabb generaciok sziildi haztol valo elkoltozését korlatozza.

A nemzetkozi kutatasi eredmények attekintése utan megvizsgaljuk, hogy Magyar-
orszagon hogyan alakult a haromgeneracios haztartdsok elterjedtségének trendje és
milyen egyéni/csaladi tényez6k hatarozzak meg, hogy valaki ilyen haztartasban éljen.

4. Adatok, modszerek

A tanulmanyban az 1980 ¢és 2011 kozotti népszamlalasi adatokat, tovabba a 2016-
os mikrocenzust és az Eletiink Fordulopontjai Adatfelvételt hasznaltuk. Az 1980-as,
1990-es, 2001-es és 2011-es népszamlalas vonatkozasaban teljes kor(i adatokat hasz-
naltunk, mig a 2016-os mikrocenzus mintaja a lakossag 10%-a terjedt ki. Az Ele-
tiink Fordulopontjai Adatfelvétel egy 2001-ben inditott demografiai panel felvétel,
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amelynek kezdd mintanagysaga megkozelitéleg 16 ezer volt, amely mintapotlassal
az 5. hullam végére kozel 9300-ra csokkent. Tanulmanyunkban alapvetden azokkal a
haromgeneracios haztartasokkal foglalkoztunk, ahol a legfiatalabb generacié legalabb
egy tagja 0-24 év kozotti gyermek statuszban levo haztartastag. Ennek alapvetéen két
oka van: az egyik, hogy igy probaltuk homogenizalni a vizsgalt csoportot, a masik
pedig az, hogy igy tudunk kozvetleniil is kapcsolodni azokhoz a korabbi kutatasok-
hoz, amelyek csalad- és haztartasszerkezeti kérdéseket vizsgaltak, és igy definialtak
a gyermek fogalmat. Tovabba az is szempont volt, hogy ezzel a megkdzelitéssel a
haromgeneracids haztartdsok tilnyomd tobbségét (2016-ban 84%-at) le tudjuk fedni.

1.tablazat. Gyermek statuszban €16 személyek a kiilonbdzo haztartasokban,

2016 (%,N)
a1 g Két generacios | Héarom generacios | -
Gyermekek kiilonb6zo . . . . Osszesen
definiciok szerint haztartasban haztartasban (%) N
(%) (%) ’

Gyermekek ¢letkori hatar nélkiil 92,1 7,9 100,0 2 884 622
0 és 24 év kozotti gyermekek 91,2 8,8 100,0 2189 409
25 éves és idOsebb gyerekek 94,7 5,3 100,0 695 213

Forras: Mikrocenzus 2016. Sajat szamitas

Megjegyzés: A népszamlalasokban gyermeknek tekintenek mindenkit, aki legalabb egy szii-
16jével egyiitt €1, és nincs *0nalld csaladja’, azaz nincs egyiittéld partnere és/vagy gyermeke.
legyen. Ilyen médon szamolni tudtunk azokkal a gyermekekkel is, akiket a sziilok 6rokbe fo-
gadtak, vagy hivatalos 6rokbefogadasi procedura nélkiil gyermekiiknek tekintenek.

A népszamlalasok ¢s a mikrocenzus legnagyobb eldnye, hogy a viszonylag ritkan
el6fordulo haztartastipusok vizsgalatara is alkalmas, ezért valasztottuk empirikus adat-
bazisként a harom generacios haztartasok elemzésére is. Tovabbi fontos szempont volt
az is, hogy a népszamlalasok egy hosszabb iddszak — csaknem 40 év — attekintésére
adnak lehetdséget. Ugyanakkor azt is 1atni kell, hogy a népszamlalasoknak nem célja,
hogy a harom generacios csaladokrol statisztikakat k6zoljon, és ennek kovetkeztében
az adatfelvételi koncepcidja sem fordit figyelmet arra, hogy ez az egyiittélési forma
nagy pontossaggal kutathato legyen. Az egycsalados haztartasokban a nagysziiloket
"felmend rokonként’ definidljak, de azt nem tudjuk, hogy nagysziil6rél vagy dédsziil6-
rél van sz6. Tanulmanyunkban mi minden felmend rokont nagysziilének tekintettiink,
igy ezzel a megkozelitéssel feliilbecsiiljiik a nagysziilos haztartasok aranyat, noha ugy
gondoljuk, hogy ez a feliilbecslés igen kis mértékli. A két vagy tobb csalados haz-
vagy tobbedik csaladban a nagysziilok élnek. A népszamlalasi gyakorlat ugyanis azo-
kat a haztartasokat, ahol nemcsak egy, hanem kettd nagysziil6 is a haztartasban ¢l,
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tobb csalados haztartasnak tekinti, szemben az el6bb emlitett tipussal, ahol ha a gyer-
mekes csaladhoz egy nagysziil6 felmenéként kapcsolodik, az nem alkot 6nallo csala-
dot. A tobbcsalados haztartasok esetében a nagysziilds haztartasok becslése a kdvet-
kezdképpen tortént: Megvizsgaltuk, hogy a haztartasban €16 gyermekes csalad sziildi
generacioja és a masik csaladban €16k generacidja kozott mekkora a korkiilonbség. Ha
a ’kozéps6 generacio’ legidosebb tagja és a legiddsebb generacio legfiatalabb tagja ko-
z0tt legalabb 16 év kiilonbség volt, akkor nagysziilés haztartasnak tekintettiik az adott
haztartast. Természetesen ez is a feliilbecslés iranyaba hat, hiszen az is lehetséges,
hogy a gyermekes csalad nagynénik/nagybacsik vagy egyéb iddsebb, a tagabb csalad-
hoz tartoz6 rokon csaladdal alkot egy kozos haztartast. Ez esetben is ugy véljik, hogy
kis mértékti torzitast jelenthet ez csupan, hiszen mar a tobb csalados haztartasok eld-
fordulasa is nagyon alacsony, ¢és feltételezhetjiik, hogy ezeknek dont6 tobbsége olyan,
ahol a nagysziilokkel élnek egyiitt a fiatalabb generaciok.

Az Eletiink Fordulépontjai Adatfelvételben nincsenek ilyen modszertani problé-
mak, hiszen a haztartas szerkezetét vizsgald kérdésekbol egyértelmiien kideriil, hogy
kik az unokak, a sziilok ¢és a nagysziilok a haztartasban. Hatranya viszont, hogy az
adatfelvétel rendkiviil gazdag tematikaja ellenére az olyan, a tarsadalomban ritkab-
ban eléfordulo jelenségek, mint a multigeneracids haztartasok kutatasa, kevésbé al-
kalmas, hiszen a mintaba ilyen paraméterrel bekeriild haztartasok szama viszonylag
kicsi. (2. tablazat) Ugyanakkor ugy véljiik, hogy hasznos lehet ezeknek az adatoknak
az elemzése is, hiszen néhany kérdés vizsgalatara csak ez az adatgy(ijtés all rendelke-
zésre. llyen példaul annak a bemutatasa, hogy hogyan keletkeznek ezek a haztartasok,
milyen élethelyzetekkel kapcsolhatok Ossze, és mennyire tartdosak az életpalyan. Az
adatfelvétel arra ad lehetéséget, hogy az egyéni életpalyakbol egy 15 éves szakaszt
tekintsiink at. A panelkopas miatt az elemzésiinkben nyilvan csak azok az egyének
szerepelnek, akik mind az 5 adatfelvételi évben benne maradtak a mintaban. A panel
kopast ugyan sulyozassal kompenzalni tudjuk egy bizonyos mértékig, de azt nem tud-
juk, hogy a minta kopasa hogyan érinti az olyan kisebb tarsadalmi csoportokat, mint
példaul a harom generacios hdztartasok.

2. tabldzat. Elemszamok az Eletiink Forduldpontjai Adatfelvétel mintdjaban

(n szamok)
25 év alatti gyermeket neveld sziilok 2001 2004 2008 2012 2016
Gyermeket neveld sziilok dsszesen 6365 5148 3891 4062 3060
gj;fr?egkee“:igigihéZtartéSban s 661 62 508 497 320

Forras: Eletiink Forduldpontjai Adatfelvétel, 2001,2004, 2008, 2012 és 2016-o0s hullama (1-5.
hullamok)

Megjegyzés: Az elemszamok azoknak a kérdezetteknek a szamat jel6lik, akik sziil6 statuszban
voltak az adatfelvétel iddpontjaban, és a haztartasban €16 gyermekeik 0-24 év kozottiek voltak.
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5. Altalanos trendek

Magyarorszagon, az altalunk vizsgalt idészakban a harom generacios haztartasok ara-
nya alacsony, és csokkend tendenciat mutat. Ez a csokkenés azonban a 2. vilaghaboru
utani iddszakban viszonylag mérsékelt litemii, ami abbol adodik, hogy a multigeneracios
haztartasok aranya mar a haborut kovetd egy-két évtizedben sem volt tilsagosan magas.
Az 1960-as népszamlalas adatai szerint a 3 millié 79 ezer haztartasbol 322 ezer tartozott
ebbe a kategéridba. Ok a haztartasoknak 11%-at tették ki. (KSH, 1963) 1980-ban mi
7,5%-ot mértiink, ami 2016-ra 3%-ra csokkent, vagyis az 1980-as érték 39%-ara. (3.tab-
lazat) A valtozasok mogott strukturalis okok is allnak. Ezek koziil az egyik legfontosabb
a demografiai 6regedés jelensége, vagyis az, hogy a gyermekek €s a fiatalok aranya folya-
matosan csokkent ezen id0szak alatt. Ez maga utdn vonja a haromgeneracids haztartasok
aranyanak csokkenését, hiszen ha kevesebb a gyermekes csalad, akkor az Gsszes haztar-
tason belill kisebb azoknak az aranya is, akik potencialisan harom generaciosok lehetnek.
Ez az oka annak is, hogy ha a gyermekes csaladok korében vizsgaljuk a kérdést, akkor
sokkal kisebb a csokkenés mértéke. 1980-ban a gyermekes csaladok 16, 2016-ban 9%-a
¢lt ebben a formaban. Ez esetben a 2016-os érték az 1980-asnak 56%-a. (3.tabldzat)

3.tablazat. Harom generacios haztartasok aranya a gyermekes csaladok korében,
1980-2016 (%)

A haztartasok kiilonb6z6 csoportjai 1980 1990 2001 2011 2016
Osszes haztartason beliil 7,5 5,1 5,1 3,9 2,9
A gyermekes haztartasokon beliil 15,5 11,5 12,4 11,5 9,2

Forras: Népszamlalas 1980, 1990, 2001, 2011 és Mikrocenzus 2016. Sajat szamitas.
Megjegyzés: Gyermekes haztartasnak azokat tekintjiik, akiknek a haztartasaban legalabb egy
24 éves vagy fiatalabb gyermek nevelkedik.

Ugyanakkor az a tény, hogy a csokkenés a gyermekes csaladokra vetitve is beko-
vetkezett azt mutatja, hogy mas okai is vannak annak, hogy ez az egyiittélési forma
napjaink tarsadalméaban kevésbé van jelent, mint akar 20-30 évvel ezel6tt is. Ahogyan
mar korabban is emlitettiik gazdasagi, kulturalis, tarsadalompolitikai faktorok is sze-
repet jatszhatnak abban, hogy ez bekovetkezett. Ezeket részben megérthetjiik azaltal,
ha megismerjiik, hogy a multigeneracios haztartasok aranyanak csokkenése hogyan
zajlott id6ben, valamint tdrsadalmi csoportok szerint.

Az elmult évtizedekben, 1980 és 2016 kozott az emlitett csokkenés nem volt egyen-
letes, hiszen az 1980 és 1990 kozotti idoszak erdteljes csokkenését az 1990-es években
novekedés kovette, 2000 utan viszont tovabb csokkent az aranyuk. Kontroll adatok
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hianyaban nehéz megitélni, hogy az 1990-es mérés mennyire realis. Tekintve, hogy a
rendszervaltas utani évek komoly gazdasagi visszaesést jelentettek, hogy megjelent,
és 1997-re csucsot dontdtt a munkanélkiiliség, hogy az aktiv korti népességnek nagy
tomegei valtak inaktivva és hogy a lakaspiac is jelentdsen besziikiilt, a népszamlala-
si mérések redlis folyamatokat jelezhetnek. Egyben egyfajta igazolast adhatnak arra,
hogy a gazdasagi recessziok az egyiittélési formakra is hatnak. Hasonloképpen mint
amit az Egyesiilt Allamokban és Kanadaban is megfigyeltek, ahol a gazdasagi recesz-
sziok évei alatt jelentdsen ndvekedett a haromgeneracios haztartasban ¢él6k aranya.
(Keene & Batson, 2010; Pew Research Center, 2010, 2011, Kreider & Ellis, 2011,
Battams, 2017, Pilkauskas & Cross, C. 2018)

A multigeneracios haztartasok eldéfordulasa nem fiiggetlen a benne ¢é16 felnottek tar-
sadalmi statuszatol. Ha a tarsadalmi statuszt az iskolai végzettséggel kozelitjiik, akkor
azt tapasztaljuk, hogy a fels6fokt végzettségli sziilok korében 1ényegesen alacsonyabb
ennek az egyiittélési formanak az el6fordulasa, mint a nem diplomasok korében. A tarsa-
dalmi tavolsagok pedig idében novekedtek, nem csak a diplomasok és a nem diploma-
sok kozott, hanem a kozépfoku és az alapfoku végzettségiiek kozott is. (2. abra) Ebbol
arra lehet kovetkeztetni, hogy a harom generacios egyiittélési forma idoben nézve egyre
inkabb 0sszekapcsolodott az alacsonyabb tarsadalmi statusszal. Ez alapjan feltételezhet-
jik, hogy a multigeneracios egyiittélési forma létrejottének egyik legfontosabb oka az
maga a szegénység lehet. A diverzifikacié folyamata az 1990-es években indult, amikor
jol lathatova valt, hogy mikozben a diplomasok kdrében tovabb folytatodott a harom-
generacios haztartasok aranyanak csokkenése, addig a kozépfoktiak korében enyhe, az
alapfoku végzettségliek korében pedig kifejezetten erds novekedés tortént. (2. dbra)

2. abra. Haromgeneracios haztartasok aranya a sziilok (k6zépso generacio)
iskolai végzettsége szerint
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Forras: Népszamlalas 1980, 1990, 2001, 2011 és Mikrocenzus 2016. Sajat szamitas.
Megjegyzés: A sziilok iskolai végzettsége haztartasonként a magasabb végzettségii sziild leg-
magasabb iskolai végzettségét jelzi.

Az 1990-es évek abban a tekintetben is valtozast hoztak, hogy a sziilok parkapcso-
lati statusza szerint hogyan alakult a haromgeneracids haztartasok aranya. Mikozben
a parkapcsolaton alapulé csaladok korében 1990-ben és 2001-ben hasonlé aranyokat
mértlink, addig az egysziil0s csaladok esetében ugyanebben az id6szakban egy erds
novekedésnek lehetlink szemtanti. (3. dbra) Ezaltal a kiillonbség megndvekedett a két
csoport kozott, amely a késébbi idoszakban is fennmaradt.

3.dbra. Haromgeneracios haztartasok aranya
a szlilok (kozépsd generacio) partnerkapcsolati statusza szerint
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—— narkapcsolatos egysziilds

Forras: Népszamlalas 1980, 1990, 2001, 2011 és Mikrocenzus 2016. Sajat szamitas.

6. A harom generacios haztartasok demografiai
¢s tarsadalmi meghatarozottsaga

Ebben a fejezetben azt vizsgaljuk meg, hogy milyen egyéni és csaladi szintli demo-
grafiai és szociologiai tényezok hatarozzak meg a multigeneracios egytittélések kiala-
kuléasat. Milyen valtozasok torténtek e vonatkozasban 1980 és 2016 kozott? Masrészt
a 2016-os Mikrocenzus adatait elemezve, a k6zéps6 (szililoi) generacid élettdrténeti €s
a gyermekkori csaladi hattérre vonatkozo6 adatait is beemeltiink a magyarazo ténye-
z06k soraba. Feltételezhetjiik ugyanis, hogy az hogy valaki nem tud elkoltozni a sziildi
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haztol, illetve az 11j csalad alapitasa utan vissza kell koltdznie a sziil6khoz, a hatranyok
elegendo tamogatast adni az 6nallo életkezdéshez, akar a vonatkozasban, hogy a gyer-
mekek generacidja — munkaerdpiaci problémak, demografiai életesemények hatasara
- nem tudja megteremteni vagy fenntartani az 6nallésodas feltételeit.

Fiiggd valtozonk azt mutatja, hogy a gyermekes csalad egyiitt él-e a nagysziilok-
kel vagy sem, azaz, hogy haromgeneracios haztartasrdl beszélhetiink-e vagy sem. A
logisztikus regresszios elemzés demografiai, tarsadalmi €és térségi valtozok osszefiig-
géseit mutatja a fiiggd valtozonkkal. Ezaltal valaszt kaphatunk olyan kérdésekre, mint
példaul, hogy az iskolai végzettséggel akkor is Osszefligg-e a multigeneracios haz-
tartas kialakulasanak esélye, ha az iskolai végzettség szerinti kiilonbségeket a térségi
jellemzokkel kontrolaljuk? Hogy van-e ezekben a modellekben 6nallo hatasa a térségi
ismérveknek, azaz alapveté demografiai és szociologiai jellemzok kontrolalasa utan
is fennmaradnak-e a térségek (lakohely jellege és regionalis elhelyezkedése) szerinti
differenciak? Valaszt kaphatunk arra is, hogy az egysziilos csaladoknak vajon azért
nagyobb az esélye arra, hogy a nagysziil6kkel egy haztartasban éljenek, mert a valas
lakhatasi problémakat, anyagi nehézségeket hozott az életiikbe, vagy azért (is), mert az
egysziil6ssé valasban feliilreprezentaltak az alacsonyabb végzettségliek.

A demografiai valtozok arra utalhatnak, hogy ez az egyiittélési forma szorosan
kapcsolodik egy-egy ¢€letszakaszhoz, életut eseményhez. A kétvaltozds elemzések azt
mutatjak, hogy a gyermekek szdma és a legfiatalabb gyermekek életkora fontos meg-
hatarozdja a haromgeneracios csaladok kialakulasanak. Az elsé gyermek vallalasa, a
kisgyermekes ¢életkor a haromgeneracios egyiittélés esélyét noveli. Ez az dsszefliggés
a tobbvaltozos modellben is szignifikans maradt, és mind az 6t vizsgalati évben megfi-
gyelhetd. A gyermekszam és az életkor ndvekedésével fokozatosan csokken az esélye
annak, hogy a gyermeket nevel6 csaladok a nagysziilokkel is egyiitt éljenek. (4, 5. tab-
lazat) Ez mogott feltétezhetden az az egyik magyarazat, hogy a gyermeket vallalo csa-
ladok egy része nem tud a gyermekvallalas elott, vagy azzal kozel egyidében elkoltozni
a sziil6i haztol, de a kés6ébbiekben megtorténik a sziiloi haztol valo elkoltdzeés. Az ido-
beli hatasokat tekintve elmondhatjuk, hogy a gyermekek szama mindvégig szignifikans
hatéassal bir, de ez a hatas id6ben csokken. A legfiatalabb gyermek életkorat tekintve a
2000-es években meger6sodott annak a hatasa, hogy a gyermeket neveld csaladban 0 és
3 év kozotti gyermek €l. 2001-ben és az azt kovetd években is tobb mint kétszeresére
novelte a haromgeneracios haztartassa valas esélyét a referenciacsoporthoz képest, ha
ovodaskor alatti gyermek is élt a csaladban. Ez azt mutatja, hogy a multigeneracios
egyiittélési forma egyre inkabb a gyermeki életpalya legelejéhez kapcsolodott.

Az egysziil6s csaladokra vonatkozo korabbi kutatasainkban azt lattuk, hogy a gyer-
mekiiket egyediil neveld sziilok, foként nék korében viszonylag magas a nagysziilok-
kel egyiitt €16k aranya. (Monostori, 2021) Ennek oka lehet az, hogy azokban a haztar-
tasokban, ahol tobb felnott generacio is él egyiitt, nagyobb a kapcsolatok torékenysége,
amelyek felbomldsa utan a sziiléi generacio egyik tagja, jellemzden a férj/férfi partner
elkoltozik. Masrészt az is oka lehet ennek, hogy a valas vagy a partner elvesztése
utdn a csaladok nehéz anyagi helyzetbe keriilnek, esetleg lakhatési problémaik vannak,
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¢és ezért visszakoltdznek a sziildi hazba. Az egysziilos csaladok magasabb esélye min-
den vizsgalati évben kimutathato volt a tobbvaltozos modellekben is. A két valtozos
elemzések azt mutatjak, hogy ez a hatds idoben erdsodik, de a tobb valtozds elemzés
ezt nem erdsitette meg. (4, 5. tablazat) Ennek az volt az oka, hogy amikor az iskolai
végzettség belépett a modellbe, akkor 1ényegesen csokkent a csaladszerkezeti hatas.
Erds korrelacio van tehat a sziilok iskolai végzettsége és a csaladszerkezet kozott. Mi-
nél alacsonyabb valakinek az iskolai végzettsége annal nagyobb az egysziilos csaladda
valas kockazata, és a kettd dsszekapcsolodasaval rendkiviili modon felerésodik annak
az esélye, hogy a gyermekes csalad egyitt éljen a sziildi generaciéval.

Az iskolai végzettség a rendszervaltas utani években a legerdsebb differencialo té-
nyezdének bizonyult. A haromgeneracids egyiittélési forma sokkal jellemzobb az ala-
csonyan kvalifikalt sziil6k csaladjaira, mint a magasabb végzettségliekre. Raadasul
idében az egyik legmarkansabb valtozas az iskolai végzettség szerinti kiillonbségek
alakulasaban zajlott. Mikozben 1980-ban €s 1990-ben a haromgeneracios haztartassa
kockazata iskolai végzettség szerint szignifikans, de nem nagyon erételjes kiilonbsé-
geket mutatott, addig 2000-es években jelentdssé, a 2010-es években pedig megha-
tarozéva valt. (4,5. tablazat) A iskolai végzettségi szintek kozotti legmeghatarozobb
valasztévonal a diplomasok és a nem diplomasok kozott van. A 2010-es években mar
az érettségizettek korében is 1.7-1.8-szoros esélye volt annak, hogy harom generacios
haztartasban ¢€ljenek, a diplomasokhoz képest.

Az altalunk hasznalt adatbazisokban nem allnak rendelkezésre a sziilok hosszabb
tavil munkaerdpiaci statuszara vonatkozo adatok. Ez azért problémas, mert azt feltéte-
lezziik, hogy a munkaerdpiaci hatranyok hosszabb tavti akkumulacidja vezethet ahhoz,
hogy a gyermekes csalad a nagysziili generacioval egy haztartasban éljen. Vizsgalni
csak az aktualis munkaerdpiaci statuszt tudtuk, amely a kétvaltozos elemzésekben azt
mutatta, hogy ha egyik sziil6 sem keresd, vagy csak egy keres6 van a gyermekes csalad-
ban, akkor az szignifikansan noveli a nagysziils haztartas kialakulasanak kockézatat.

A tobbvaltozos modellben azonban ez a hatas megvaltozik. Nem csak a hatas ereje,
hanem az iranya is. (4,5. tablazat) Erre egyelore nehéz magyarazatot talalni.

A haromgeneracios haztartasok eléfordulasanak jellegzetes térbeli mintazata van,
hiszen szignifikansan nagyobb eséllyel fordul el6 a falvakban és a kisebb varosokban,
mint a megyeszékhelyeken és Budapesten. Leginkabb a Dél-Dunantulon, Nyugat-
Dunantulon, Eszak-Magyarorszagon fordul eld, de kifejezetten magas a Kozép-Ma-
gyarorszagi régio fovaroson kiviil esé részeiben is. (4,5. tabldzat)
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4. tablazat. A haromgeneracios egyiittéléseket meghatarozd demografiai

és szociologiai jellemzSk, KETVALTOZOS OSSZEFUGGESEK
(logisztikus regresszio; esé¢lyhanyadosok)

1980 1990 2001 2011 2016
Tarsadalmiismervek | o ®)| sk E@fl)” SE, E(;g’ SE. E£§’ SE. EI’;I)’ SE.
Gyermekek szama
1 1451 0007 1,685 0,009 1324 0,008 1332 0,009 1,314 0,009
2 1,207 0,008 1,328 0,009 1,059 0,008 1,110 0,009 1,028 0,010
3 és tobb (ref.)
A legkisebb gyermek
életkora
0-3 éves 1,633 0,007 1352 0009 1904 0,008 1,673 0,008 1.192 0,009
4-5 éves 1,273 0,009 1,173 0011 1,587 0,010 1436 0011 1,104 0,012
6-14 éves 1,343 0,007 1,107 0008 1,301 0,007 1331 0,008 1,039 0,009
15-18 éves 1,212 0009 1,072 0010 1,145 0009 1,162 0010 1,045 0011
19-24 éves (ref.)
A sziilok generacio-
Jjanak parkapcsolat
statusza
Parkapcsolaton
alapulo (ref.)
Gyermekét egyediil 1,232 0006 1343 0006 1585 0,006 1506 0,006 1,896 0,007
neveld
A sziil6k iskolai
végzettsége
Altalanos iskola 1,172 0,007  mns. 1,615 0008 1929 0009 2,178 0,011
Szakmunkasképz6 1,642 0008 1317 0,008 1,891 0,008 1,994 0,008 2228 0,009
Erettségi 1,194 0,008 1,203 0,007 1,509 0,008 1,698 0,008 1,866 0,008
Diploma (ref.)
A sziilok
gazdasagi aktivitasa
Egyik sem keres6 ns. 1,044 0,010 1412 0,007 1,598 0,007 1,351
Csak az egyik sziild ns. 1,167 0,005 1,301 0,005 1302 0,006 1,100
keresd
Mindkét sziil6 keresd
(ref.)
Telepiiléstipus
Budapest 1,247 0,007 1426 0008 1,068 0,009 1,067 0010 0954 0011
Megyeszékhely (ref.)
Egyéb varos 1,268 0,007 1267 0008 1251 0,007 1286 0,008 1272 0,009
Falu 2,172 0006 2,106 0,007 1,789 0,007 1,692 0,008 1,686 0,009
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Régio
Kozép-Magyarorszag | 1,114 0,007 1,775 0010 1,108 0,008 1,124 0009 0920 0,010
Eszak-Alfold (ref.)

Dél-Alfold 0,974**% 0,008  ns. 0928 0,010 0,850 0,011 0,801 0,012
Eszak-Magyarorszag | 1334 0,008 1324 0009 1214 0009 1373 0010 1,066 0012
K&zép-Dunantual 1,064 0,009 1,08 0010 1,082 0,010 1,123 0,011 1,038 0,012
Dél-Dunantal 1,796 0,008 1,284 0,008 1,543 0,010 1370 0011 1262 0,012
Nyugat-Dunantul 1,603 0,008 1,645 0010 1462 0,010 1,191 0011 1,142 0,012

Forras: Népszamlalas 1980, 1990, 2001, 2011 és Mikrocenzus 2016

Megjegyzés: 1. Haztartasi szintil adatok; 2. A tablazatban a szignifikancia szinteket az alabbi
moddon jeldltik: * p<0,05; ** p<0,01; amennyiben a megadott érték P<0,001, ott azt kiilon nem
jeloltiik. A nem szignifikdns hatasokat ’ns.’ jelzéssel jeloltiik.

5. tabldzat. A haromgeneracios egyiittéléseket meghatarozo demografiai
és szociologiai jellemzk, TOBBVALTOZOS OSSZEFUGGESEK
(logisztikus regresszio; esélyhanyadosok)

1980 1990 2001 2011 2016
Tarsadalmi ismérvek Exi Exi Exi Ex Exi
(Bg’ SE. (B})j SE. (Bg’ SE. (BI)’ SE. (Bg’ SE.
Gyermekek szama
1 1,700 0,008 1,826 0,008 1,678 0,008 1,699 0,009 1447 0,010
2 1,259 0,008 1,358 0,009 1252 0,009 1317 0009 1,135 0,010
3 és tobb (ref.)
A legkisebb gyermek
életkora
0-3 éves 1,922 0008 1,570 0009 2461 0,008 2356 0009 2,145 0,011
4-5 éves 1,583 0,010 1311 0011 1959 0010 1894 0,011 1,550 0,013
6-14 éves 1,597 0,008 1242 0,009 1,551 0,008 1,600 0,009 1277 0,009
15-18 éves 1,340 0,009 1,149 0,010 1255 0,009 1275 0010 1,127 0,011

19-24 éves (ref.)
A sziilok generdcio-
Jjanak parkapcsolat
statusza

Parkapcsolaton
alapulo (ref.)

Gyermekét egyediil 1,695 0,009 1,572 0,007 1,865 0,007 1,654 0007 2762 0,009
neveld
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A sziilok iskolai

végzettsége

Altalanos iskola 1,065 0,008 0,898 0,008 1365 0,009 1,717 0010 1947 0012
Szakmunkasképzo 1,346 0,008 1,169 0,008 1,685 0,008 1982 0,008 2,119 0,009
Erettségi 1,112 0,008 1,129 0008 1405 0008 1,677 0008 1,776 0,008
Diploma (ref.)

A sziilok

gazdasagi aktivitasa

Egyik sem keres6 0,631 0,028 0,793 0,012 0930 0,009 ns. 0,538 0,013

Csak az egyik sziild 0,770 0,007 0912 0,007 0937 0,006 0956 0,007 0,607 0,009
keres6

Mindkét sziil6 kereséd
(ref.)

Telepiiléstipus
Budapest 1,298 0,010 1,355 0,012 0938 0012 0862 0012 0857 0,014
Megyeszékhely (ref.)
Egyéb varos 1,388 0,007 1,369 0,008 1,260 0,008 1219 0,009 1217 0,010
Falu 2365 0,007 228 0,008 1,760 0,007 1,574 0,008 1,584 0,010
Régio
Ko6zép-Magyarorszag | 1,153 0,009 1245 0010 1336 0010 1409 0010 1205 0011
Eszak-Alfold (ref.)

Dél-Alfold 0971 0,008 ns. 0916 0,010 0850 0,011 0,795 0,012
Eszak-Magyarorszdg | 1205 0008 1,163 0010 1,140 0009 1292 0010 ns
K6zép-Dunantul 1,033 0,009 1,040 0,010 0,054 0,010 1,106 0,011 ns
Dél-Dunantual 1,712 0,008 1,649 0010 1472 0010 1314 0011 1,195 0,012
Nyugat-Dunantul 1,605 0,008 1,619 0010 1493 0010 1214 0011 1,145 0,012
Modell statisztikak:
Cox & Snell Square 0,028 0,020 0,027 0,024 0,024
Nagelkerke R Square 0,048 0,038 0,051 0,046 0,052

Forras: Népszamlalas 1980, 1990, 2001, 2011 és Mikrocenzus 2016

Megjegyzés: 1. Haztartasi szintli adatok; 2. A tablazatban a szignifikancia szinteket az alabbi
moddon jeldltik: * p<0,05; ** p<0,01; amennyiben a megadott érték P<0,001, ott azt kiilon nem
jeloltiik. A nem szignifikans hatasokat 'ns.” jelzéssel jeloltiik.

2016-ra vonatkozdan a regresszids modellt tovabbi valtozokkal egészitettiik ki. Ez-
altal szerettliink volna élettorténeti adatokat is megvizsgalni. Els6ként a szdrmazasi
hatast mértiik, hiszen a haromgeneracios haztartasok kialakuldsaban szerepet jatszhat
az is, hogy a szlilok nem tudjak a gyerekeik csaladalapitasat, onallosodasat tamogatni.
Ehhez persze latni kellene a gyermeket vallalé parok mindkét tagjanak szdrmazasi
hatterét, amire nincs modunk, de a kérdezettek szarmazasara utald adatok is fontos
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hatasra mutathat ra. Masrészt ezeken az adatokon meg tudtuk vizsgalni azt is, hogy
az ¢letpalyan el6forduld munkanélkiiliség hogyan hat a multigeneracios haztartasok
kialakulasara és végilil megvizsgaltuk az elsé gyerekvallalas iddzitésének hatasat is.
Ezek a modellek személyi szintli modellek. Kontroll valtozoként szerepeltettitk mind-
azokat a valtozokat, amelyek az el6z6 modellben is szerepeltek, de ezek hatasat mar
nem foglaltuk bele a tablazatba (6. tablazat).

Szarmazasi valtozoként a kérdezett apjanak az iskolai végzettségét emeltiik ki,
amely szignifikdnsan meghatarozta a multigeneracios haztartasok kialakulasanak esé-
lyét. A diplomas nagysziilok diplomas sziildi generacidohoz tartoz6 gyerekeihez ké-
pest az altalanos iskolai végzettségili nagysziilok gyerekeinek masfélszer, az érettsé-
gizetteknek kozel 1.3-szor akkora esélye volt, hogy nagysziilés haztartasban éljenek.
Ugyancsak szignifikans, bar az el6zonél joval gyengébb hatasa volt annak, hogy a
kérdezett volt-e munkanélkiili az életpalyajan. A munkanélkiiliség megtapasztalasa
hogy mennyi ideig tartott a munkanélkiiliség, és hogy milyen kovetkezményei vol-
tak a csalad életére, hogy tudta-e ezt kompenzalni a kérdezett partnerének kedvezébb
munkaerdpiaci helyzete vagy sem. Végiil azt vizsgaltuk meg, hogy az elsé gyermek
vallalasanak idépontja, hogyan befolyasolja a haromgeneracids egyiittélés 1étrejottét.
A két valtozos elemzés azt mutatta, hogy minél fiatalabban vallalja valaki az elsé gyer-
mekét, annal nagyobb a valosziniisége annak, hogy a sziil6i hazban éljen. Ezt azonban
a tobbvaltozos elemzés nem tamasztotta ald, aminek az volt az oka, hogy a fiatalon
szllové valas alapvetéen az alacsonyan kvalifikalt csoportokra volt jellemz6. Tehat
az iskolai végzettség és a gyermekvallalas kozott erds korrelacio allt fenn. Ebbdl arra
kovetkeztethetiink, hogy nem 6nmagaban a fiatalkori gyermekvallalas valosziniisiti a
multigeneracids haztartds kialakulasat, hanem az alacsony iskolai végzettség, amely
noveli a korai gyermekvallalas esélyét is.

6. tablazat. A haromgeneracios egylittéléseket meghatarozo élettorténeti hatasok,
2016 (logisztikus regresszio, regresszios egyiitthatok)

Kontrolalatlan Kontrolalt
hatasok hatasok

Apa iskolai végzettsége a kérdezett gyermekkordaban

Alapfok 0,836 0,443

Erettségi 0,427 0,253

Diploma Ref. Ref.

Nem volt édesapja/nem ismerte 0,490 0,081
Volt-e munkanélkiili az élete soran?

Igen 0,229 0,074

Nem Ref. Ref.

215



1. Egyes csaldadformak sajatossagai

Mikor sziiletett az elsé gyermeke?
20 éves kora elott 0,311 -0,055
20-24 éves koraban 0,215 ns
25-29 éves kordban 0,171 0,129
30 éves koraban vagy késdbb Ref. Ref.

Forras: Mikrocenzus 2016

Megjegyzés: 1. Személyi szinti adatok. 2. A tobbvaltozos modellben az 6sszes valtozot szere-
peltettiik, ami a haztartasi szinti modellekben is benne volt. (Isd. 4. tdblazat) 3. A tablazatban
minden megadott érték p<0,001 szinten volt szignifikans.

7. Hogyan keletkeznek és mennyi ideig tartanak
a harom generacios egyiittélések?

Ebben az alfejezetben azt vizsgaljuk meg, hogy hogyan keletkezik és mennyi ideig
tart az életpalyan a multigeneracios egyiittélési forma. A nemzetkozi kutatasok alta-
laban azt talaltdk, hogy nemcsak napjainkban, de még a korabbi évszazadokban is
a haromgeneracios egyiittélések a fiatalok csaladalapitasa utani idészakra koncentra-
lodtak. Néhany év elteltével a haztartasok nagy részében a generaciok szétkoltoztek
egymastol, a fiatalok elhagyva a sziil6i hazat, 0j haztartast alapitottak. Ezek az esetek
tehat tipikusan olyanok voltak, hogy a fiatalok nem a gyermekvallalas el6tt, nem koz-
vetleniil ahhoz kapcsoloddan, hanem néhany évvel azutdn hagytak el eldszor a sziil6i
haztartast. Keveset tudunk viszont arr6l, hogy vajon régen milyen gyakori volt a sziil6i
hazhoz valo visszakoltdzes. Eldfordulhatott ez is, hiszen ha a valasok aranya alacsony
is volt, sokan megozvegyiiltek, ami okozhatta azt, hogy valaki gyermekeivel egyiitt
visszakoltozott a sziilei haztartasaba, igy a haztartas harom generaciossa valt. Mind-
ezeknek a vizsgalatara napjainkban is olyan életpalya adatokra lenne sziikségiink,
amelyek bemutatjak, hogy az egyének a kiillonb6zo életszakaszaikban milyen szer-
kezetli haztartasban éltek. Ilyenek nem allnak rendelkezésre, de bizonyos kérdéseket
meg tudunk valaszolni az Eletiink Fordulopontjai Adatfelvétel alapjan is, ami 2001 és
2016 kozott koveti a kivalasztott egyének ¢€letét, és harom évenként felméri, hogy a
kérdezettek, milyen haztartasban élnek. Raadasul az adatfelvétel a masodik hullamtol,
2004-t61 azt is feltérképezi, hogy a haztartasban €16k miota élnek egyiitt, pontosabban
a kérdezett miota €l egylitt a haztartas jelenlegi tagjaival. Az adatfelvétel elemsza-
mai részletesebb, tarsadalmi rétegek, demografiai csoportok szerinti vizsgalodast nem
tesznek lehetové, de néhany alapvetd kérdés megvalaszolasara alkalmasak.

Az els6 ilyen kérdés, hogy a haromgeneracios haztartasokon beliil mekkora azok-
nak az aranya, amelyek gy keletkeztek, hogy a ,,k6z€pso generacio” el sem koltozott
a sziiloktol, és mekkora azoké, amelyekben visszakoltozésrol lehet beszélni. Szami-
tasaink soran a haromgeneracios haztartasokbol csak azokat tudtuk figyelembe venni,
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akik kérdezettként a sziileikkel €Inek, hiszen ha az apdsukkal, anyosukkal élnek egyfitt,
akkor nem tudjuk megmondani, hogy a parjuk, elko6ltézott valaha a sziileitdl korabban
vagy sem. Az egyiittélés kezdetére vonatkozo informacié ugyanis csak a kérdezett
szemsz0gebol all rendelkezésre. Az adatok alapjan azt talaltuk, hogy a sziileikkel is
egylitt ¢l0 kérdezettek korében minden vizsgalt évben meghaladta az 50%-ot, a 2010-
es években a 60%-ot is azoknak az aranya, akik még egyaltalan nem koltoztek el a
sziil6i hazbol. (7. tablazat) Kérdéses, hogy mivel magyarazhatjuk ezt a novekedést.
Lehetséges, hogy ez kapcsolodik ahhoz, hogy a 2010 koriili idészakban a gazdasagi
valsag megnehezitette a fiatalok dnallosodasat, talan azokét is, akik mar 6nallo csala-
dot alapitottak. Sajnos az alacsony esetszam nem teszi lehetévé, hogy tovabbi elemzé-
sek keretében az egyes csoportok demografiai és szociologiai profiljat is megrajzoljuk.

7. tablazat. A sziileikkel egyiitt €16 kdzépsé generacido megoszlasa aszerint,
hogy miodta élnek a sziiléi hazban (%, N)

2004 2008 2012 2016

Sziiletése 6ta (még nem koltozott el a sziildi hazbol) 54,3 57,2 63,2 63,7

Az els6 gyermeke sziiletése eldtt koltdzott vissza’

a sziil6i hazba 17,4 10,4 12,7 9,7

Az els6 gyermeke sziiletése utan ’koltozott vissza’
a sziil6i hazba

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
N 260 228 253 173

28,3 32,4 24,1 26,6

Megjegyzés: 1. A tablazatban azok a sziildk szerepelnek, akik 0-24 év kozotti gyermeket ne-
velnek a sajat haztartasukban. 2. Sziiletése ota a sziildkkel éloknek azokat tekintettiik, akik
legalabb az egyik sziilonél azt jelolték, hogy sziiletésiik ota egy haztartasban élnek.

Forris: Eletiink Fordulépontjai, 2-5. hullama alapjan sajat szamitas.

Megvizsgaltuk azt is, hogy mennyire tartds az €letpalyan a harom generacio egyiittélé-
se. Adataink egy 15 éves szakasz vizsgalatat tették lehetdve, de tobb rovidebb idétavot is
kiemeltiink. Elemzésiinkbe csak azok keriiltek be, akiknek a haztartasaban mindkét vizs-
galati évben — a nyit6 és a zard idOpontban is — volt legfeljebb 24 éves gyermek. Ezek
alapjan azt mondhatjuk, hogy a gyermeket neveld multigeneracios haztartasok tobb mint
50, de kevesebb, mint 60%-a a négy évvel késobbi megfigyelési idépontban is nagyszii-
16s haztartas volt. Nyolc éves idotavban a mutato értéke 40 és 50% kozé csokkent, majd
a 12 éves id6tartamban 40% ald. A 2001-2016 kozotti, tehat a teljes 15 éves idoszak alatt
a 2001-ben haromgeneracidsok haztartasoknak 30% minden megfigyelési évben az volt.
(8. tablazat) Mindezek elég dinamikus mozgast jeleznek a haromgeneracios egytittélési
formabol val6 kilépésben. Az alacsony esetszam miatt azt nem vizsgaltuk, hogy mennyi-
en vannak azok, akik a koztes id0szakban mas haztartasszerkezetben is éltek.
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8. tablazat. Hairomgeneracios haztartasban maradok aranya
az egyes évek kozott (panel adatok),(%)

Bk Harom generacios haztartasban maradok aranya t+3 ... 15 idépontban
v 2004 | 2008 | 2012 | 2016
2001 52,5 47,6 36,5 29,0
2004 58,7 423 31,6
2008 55,9 41,9
2012 55,1

Megjegyzés: 1. A tablazatban azok a sziilok szerepelnek, akik mindkét megjeldlt évben 0-24
év kozotti gyermeket nevelnek a sajat haztartasukban.
Forris: Eletiink Forduldpontjai, 1-5. hullama alapjan sajat szamitas.

8. Osszegzés

Tanulmanyunkban a haromgeneracios egylittélésekkel foglalkoztunk. Egy olyan
egylittélési formaval, amirdl a hétkdznapi életben és a tudoményos diskurzusokban is
nagyon kevés sz6 esik. Ennek foként az az oka, hogy a haztartasok kdrében viszonylag
kis aranyt tesznek ki azok, ahol unokak, sziilok és nagysziilok egyiitt élnek. Szamitasa-
ink ugyanakkor azt mutatjak, hogy tobb, mint 560 ezer ember ¢l ilyen haztartasban, és
bizonyos tarsadalmi csoportokban messze atlag feletti a reprezentacidjuk. Ezek a cso-
portok altalaban tobb dimenzidban is tarsadalmi hatranyokkal irhatok le, illetve olyan
¢életszakaszhoz, demografiai eseményekhez kdtodnek, amikor erételjesebben jelennek
meg anyagi nehézségek, munkaerépiaci €s lakhatasi problémak.

A multigeneracids haztartasok aranyat egy tarsadalomban szamos dolog befolya-
solhatja. A makro tényezOok némelyike hosszabb tavon, mig masok révid iddszakra
vonatkozodan fejtik ki a hatasukat. Az europai példak azt mutatjak, hogy nagyon nehéz
egy-egy tényezd konkrét hatasat mérni, hiszen egyszerre tobb tényezd is hat. Altaldban
elmondhatjuk, hogy egy tarsadalom altalanos joléti szintje befolyasolja a haromgene-
raciés haztartasok aranyat, hiszen a gazdagabb orszagokban kevesebb ilyen egyiitt-
¢lési format talalunk. Ugyanakkor ha az altalanos joléti szint kozvetleniil hatna erre a
mutatora, akkor sokkal nagyobb kiilonbségnek kellene lenni, példaul a nyugat-eurdpai
¢és a dél-eurdpai orszagok kozott, illetve a kelet-eurdpai €s a dél-eurdpai mutatoknak
sokkal kozelebb kellene allni egymashoz. A gazdasagi recessziok hatasat sem lehet
mindeniitt egyértelmtien kimutatni, de példaul az USA-ban, az Egyesiilt Kiralysagban
mérhetd volt, és feltételezhetjiik, hogy a hazai rendszervaltas és az azt kovetd gaz-
dasagi recesszio hatasat lehet latni az 1990-es évek folyamataiban Magyarorszagon
is, amikor 0sszességében enyhén, bizonyos tarsadalmi csoportok — példaul az alacso-
nyan kvalifikalt szlilok vagy a gyermekiiket egyediil nevelok — esetében erdsebben
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novekedett a nagysziilés haztartasok aranya. Kérdéses ugyanakkor az, hogy az 1990-
es években feler6sodo egyenldtlenségek miért maradtak meg hosszabb tavon? A gaz-
dasagi prosperitas iddszakai miért nem eredményeznek ellentétes irdnyu tendenciakat?
Es kérdés marad az is, hogy egy kisebb és rovidebb ideig tartd recesszios idészak
milyen hatassal van a tobbgeneracids egyiittélések eléfordulasara? A 2009 koriili évek
gazdasagi valsaganak hatasat nem latjuk az adatainkban, de lehetséges, hogy ennek
csak az az oka, hogy nem elég siirick a megfigyelési idépontjaink.

A haromgeneracios haztartdsok aranyat meghataroz6 makro folyamatok koziil min-
denképpen ki kell emelniink a tarsadalmak korstruktirajanak hatasat. Ha egy tarsada-
lomban a gyermekek vagy éppen az idések aranya nagyon alacsony, akkor kisebb a lehe-
tdsége annak, hogy ilyen egytittélési formak elterjedjenck. Régebben az id6sek, napjaink
tarsadalmaiban inkabb a gyerekek alacsonya aranya jelent egyfajta korlatot a haromge-
neracios haztartdsok szdmanak ndvekedésében. Ez az oka annak, hogy ha a haromgene-
racios haztartasban €10k aranyat a gyermekek korében vizsgaljuk, akkor az elmult kozel
40 évet tekintve mérsékeltebb csokkenést lathatunk, mint a teljes népességben.

Sajnos az adataink nem tették lehetdvé, hogy a haromgeneracios haztartasok demo-
grafiai és szociolodgiai profiljanak vizsgalatakor haldzatszertien vizsgaljuk a fiatalabb
¢s az iddsebb generaciok jellemzoit. Ezeknek az egyidejii vizsgalata tudna csak valaszt
adni arra a kérdésre, hogy a vizsgélt egyiittéléseket vajon a fiatalok vagy az idések
igényei/sziikségletei motivaljak-e erésebben. Ugyanakkor az a tény, hogy a fiatalok
szemsz0gébol nézve ez az egyiittélési forma egyértelmiien kapcsolodik dssze a tar-
sadalmi hatranyok kiilonbdzé dimenziodival, azt jelzi, hogy a fiatalok sziikségleteinek
meghatarozé szerepe van a multigeneracios egyiittélések kialakulasdban.

Az unokak, a sziil6k és a nagysziilok egyiittélése nem feltétleniil évtizedeken at
tarto ¢élethelyzet az egyéni életpalyan. Erre a torténeti demogréfiai és a jelenkorra vo-
natkoz6 szakirodalom is felhivja a figyelmet. Ez utobbi allitast azonban nagyon kevés
szociologiai munka tamasztja ala empirikusan is. A kérdéssel elsésorban amerikai ku-
tatok foglalkoztak, foként abban a kontextusban, hogy a haromgeneracios haztarta-
sok instabilitdsa — ez esetben az instabilitds alatt haztartasszerkezeti valtozasokat ér-
tenek — hogyan alakitja a gyermekfejlédés kiilonb6z6 aspektusait. A haromgeneracios
egylittélés életpalyan beliili hosszat, ezek a kutatdsok nagyon rovidre teszik, mikdzben
az érintettség, vagyis az, hogy példaul egy gyermek a gyermekkoraban legalabb egy-
szer a nagysziileivel és a sziileivel/sziilojével is egyiitt él, nagyon magas. (Pilkauskas,
2012; Oberlander et al., 2009, Beck & Beck, 1984, 1989) Raadasul bizonyos, elsésor-
ban hatranyos helyzetii csoportokban, nagyon magas azoknak az aranya, akik tobbszor
be- és kilépnek a nagysziildi haztartasba. (Oberlander et al, 2009) A mi adataink azt
mutatjak, hogy a haromgeneracios egyiittélésben vald érintettség sokkal alacsonyabb,
mint példaul az amerikai tarsadalomban, de azoknak az aranya, akik hosszabb ideig
vannak ebben az egyiittélési formaban, magasabb. Jelentds csoportot képviselnek azok
is, akik nem visszakolt6zok, hanem el sem tudnak koltdzni a sziiléi haztol az 6nallo
csaladalapitas utan. Ebben nagy szerepet jatszhat a magyar lakasallomany strukttraja
is, amely alapvetden azon alapszik, hogy a lakasokban és hazakban ¢l6k tulajdonosai
¢s nem bérldi az ingatlannak.
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1. Bevezetés

A tanulmany koézponti fogalma a csaladi kohézio, amelynek elméleti kidolgozott-
saga és az empirikus elemzések szamara hasznalhatd operacionalizaldsa a nemzetkdzi
szociologidban is meglehetdsen elnagyolt, idehaza pedig inkabb a szociologia “fehér-
foltjanak™ tekinthetjiik. A pszicholdgiaban és a szocioldgidban is a csaladi kohéziot
altalaban a csaladtagok k6zotti emocionalis kotddéskeént definialjak, amelynek kozvet-
len mérésére a szocioldgia eszkoztara meglehetdsen korlatozott. Jelen tanulmanyban a
csaladi kohézio alakulasat egy sziikebb értelemben, az id6felhasznalds struktarajaval
kozelitjiik, ami azt jelenti, hogy a csaladi kapcsolatok szorossagat az egyiitt toltott id6
hosszaval mérjiik. Ez leginkabb az amerikai szociologiai szakirodalomhoz kapcsolha-
to megkdzelités, ahol az idofelhasznalas alakulasat szamos életmodbeli elem vizsga-
latara hasznaljak. Alapja ez a haztartdson beliili munkamegosztas mérésének, a nemi
szerepek valtozasara iranyulo kutatasoknak, a gyermekneveléssel kapcsolatos csaladi
mintazatok feltarasanak. Ide kapcsolodnak azok az idomérleg elemzések is, amelyek a
gyermekkel toltott 1d6 alakulasat vizsgaljak, mint egy olyan tékeformat, ami jelentd-
sen hozzjarul a human téke Gjra termelddésének (Osterbacka et al., 2012).

53 Aziraselézetes valtozata a Csikszeredan, 2013. majus 26-an rendezett Andorka konferencian keriilt
bemutatasra, Andorka Rudolf munkéssaga eldtti tisztelgés jegyében. Ezt kdvetéen 2013. november
18-an, Budapesten a Fényes Elek Miihely (FEM) és a Szociologiai Szemle kdzos mithelyvitdjan
kertilt megtargyaldsra a korabbi iras mddositott valtozata. Ezuton is szeretnék kdszonetet mondani
a vitdk résztvevdinek értékes észrevételeik megfogalmazasaért, valamint a jelen irast birald
lektoroknak is. A tanulmany korabbi valtozata megjelent a Szociologiai Szemle 2014. évi 1-es
szamaban. (Szociologiai Szemle, 24 (1), 40-66.) Jelen kotetben ennek a tanulmanynak a roviditett,
atszerkesztett valtozatat olvashatjuk.
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A gyermekes csalddok tagjainak id6felhasznaldsara iranyulé nemzetkozi, foként
amerikai kutatasok egyik kulcskérdése az, hogy mi jellemzi a sziil6k k6zotti feladatmeg-
osztast a csalad fenntartasadban, és a sziildi szerepek ellatdsaban (co-providers and co-
parents). A témara vonatkoz6 amerikai kutatasok eredményei azt mutatjak, hogy a sza-
zadfordulot megel6z6 négy évtizedben jelentdsen novekedett a foglalkoztatott anyaknak
¢és apaknak a gyermekek gondozasaval és nevelésével (primary child care) kapcsolatos
idéraforditasa (Sayer et al., 2004). E folyamat komoly értelmezési dilemmakat vetett fel,
hiszen az amerikai tarsadalom 1960-as éveire jellemz6 csalad-centrikussag id6szakahoz
képest a kutatok a gyermekek gondozasara, nevelésére forditott idé csokkenését vartak.
A szerzOk hangstlyozzak, hogy a folyamat értelmezésében csak feltételezésekre tudnak
tamaszkodni. A kérdés tehat nyitva all, és a kutatok tovabbi empirikus vizsgalatoktol
varjak a magyarazatot arra vonatkozoan, hogy a 2000 koriili években a sziil6k miért
forditanak tobb id6t gyermekeikre, mint néhany évtizeddel korabban?

Kutatasunk ehhez a dilemmahoz kapcsolodoan vizsgalja meg a gyermekes csaladok
id6felhasznalasat két Idémérleg adatfelvétel alapjan (a KSH 1986/1987 ¢s 2009/2010.
évi Eletmod és Idémérleg adatfelvételei). Tény, hogy az utobbi 2-3 évtizedben Ma-
gyarorszagon is jelentdsen megnoétt a kozvetleniil a gyermekek gondozasara és neve-
1ésére forditott id6 (Harcsa, 2013).

A kutatasunk célja az is, hogy kiegészitsiik azokat a hazai demografiai és szociolo-
giai elemzéseket, amelyek folyamatosan nyomon kovették a csaladszerkezeti valtoza-
sokat, és foglalkoztak azzal a kérdéssel is, hogy a valtozasok milyen elméleti keretek-
be illeszthetéek. Az empirikusan megragadhato tényekre, illetve az ezekre alapozott
Osszefiiggésekre tamaszkodva gyarapodtak a csaladformalodésra vonatkozo ismerete-
ink, és arnyaltabba valtak az olyan elméleti megkdzelitések érvényességei, mint pél-
daul a masodik demografiai atmenet elmélete vagy az egyiittélési formak, a csalad- és
haztartas szerkezetek pluralizacidjara vonatkozo tedriak.

Az elemzések jelentds része (Isd. pl. a kotet tanulmanyai) szélesebb Osszefiiggés
rendszerben, tehat a tarsadalmi és gazdasagi folyamatokba beagyazva, igy elsdsorban
a foglalkoztatottsag, az iskolarendszer, a népesedés- €s csaladpolitika terén bekdvet-
kezett valtozasok tiikrében értelmezte a csaladformalodas aktualis trendjeit. Azt lehet
tehat mondani, hogy ezekrdl a strukturalis valtozasokrol, valamint azoknak a csalad-
szerkezetre gyakorolt hatasairol viszonylag jol dokumentalt képiink van.

Ugyanakkor a csaladok belsé miikddésérdl, igy a csaladi kohézio kiillonbozd di-
menzioirdl is nagyon kevés empirikus ismeretiink van. Ahogyan a csaladszerkezeti
valtozasokat, tigy ezeket a kérdéseket is 0ssze lehet kapcsolni strukturalis folyama-
tokkal, olyan kérdésekkel, mint hogy miként hat a fogyasztoi tarsadalom, az anyagi
gazdagodasra valo torekvés, a munkaerdpiac atalakuldsa, vagy éppen bizonyos tarsa-
dalmi rétegek elszegényedése a csaladi kohéziora, és annak egy szegmensére a csalad-
tagokkal egyiitt toltott idore? Milyen mdodon hatdrozza meg az egyének demografiai
magatartasa, a csaladok demografiai és szocioldgiai jellemzo6i, a tarsadalmi hierarchi-
aban elfoglalt helyzete az idéfelhasznalasukat? Mire kell tobb id6t forditaniuk, mire
szannak tobb 1d6t a kiillonb6z6 korokban a csaladok, és hol van ebben a helye a csalad-
tagokkal eltoltott idonek?
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2. A csaladi kohézi6 értelmezései

Ahogyan fentebb is emlitettiik, a csaladi kohézio fogalmat tobbféle kontextusban
¢és eltéro tartalmakkal hasznaljak a pszichologiai és a szocioldgiai szakirodalomban
is. A csaladi kohéziot, mint a csalad mikodésének egyik meghatdrozd elemét mar
az 1930-as években is emlitik egyes szerzok. R. Angell szocioldgus a kohéziot olyan
dimenzidnak tekintette, amelyben értelmezhetdk a csaladtagok kozotti interakciok
(Angell, 1936). E gondolat fontos kiindulopontjat jelentette a csaladi kohézioval kap-
csolatok elméleteknek és kutatasoknak is.

Az egyik legelterjedtebb megkdzelités Olson és munkatarsai nevéhez flizddik
(Olson et al., 1979). Olson amerikai par- és csaladterapeutaként vett részt a csaladi
funkcionalitdsra, miikodésre vonatkoz6 egységes modell kidolgozasaban. A modell-
ben a csaladok miikodésének egyik dimenzidja az adaptivitas, amely azt mutatja meg,
hogy a csaladok mennyire nyitottak a csaladon beliili valtozasokra, amelyek a szere-
pek, kapcsolatok, hatalmi viszonyok teriiletén zajlanak. A szerzok a tilzott nyitottsag
veszeélyét abban latjak, hogy a csaladokban a kéosz uralkodik el, mig a tilzott zartsag
merevséghez vezethet, ami szintén ellenében hat egy jol miikddd csaladnak. Olsonék
(Olson & Gorall, 2003) a csaladi kohéziot a csaladtagok kozotti érzelmi kotelékként
irjak le, amely dimenzioban szintén egyfajta egyensuly megtalalasa az idealis. Egyen-
suly a csaladtagok egymastol vald elkiiloniilése (fiiggetlenség) és egyiittessége (fiig-
g0ség) kozott. A csaladi kohézid erdssége alapjan négy szintet kiilonboztetnek meg:
a szétesett (disengaged), a tagolt (separated), az dsszetartd (connected) €s a tulzottan
egybefonodott (enmeshed) mitkodési modokat. Ez utdbbi ugyanolyan rossz miikodési
mintakra utal, mint amikor egy csalddban a kapcsolatok tulzottan gyengék (Isd. errdl
még: Baer, 2002).

A csaladi kohézio szociologiai mérésére példaként emlithetjiik Miller és Tucker ku-
tatasat (Miller & Tucker, 1993), akik a kohéziot egy csaladi tevékenység, a kiillonb6zo
javak és szolgaltatdsok vasarlasa, az anyagiakkal kapcsolatos feladatok terén megnyil-
vanulé egyiittmiikddési mintak segitségével mérik. Ezen beliil is a dontési, valamint
felelosségi rendszerben valo részvétel mérteke és jellege szerint vizsgaljak a kohézid
lehetséges kimeneteit. Azt nézik, hogy miként kommunikalnak egymassal a csaladta-
gok, mennyire erdsek a kotelékek a csaladtagok kozott illetve azt, hogy hogyan alakul
a csaladtagok fliggetlenségének szintje a vizsgalt teriileteken. A kohézionak — kdvetve
Olsonék metodikajat - négy szintjét/tipusat kiilonboztetik meg: a szétesett, a tagolt, az
Osszetartd, és a tulzottan egybefonodott mintakat.

A csaladi kohézio alakuldsat optimalis esetben hosszabb id6tavon kellene vizs-
galnunk (Baer, 2002), hiszen az életciklus soran valtoznak a kotédések, szerepek, a
csaladtagok kiils6 kapcsolatai, a csaladtagok lehetdségei. Erre ritkdn nyilik alkalma
egy szociologiai kutatasnak, de mindenképpen fontos megjegyezni, hogy a statikus
vizsgalatok csak korlatozott értelmezésekre adnak lehetdséget.
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A csaladi kohézié idében is valtozé modon értelmezhetd kategoria. A csaladi ko-
z0sség fenntartasaban a korabbi (premodern) id6szakokban értheten a gazdasagi ala-
pokon nyugvé Osszetartds jatszott domindns szerepet. Ennek megfeleléen a csaladok
nemzedéki egymasra épiilésében a csaladnak/haztartasnak, mint gazdasagi egységnek
kiemelkedo szerepe volt, és ennek mentén alakult ki a csalddon beliili munkamegosz-
tas, a nemi szerepek és a sziil6-gyerek kapcsolat. E rendben tobbnyire “ideje” volt az
egyiittlét kiilonféle formainak a munka és a tarsas élet vilagaban egyarant, és ebben a
vilagban az érzelmi kétddésnek korantsem volt akkora szerepe, mint amilyet Olsonék
a mai viszonyokra alapozva fogalmaztak meg.

A csaladi kohézio értelmezésének €s szerepének elterjedtebb megkozelitése az is,
amikor a csaladi kohéziora tigy tekintiink, hogy az a csaladi toke felhalmozasanak és
mikodtetésének egy fontos hattér meghatarozodja (Coleman, 1988).

3. A csaladi kohéziot meghatéarozo
demografiai valtozasok a vizsgalt idészakban

A csaladi kohézio mindenkori alakuldsanak a csaladszerkezeti valtozasok adjak a
szlikebb hatteret, kovetkezésképpen a kohéziot is csak ezekkel egyiitt lehet értelmezni.
A tovabbiakban kiemeliink néhany fontosabb, a demografiai magatartasban bekovet-
kezett valtozast, amelyek kozvetve, vagy kdzvetlentil is hatassal lehetnek az egytittélé-
si formakra és a csaladi kohézi6 alakulasara is.

1. Késobbiéletkorra tolodott a gyermekvallalas. (Kapitany & Spéder, 2012) Ennek
kovetkeztében a gyermeket vallalok jelentds része tobb élet-tapasztalattal ren-
delkezik, igy tudatosabba valhat a gyermeknevelés, a kotédés, a gondoskodas.

2. A korszerii fogamzasgatlok elterjedésével a gyermekvallalas tervezettebbé val-
hat. Ehhez kapcsolodoan Schneider a kovetkezoket irja: “Ahol ....a gyermekek
szama, valamint sziiletésiik idOpontja racionalis tervezés targyava valik, ott a
szlilové valas motivacidjaként egyre novekvd mértekben a gyermekek altali
onmegvalositas, a gyermek feletti 6rom és a sziil6i szerep szubjektiv életcél-
ként valo felfogasa 1ép az el6térbe.” (Schneider, 2009)

3. A kutatas dltal vizsgalt idészakban névekedett az egy gyermekes csaladok ard-
nya. Ez jelenheti azt, hogy a megsziiletett gyermekek viszont felértékelddhet-
nek, veliik a sziileik tobbet tudnak foglalkozni. Ugyanakkor a csaladi kotelékek
dinamikéja nyilvan mas és mas attol fliggden, hogy hany gyermek nevelkedik a
csaladban. Az egy gyermekes csaladokban a sziil6i jelenlét, a sziilovel eltoltott
1d6 egy része lehet egyfajta kényszere annak, hogy ha a gyermeknek nincs test-
vére, akkor a gyermek olyan tevékenységet is a sziilével végez, amit ha lenne
testvére, akkor vele tenne meg.
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4. Afiatal felnottek egyre késobb koltoznek el a sziil6i haztol (Murinko, 2010; Har-
csa & Monostori, 2012) A meghosszabodott gyermekkor alatt masfajta csaladi
dinamikak aktivizalédhatnak. A fiatal felnéttek, egyszerre érezhetik magukat a
szlileikkel egyenrangunak bizonyos dontések meghozataldban, ugyanakkor el-
tartottsagi statuszukat tekintve még gyerekek, sokszor 6nallé bevételek nélkiil.

5. Kevesebb gyermek él tobbgeneracios csaladban. Az unokak-sziilok €s nagy-
sziilok egyiittéléseinek visszaszoruldsa azt is jelenti, hogy a gyermekek sza-
mara a haztarason belill kizardlag a sziil6 az a felnétt, aki "hozzaférhetd’. Ez
szintén a sziil6-gyermek egyiittlét idotartam novekedésének magyarazataként
szolgalhat.

6. Atalakulnak az apa szerepek. Egyre tobb jel utal arra, hogy az apak intenzi-
vebben szeretnének jelen lenni a gyermekeik €letében. Nyilvan sok tényezo6tol
(elsdsorban munkapiaci kérdésektdl) fiigg az, hogy ezt megtehetik-e, de ez a
torekvés megvaltoztathatja az anya-gyermek és az apa-gyermek kapcsolatokat,
¢s a sziilok gyermekekkel toltott idejét is.

4. Modszertani megfontolasok
az idofelhasznalas mérésével kapcsolatban

A kutatés a 25 év alatti gyermeket neveld csaladokra iranyult, azon beliil is azokra,
ahol a megkérdezett sziilé foglalkoztatott volt. Ez utdbbi lehatarolasra azért volt sziik-
ség, mert a foglalkoztatottak és a munkaerdpiacon kiviil levok id6felhasznalasdban
nyilvanvaldan Iényeges, minden mas id6felhasznalast meghatarozo kiilonbségek mu-
tatkoznak. Ebbol kdvetkezden nem lehet a két csoport abéli lehetdségeit 6sszehasonli-
tani, hogy mennyi id6t tudnak a gyermekeikkel tolteni.

Miutan a csaladi ¢életciklus mentén val6 differencialtsag kimutatasa kiemelt szem-
pont volt, ezért a 25 év alatti gyermekeket neveldket - a gyermekszam és a gyermekek
¢letkora alapjan - tovabbi csoportokra bontottuk, tovabba kiilon kezeltiik a parkapcso-
latban €16 csaladokat, valamint gyermekiiket egyediil neveldket.

A kutatas elsé eredményeit kozreadod elemzés (Harcsa, 2014) részletesen tartal-
mazza az alkalmazott modszertant, ezért itt csak a kohézid mérésére hasznalt valtozo
képzésével kapcsolatos informaciokat mutatjuk be.

Miért tekintheté a tarsas egyiittléttel toltott ido a csaladi kohézio egyik fontos
indikatoranak?

Az id6 nagyon fontos értek az emberek életében, és ha valamilyen tevékenységre
1d6t szanunk, akkor annak komoly jelentésége van. A csaladtagok egytittlétében két -
eredendden - pozitiv érték dsszhatasa jelenik meg, nevezetesen a szeretett csaladtaggal
vald egyiittlét lehetdsége, valamint a kozosen végzett tevékenység fontossaga. Termé-
szetesen az is a kohézio jellemzdje, ha a tevékenység valamiért nem fontos, vagy csak
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a kényszer tartja fenn, ¢s/vagy a tevékenységben résztvevo csaladtagok kozott nincs
jo kapcsolat. Ezeknek az elemeknek a szétvalasztasa a vizsgalati modszereinkkel nem
lehetséges, de az egyiitt toltott id6, és maga a tevékenység, amelyet egyiitt végeznek
a sziilok és a gyermekek, vagy, amit a sziild a gyermekekre iranyuldan végez, leirja
csaladon beliili interakciok egy meghatarozo szegmensét, és ez altal utal a csaladi ko-
hézi6 tartalmi elemeire.

A csaladi kohézio mérésére hasznalt valtozok

A csaladi kohézio alakulasat a sziilok részletes id6felhasznalasa alapjan vizsgaltuk.
Miutan a nemzetkozi szakirodalom alapjan nem talaltunk olyan modszertani megolda-
sokat, amelyek a szlikebb vagy a tdgabb csalad, valamint az ismerdsok tarsas egytittlé-
tét a napi idészerkezet egészébe beagyazva értelmezi, ezért 4j fogalmi kereteket kellett
kialakitani.

Els6 1épésben arra kellett megoldast talalni, hogy az idémérleg kutatasok adataira
épitve, hogyan tudjuk meghatarozni azt az id6alapot, amely potencialis kerete lehet
csaladtagok egytittlétének.

A tarsas egyiittlét vizsgalata szempontjabol kiemelt jelent6sége van annak, hogy
mindkét altalunk hasznalt idémérleg felvételben rogzitették azt is, hogy a kérdezettek
kivel egylitt végeztek adott tevékenységet, valamint azt is, hogy ki volt még jelen. Az
els6 az aktiv egyiittlét, vagy masképpen kozosen végzett tevékenységek bemutatasadhoz
sziikséges, a masodik a passziv egylittlét id6tartamat rogziti. A tanulmanyban csak az
aktiv egyiittléttel toltott idot vizsgaljuk. A gyerekekkel egyiitt toltott idd vonatkozasaban
nagyon fontos, hogy nem csak azokat a tevékenységeket vettilk szamba, amelyek koz-
vetleniil a gyermekek gondozdsahoz és neveléséhez kapcsolodnak (a gyermek fizikai
ellatasa, egyiitt jatszas, olvasas, vele valo tanulas stb.), hanem minden olyan tevékeny-
séget, amelyet a szilo és a gyermek egyiitt tolt valamilyen aktiv tevékenység kereté-
ben (pl. ko6zosen végzett hazimunka). A gyermek szocializacioja, a csaladi kapcsolatok
szorossasa szempontjabol ugyanis ezeknek a tevékenységeknek is fontos szerepe van.

Az adatok értelmezése szempontjabol alapvetd kérdés, hogy a nap 24 6rajan beliil
miként oszlik meg az egyediil, illetve tarsas kornyezetben toltott id6. Ennek meg-
hatarozasahoz eldzetesen elvi dontést kellett hozni arra vonatkozodan, hogy melyek
azok a tevékenységek, amelyeket elvileg tarsas kornyezetben is lehet végezni, azaz
potencialis id6alapjat jelentik a csaladi tarsas egyiittléteknek. Ez alapjan négy nagyobb
tevékenység kivételével mindent a tarsas kornyezetben végezhetd tevékenységek kozé
soroltunk. E négy tevékenység a kdvetkezo volt: féfoglalkozasti munka, f6foglalkoza-
st munkaval kapcsolatos kozlekedés,* tanulas,* és alvas.

54 A féfoglalkozasu munkaval kapcsolatos kdzlekedést lehet ugyan tarsas kdrnyezetben végezni,
azonban kihagyasa mellett az szolt, hogy a féfoglalkozasu munkat, valamint az azzal kapcsolatos
jarulékos tevékenységet a el kivantuk kiiloniteni a tobbi tevékenységtdl. Ez az elkiilonités bizonyos
esetekben nehézkes, mert gyakori, hogy a sziild6 munkdbamenet viszi a gyermeket 6vodéba,
iskolaba. Ezekben az esetekben a kozlekedésre forditott idot a tarsas idéalaphoz soroltuk.

55 A csaladban sziiléi statuszban €16 személyt elemezziik, tehat a tanulds nem a gyermekek
tevékenységét jelenti, hanem azt az id6t, amit a sziil6 tolt el tanulassal.
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Az igy kialakitott idéalapon beliil azt vizsgaltuk meg, hogy a tarsas tevékenység-
ként is végezhetd tevékenységek koziil melyek azok, amelyeket a kérdezett egy-egy
vagy tobb csaladtagjaval egyiitt végez. Abban a tekintetben, hogy kivel toltik el a kér-
dezettek az idot, négy kategoriat kiillonboztettiink meg:

parjaval,

parjaval és gyerekével,

gyerekével,

egyeb formacidban (a megkérdezett mellett csaladtagok, rokon és nem rokon
személyek is részt vettek a tevékenységben).

Elore kell bocsatanunk, hogy a tarsas egyiittlét formajaban megjelend csaladi kohé-
ziot jelen tanulmanyban alapvetden a sziil6(k) és gyermek(ek) kozotti interakciokban
mutatjuk be.

A mintak elemszamai (N), a gyereket neveldk teljes sokasagaban®®

Csaladi allas

Iskolai végzettség

8 altalanos | Szakmunkasképzo | Erettségi | Felsofoku végzettség
Parkapcsolatban levok
Anya: 1986/87 3737 909 1967 689
2009/10 189 262 350 232
Apa: 1986/87 3090 2006 1374 826
2009/10 157 432 230 184
Egysziilés csaladok
Sziild: 1986/87 902 136 306 81
2009/10 108 108 111 56

56 Az adatok 1986/87-re az embernapok szamat tartalmazzak. A felvétel soran négy alkalommal
keresték meg a mintdban szerepld személyeket, ezért az elemszamok halmozottan adjak vissza a
tobbszords kérdezés értékeit. Meg kell emliteni, hogy a minta kisebb részénél - a lemorzsolodas
miatt - csak haromszori, vagy kétszeri kérdezés szerepel.

A 2009/2010. évi felvételbdl - mas lehetdségek hianyaban - csak azt az allomanyt hasznaltuk,
amelyben az egy alkalommal felkeresett személyek szerepeltek.
Csak azokra az esetekre kozoltiik az adatokat, ahol legalabb széz személy szerepelt az adott kategdriaban.
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5. Csaladi egyiittlét
- a mindennapi kozos tevekenységek tiikrében

Jelen vizsgalat a mindennapok feldl kozeliti a csaladi kohézié megnyilvanulasi for-
mait, és arra helyezi a hangsulyt, hogy mennyi iddt toltenek el a csaladtagok kozds
tevékenységekkel. Ilyen kozos tevékenységnek tekintjiik példaul, amikor a sziil6 jatszik
a gyerekkel, kikérdezi a leckét, kozosen kirandulnak, egyiitt végeznek valamilyen haz-
tartasi munkat, stb. Ugy véljiik, hogy ezeken az aktiv tevékenységen keresztiil viszony-
lag jol megragadhato a “csaladi torténések mikro-vildganak egy nagyon fontos eleme.

Ennek kapcsan megemlithetdk azok a nemzetkozi kutatasok, amelyek kimutattak
az egylittlét mindségének a fontossagat: e szerint a gyermekek jobban méltanyoljak az
egylitt toltott id6 mindségét, mint annak mennyiségét (Turtiainen et al., 2007). Kiilo-
nosen fontos momentum az intimitas és a bizalom légkorének a fenntartasa (Fallon &
Bowles, 1997). Felmeriilt tovabba, hogy a mindségi elemet tiikroz6 indikatorok fontos
komponensei lehetnek a csaladi kohézioval kapcsolatos jol-1ét bemutatasanak. A ku-
tatas megfeleld adatok hianyaban ezzel a metszettel nem foglalkozik, noha a fentieket
relevans felvetésnek tekinti.

5.1. A globalis idOkeretek alakulasa

A csaladi egyiittlét jellemzdinek a bemutatasa elott célszeri kitérni az idéfelhasz-
nalas szerkezetében bekovetkezet valtozasokra, hiszen a globalis idokeretek jelentds
mértékben behataroljak a kozds tevékenységekre fordithatd iddalapot. Az idomérleg
vizsgalatokban a tevékenységeknek hagyomanyosan harom nagy csoportjat kiilonboz-
tetik meg. A tarsadalmilag kotott tevekenységeket, amelyek a fizetett s a nem fizetett
munka terliletét foglaljak magukba. Itt talalhaté a féfoglalkozasi munkara forditott
idd, ¢és minden egy¢b fizetett kiegészitd tevékenység, mellé¢kallas. Itt talalhato a haz-
tartas fenntartasara forditott nem fizetett munkaid6, és minden egyéb olyan munkaido,
amely nem jar fizettséggel, pl. az onkéntes munkak. Ebbe a kategoridba tartozik a
tanulas is, tovabba az a kozlekedésre forditott id, amely a munkahoz vagy a tanulas-
hoz kapcsolodik. Az idémérleg vizsgalatokban a tevékenységek masodik nagy cso-
portjaba a fiziologiai tevékenységek tartoznak. A fizioldgiai tevékenységre forditott
idOkeretben vessziik szamba az alvasra, étkezésre és a tisztalkodasra forditott id6t is.
Es végiil a harmadik csoportba tartoznak a szabadidds tevékenységek, amelybe olyan
tevékenységek tartoznak, mint kirandulas, sportolas, kulturalis események latogatasa,
tv nézés stb.
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5.1.1. Az idofelhasznalas szerkezete

1. A gyermeket neveld foglalkoztatottak tdrsadalmilag kotott, tehat az alapvetden
munka jellegli tevékenységekre forditott ideje - az utobbi negyedszazadban - napi
atlagban 35 perccel csokkent (1. tabldazat). A csokkenés alapvetden a jovedelemki-
egészitd tevékenységekre, azon beliil is mezdgazdasagi kistermelésre forditott ido
nagyaranyu visszaesése miatt kovetkezett be. A féfoglalkozasu munkaval toltott
id6 alig valtozott, a csalad és a haztartas ellatasara forditott id6 kis mértékben no-
vekedett, ezen beliil a gyermekek gondozasaval és nevelésével kapcsolatos idéra-
forditas viszont komoly mértékben emelkedett.

2. A munka jellegii tevékenységek csokkenése révén felszabaduld idot teljes mérték-
ben felszippantottdk az Un. fiziologiai tevékenységek, ezen belil is leginkabb az
étkezésre forditott id6 ndvekedett.

3. Azidéfelhasznalas harmadik nagy csoportjat kitevo szabadidds tevékenységek id6-
raforditasa valtozatlan maradt. Ezzel kapcsolatosan azt is érdemes megemliteni,
hogy a 2000-es évek fordulojan még felcsillant a szabadidds tarsadalom hosszabb
tava lehetdsége, hiszen az 1980-as évek derekahoz képest 13%-kal (napi atlag-
ban 24 perccel) novekedett a szabadidd, am a kovetkez6 évtizedben ugyanannyival
visszaesett. Ez utobbi koriilmény mar eleve behatdrolta a csaladi egyiittlétre for-
dithato idéalap alakulasat, hiszen a csaladi kozos tevékenységek jelentds része a
szabadidds tevékenységekben jelenhet meg.

1. tablazat. A gyermeket neveld foglalkoztatottak idéfelhasznalasa évi atlagos napon,
1986/1987-ben és 2009/2010-ben, (évi atlagos nap/ perc)

A gyermeket neveld foglalkoztatottak id6felhasznalasa
Fébb tevékenységosoportok 1986/1987-ben 2009-ben/2010-ben Yaltozas
az dsszesenben
Anyék | Apak | Osszesen | Anyak | Apak | Osszesen | 1986/1987=
100%
. Tarsadalmilag kotott 643 590 615 609 553 580 94
tevékenységek
Ezen beliil: 262 319 292 266 328 299 102
Fofoglalkozas
A cesalad és haztartas ellatasa 259 96 172 252 121 183 106
Ezen beliil: 30 21 25 50 43 46 184
Gyermekek gondozasa,
nevelése
11. Fiziologiai tevékenységek | 631 637 634 664 677 670 106
1II.Szabadon végzett 166 213 191 168 210 190 99
tevékenységek
Osszesen 1440 1440 1440 1440 1440 1440 -
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5.1.2. A kozosen (tarsas kornyezetben) végezheto tevékenységek iddalapja

A modszertani fejezetben is emlitettiik, hogy elsé 1épésben meghataroztuk azok-
nak a tevékenységeknek a listajat, amelyet kdzdsen is lehet végezni. Csak ezeket a
tevékenységeket vettiik figyelembe, amikor a kérdezett sziilok korében megvizsgal-
tuk, hogy ténylegesen mennyi id6t tolt ezekkel a tevékenységekkel, massal kozosen,
és mennyit egyedil. A tarsas tevékenységként ¢és az egyediil végzett tevékenységek
egymassal komplementer viszonyban vannak, tehat az egyik blokk idéraforditasanak
a novelése alapvetden csak a masik rovasara mehet végbe, ily modon a kialakitott
indikatorok viszonylag jol jellemzik a mindennapokban megjelend tarsas kapcsolatok
aktualis alakulasat. Itt szeretnénk felhivni a figyelmet, hogy a potencialisan kdzosen
végezhetd tevékenységek teljes idbalapjat csak a 2. tablazatban mutatjuk be, és az ezt
kovetd tablazatokban a szamitésok csak a ténylegesen kozdsen végzett tevékenysé-
gekre forditott idot tartalmazzak.

Az idémérleg adatok azt mutatjak, hogy a kozdsen is végezhetd tevékenységekre
forditott idon beliil 1986 és 2009 kozott jelentésen ndvekedett az egyediil eltoltott idd
nagysaga, amivel parhuzamosan csokkent a masokkal eltdltott id6 hossza. A parkap-
csolatban ¢I0 anyak esetében a kdzosen végzett tevékenységek napi atlagban 20 perc-
cel, az apaké 39 perccel csokkent, a gyermekiiket egyediil nevel6 anyak esetében, - a
parkapcsolatban é16khoz viszonyitva - még erbteljesebb a tarsas kdrnyezetben végzett
tevékenységek visszaszoruldsa. (2. sz. tabldzat) A késobbiekben latni fogjuk, hogy
ezen atlagszamok mogott igen komoly, nem csak egyéni, hanem tarsadalmi ismérvek
mentén is leirhat6 differencidk huzoédnak meg.

2. tablazat. A kdzosen végezheto tevékenységek iddalapja,
(foglalkoztatott sziilok), (évi atlagos nap/perc)

A kozosen végezhetd tevékenységek iddalapjanak alakulasa, perc

Az egyiittlét formai Anya Apa

1986/1987 | 2009/2010 | Valtozas | 1986/1987 | 2009/2010 | Valtozas
Parkapcsolatban ¢l6k

Egyediil 341 373 +32 258 314 +56

Ko6z6sen masokkal 307 287 -20 321 282 -39

Osszesen 648 660 +12 579 596 +17
Gyermekiiket egyediil nevelok

Egyediil 353 401 +48

Ko6z6sen masokkal 272 235 -37

Osszesen 625 636 +11

Megjegyzés: az alacsony elemszam miatt a gyermekiiket egyediil nevel6 apak adatait nem
jelenitjiik meg.
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5.2. A kozos tevékenységekre forditott id6 alakulasa
- vesztesek a gyermekek

Ebben a fejezetben harom fontosabb tarsadalmi-demografiai valtozé mentén mu-
tatjuk be a parkapcsolatban ¢élok, illetve a gyermekiiket egyediil neveldk kozos te-
vékenységekre forditott idejének alakulasat (részletesebb adatokokrol Isd: Harcsa
2014). Ezek koziil az els6 a csaladi nemi szerepekben, valamint sziil6i szerepekben
bekovetkezett valtozasokra hivja fel a figyelmet. A masodik azt mutatja meg, hogy a
csaladi életciklus kiilonbiizo szakaszaiban (ezt a gyermek életkoraval kozelitettiik) ho-
gyan valtozik a sziilok kozos tevékenységre forditott ideje. A harmadik pedig a sziil6k
iskolai végzettsége szerinti differencidkra hivja fel a figyelmet.

5.2.1. Az anyak és az apak kozos tevékenységgel és
a gyermekeikkel eltoltott ideje

Ha a parkapcsolatban ¢16 anyakat és az apakat nézziik, akkor azt latjuk, hogy mind
az anyak, mind pedig az apak tarsas tevékenységgel eltoltott ideje visszaesett a vizsgalt
idészakban. A visszaesés az anyak korében 1986 és 2009 kozott napi atlagban 20 perc
volt, az apak kdrében 39 perc (3. tabldazat). Ez azt jelenti, hogy a gyermekes csaladban
€16 sziilok tobbet vannak egyediil a 2000-es évek végén, mint kozel negyedszazaddal
korabban. Az egyediillét ndvekedése a parkapcsolatban €16 apaknal a legjellemzobb,
majd ezt kovetik az egysziilés csaladban neveld anyak, és a legkisebb novekedés a
parkapcsolatban €16 anyak esetében volt.

A gyermekekkel egyiitt toltott id6 mindezen iddszak alatt az anyak esetében kis
mértékben csokkent, az apaknal nem valtozott.

Az idofelhasznalasi adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy az utdbbi negyed-
szazadban eldtérbe keriilnek az olyan kdzos tevékenységek, amikor csak az egyik szii-
16 van a gyerekkel/gyerekekkel (4. tabldzat). Emogott részben a valosagos, részben
a vélt id6hiany miatt el6alld “racionalitas” hiizodhat meg, nevezetesen a sziildknek
kiilon-kiilon tobb ideje jut egyéb tevékenységre, ha csak egyikiik foglalkozik a gyer-
mekkel. Ennek nyilvan ara van, hiszen fokozatosan elmaradnak az olyan tevékenysé-
gek, amelyben a csalad minden tagja részt vesz, de azok is, amikor a parok kizarolag
kettesben vannak, tovabba azok is, amikor a tagabb csalad tagjai, vagy nem rokon
személyek vesznek részt egy-egy tevékenységben. E jelenséget bizonyos fokig egy-
fajta felemas gyermek felé fordulasnak is tekinthetjiik, hiszen elétérbe keriil ugyan a
gyerek, de ezzel parhuzamosan csokken a sziilok egyéb tarsas tevékenysége.
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3. tablazat. Kozos tevékenységekre forditott id6
(parkapcsolatban ¢16, foglalkoztatott sziilok), (évi atlagos nap/ perc, %)

A csalad kozos tevékenységekre forditott ideje
Anyak Apak
Koz6s tevekenységek 1986/ | 2009/ l\gaglg/’g;‘i 1986/ | 2009/ 1\3381&‘/’531
1987-ben | 2010-ben 1987-ben | 2010-ben
100 100
Osszesen 307 287 93 321 282 88
Ezen beliil:
Gyermekekkel kdzdsen* 165 159 96 137 136 99

Megjegyzés: Beleértve a gyermekgondozassal és neveléssel toltott idot.

4. tablazat. K6zos tevékenységekre forditott id0 az egyiittlét formai
és csaladtipus szerint, (foglalkoztatott sziilok), (évi atlagos nap/ perc)

Az egyiittlét forméi Parkapcsolatban ¢l6k Egysziilos csalad
(kivel egyiitt) 1986/87 | 2009/2010 | Valtozas | 1986/87 | 2009/2010 | Valtozis

Anya

Parjaval 87 78 -9 16 13 -3

Parjaval és gyerekével 93 71 -22 16 6 -10

Gyerekével 72 88 +16 143 146 +3

Egyéb formacioban 54 50 -4 96 70 -26

Osszesen 307 287 -19 271 235 36
Apa

Parjaval 100 87 -13

Parjaval és gyerekével 91 78 -13

Gyerekével 46 58 +12

Egyéb formacioban 84 59 -25

Osszesen 321 282 -39

Megjegyzés: az egysziilos csaladok esetében csak az anyakat vettiik figyelembe, tekintve, hogy
a gyermekiiket egyediil neveld apak szama viszonylag kicsi.
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5.2.2. A sziilok kozos tevékenységgel és gyermekeikkel eltoltott ideje a
gyermekek szama és a legkisebb gyermek kora szerint

A sziilok és a gyermekek egyiitt to1tott ideje nyilvanvaldan fiigg attél, hogy hany
gyermek van a csaladban és hany évesek a gyermekek. A kisebb gyermekek nagyobb
idoraforditast igényelnek, az egészen kicsik gondozasi sziikségletei nagysagrendileg
nagyobbak, mint az 6vodas kortiaké vagy az iskolaskoruaké. Ugyanakkor 1986-ban
azok a szlilok, akiknek a legkisebb gyermeke 0-6 év kozotti volt kozel hasonlo idot
toltottek a gyerekeikkel, mint akiknek a gyermekei 7-14 évesek voltak. 2009-re ugyan-
akkor o6ridsi kiilonbséget mutattak az adatok. Ahol a legfiatalabb gyermek 0-6 éves
volt, ott drasztikusan megnétt az idéraforditas, mig azokban a csaladokban, ahol a
legfiatalabb gyermek 7-14 év kozotti volt, a gyermekszam szerint képzett kiillonb6zo
csoportokban vagy alig novekedett az idoraforditas vagy még jelentdsen csokkent is.
(5-6. tablazat) A kisgyermeket (is) neveld sziilok tehat 1ényegesen tobb idot tdltenek
a gyermekeikkel, mint korabban, ott viszont ahol a legkisebb gyermek is mar iskolas-
korti, Osszességében a gyermekekkel toltott idé csokkenésérdl beszélhetiink. Bar ezek
nem ¢élettorténeti adatok, de ha egy-egy korcsoport magatartasat a csaladi életpalyara
vetitjlik, akkor azt 1atjuk, hogy az iskolaba Iépés — a régebbi idokkel szemben - nagyon
komolyan csokkenti a csaladi kohézionak ebben a dimenzidban mért 6sszektd szalait.

Mire utalhatnak ezek a tendencidk? Magyarazo tényezdként felmeriilhet, hogy a
korabbiakhoz viszonyitva jelenleg az iskolaskoru gyerekek nagyobb mértékben vesz-
nek részt a kotelezd tandrakon kiviil szervezett foglalkozasokon, kiilon orakon, stb.,
kovetkezésképpen kevesebb id6 marad a csaladi egyiittlétre. Sot, a sziilok altal ér-
zékelt “idényomads” is arra 6sztondzhet, hogy az anyagi €s egyéb feltételek megléte
esetén, a gyermek minél tobb 1d6t toltson tarsadalmilag szervezett programokon.

E feltételezés megalapozottsagat bizonyos mértékig megkérddjelezi egy korabbi,
1995-ben végzett vizsgalat, amely a gyermekek életmodjaval, mindennapjaival foglal-
kozott (Harcsa, 1996) és arra vilagitott ra, hogy mar az 1990-es évek derekan is az alta-
lanos iskolasok mintegy haromotode, a kozépiskolasok kétotdde jart valamilyen kiilon-
orara. Lehetséges, hogy az aranyok azdta némiképp novekedtek, am nagysagrend;jiiket
tekintve nem olyan mértékben, amely magyarazatot adhatna az iskolaskort gyermekek
¢s sziileik kozos tevékenységekre forditott idejének ilyen jelentds visszaesésére.

Végiil nem alaptalan az a feltételezés, hogy a gyermeket nevel6k a mindennapi
¢let pszichés terheit egyre nehezebben viselik, ezért az életciklus elérehaladtaval, mire
gyermekeik iskolaba keriilnek, a sziildség szamos dimenzidjaban elfaradnak.

Nehéz megitélni, hogy mindez milyen hatdssal lehet a csaladi kohéziora, mert ha
a sziilok részérdl terhes a korabbi gyakorisagu egyiittlét fenntartasa, akkor a keve-
sebb 1d6 kisebb fesziiltséget eredményezhet. Masrészt ha a gyermekek tarsadalmilag
szervezett keretek kozotti kiegészitd jellegli képzése, ismereteinek, készségeinek a
bovitése fontos cél, akkor ez is pozitiv fejlemény. Kérdés, hogy a konkrét esetekben
mindez miként érinti a kohéziot, ezen beliil is annak érzelmi szalat? Az itt kiemelt 6sz-
szefliggések is arra hivjak fel a figyelmet, hogy a csaladi kohézi6 a mindennapok stirti
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szovevényébe beagyazddva jelenik meg, €s az egyiittléttel toltdtt id6 nagysaganak je-
lentds csokkenése alapjan tobbféle kovetkeztetést lehet levonni.

A csaladban nevelkedd gyermekek szamaval kapcsolatban megjegyezhetjiik, hogy
a gyermekszam csak minimalis hatast gyakorolt a gyermekekkel egyiitt toltott id6
nagysagara. Ennek egyik lehetséges magyarazata az, hogy a masodik és tobbedik gye-
rek vallalasa mar egyfajta szelekciot hordoz magéaban, ami abban jelentkezik, hogy a
tobbgyerekes anyaknak a csaladi teenddkkel kapcsolatos szervezoképessége atlagon
feliili. Ezen kiviil megjelenik a tobb gyermek “hatds” is, nevezetesen a nagyobb gyer-
mekek egyre inkabb képesek kozos tevékenységekre, sziilok részvétele nélkiil.

5. tablazat. A gyermekekkel k6zos tevékenységekre forditott idd, a legkisebb
gyermek kora, és a csalddban €16 gyermekek szdma szerint
(Parkapcsolatban é106, foglalkoztatott sziil6k), (évi dtlagos nap/ perc, %)

A gyermekekkel k6zos tevékenységekre forditott id6

Harom ¢és tobb

Egy gyermekesek és a gyer- | Két gyermekesek és a legfia- | gyermekesek és
mek életkora talabb gyermek életkora a legfiatalabb

gyermek életkora

06 | 7-14 | 1524 | 06 | 7-14 [ 1524 | 06 | 7-14

1986/1987 161 154 99 160 162 131 167 180
2009/2010 219 168 73 214 142 79 177 124
2010/1987 (%) 136 109 74 134 88 60 106 69

6. tablazat. A kozos tevékenységekre forditott id0 a legkisebb gyermek kora,
¢és a csaladban €16 gyermek szama szerint
(Parkapcsolatban €16, foglalkoztatott sziildk), (évi atlagos nap/ perc, %)

A kozos tevékenységekre forditott id
Legalabb harom
Kivel egyiitt Egy gyermekesek, Két gyermekesek, gyermekesek,
végezte az adott a gyermek életkora a kisebbik gyermek életkora a legkisebb
tevékenységet? gyermek ¢letkora
0-6 | 714 | 1524 | 06 | 7-14 [ 1524 | 06 | 7-14
1986/87
Pérjaval 122 82 111 101 80 103 80 76
Parjaval és gyerekével 92 98 69 87 103 90 86 106
Gyerekével 69 56 30 73 59 41 81 74
Egyéb formacioban 76 72 64 77 70 60 82 70
Osszesen 359 308 274 339 312 295 329 325
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2009/2010
Parjaval 77 82 114 69 74 95 75 55
Parjaval és gyerekével | 103 88 45 99 74 55 86 64
Gyerekével 116 80 28 115 68 24 91 62
Egyéb formacioban 56 52 56 68 47 49 48 65
Osszesen 351 302 243 351 263 223 300 246
2010/1987 (%)
Parjaval 63 100 103 68 93 92 94 72
Parjaval és gyerekével | 112 90 65 114 72 61 100 60
Gyerekével 168 143 93 158 115 59 112 84
Egyéb formacidban 74 72 88 87 67 82 59 93
Osszesen 98 98 89 104 84 76 91 76

5.2.3. A sziil6k kozos tevékenységgel és gyermekeikkel eltoltott ideje
a sziilo iskola végzettsége szerint

Iskolai végzettség szerint jelentés mértékben novekedett a kiilonbség a legfeljebb
8 altalanos, illetve a fels6fokt végzettséggel rendelkez6 foglalkoztatottak kozott: az
1980-as évek kdzepén a parkapcsolatban élok kdrében a legalso iskolai kategoriaba
tartozok idoraforditasa 85%-at tette ki a fels6foku végzettségiickének, 2010-re ez az
értek 75%-ra csokkent. (7-9. tabldzat) Ezzel parhuzamosan novekedett a kdzép- és a
fels6fokn végzettségiiek kozotti eltérés is.

A kiilonbségek alapvetden azért novekedtek, mert a kozép és alapfoku végzett-
ségliek korében napi atlagban mintegy 50 perccel csokkent az idéraforditas, a felso-
foku végzettségliek esetében pedig csak 21 perccel. Azt lehet tehat mondani, hogy a
foglalkoztatottak korében kdzos tevékenységekre forditott id6alap csdkkenésével par-
huzamosan jelentésen megnovekedett a felsofoku, illetve az ennél alacsonyabb vég-
zettségiliek kozotti kiilonbség. Ugy tiinik tehat, hogy az “idényomasnak” a csaladok
egylittlétére gyakorolt kedvezodtlen hatasa az also és a kozépso tarsadalmi rétegekben
meglehetdsen erdteljes volt.

Hasonlé mértékii tarsadalmi differencialodast lehet megfigyelni, ha a sziilok és
gyerekek kozos tevékenységét vessziik alapul, ezen beliil is, amikor csak az egyik szii-
16 foglalkozik a gyerekkel: ez utdbbi esetben az 1980-as évek derekan a parkapcsolat-
ban €16k korében az alapfoku végzettségliek idéraforditasa 78%-at tette ki a felséfokt
veégzettségliekének, 2010-re ez az érték 65%-ra csokkent.

Ha abbdl indulunk ki, hogy a kohézids folyamatok soran valosul meg a tarsadal-
mi-kulturalis értékekben és magatartasmintakban rogziild csaladi toke egy részének
ujratermelése, akkor a fentiekben kimutatott tendenciak viszonylag jol jelzik a csaladi
toke felhalmozodasaban megragadhato tarsadalmi differencialodast.
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7. tablazat. Kozos tevékenységekre forditott id6 a sziil6 iskolai végzettsége szerint,

(Parkapcsolatban é106, foglalkoztatott sziild), (évi atlagos nap/ perc)

Anya Apa Egyiitt
Iskolai végzettseg | 1986/ | 2009/ Valtogas | 1986/ 2009/ (/0 | 1986712009/ 0
1987 | 2010 1987 | 2010 1987 | 2010
8 altalanos 294 . 297 . . 295 243 -52
Szakmunkasképzo 313 255 -58 326 280 -46 323 272 -51
Erettségi 314 286 -28 337 264 -71 325 276 -49
Felsofoku végzettség | 340 321 -19 351 330 -21 347 326 -21
8. tablazat. A gyermekkel toltott id6, a sziilok iskolai végzettsége szerint,
(Parkapcsolatban ¢106, foglalkoztatott sziil6), (évi atlagos nap/ perc)
Anya Apa Egyiitt
Iskolai végzettseg | 1986/ | 2009/ Viltoghs | 1986/ 2009/ | . | 1986/12009/| 0 =
1987 | 2010 1987 | 2010 1987 | 2010
8 altalanos 158 . . 123 . 140 116 -24
Szakmunkasképzo 174 145 -29 137 136 -1 147 138 -9
Erettségi 165 161 -4 145 129 -16 155 146 -9
Felsofoku végzettség | 194 174 -20 161 161 0 174 167 -7
9. tablazat. Csak a gyermekkel toltott id6 (a masik sziil6 nélkdil),
a sziilok iskolai végzettsége szerint,
(Parkapcsolatban €16, foglalkoztatott sziild), (évi atlagos nap, perc)
Anya Apa Egyiitt
Iskolai végzettseg | 1986/ | 2009/ Valtogas | 1986/ 2009/ | (0 | 1986712009/ 0
1987 | 2010 1987 | 2010 1987 | 2010
8 altalanos 68 . . 39 . . 53 56 +3
Szakmunkasképzo 77 84 +7 45 59 +14 53 66 +13
Erettségi 71 84 +15 56 48 -8 64 67 +3
Fels6foka végzettség | 93 103 +10 52 71 +19 68 86 +18
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6. Az egyedil toltott 1do

Az egyediil toltott ido valtozasanak értelmezése szamtalan kérdést felvet. Az egye-
diil toltott id6 lehet egyfajta rekreacio, de lehet a tarsas kapcsolatokbol valo kivonulas
megnyilvanulasa is. Lehet sziikségszert példaul olyan munkaknal, amelyek ugyan ko-
zOsen is végezhetdek lennének, de racionalisabb egyediil végezni. Lehet sziikségszeri
azért is, mert a csaladban €16 felnéttek munkahelyi miiszakbeosztasa miatt a sziilok
egymassal és a gyerekekkel is keveset talalkoznak.

Az idémérleg vizsgalatok adatai azt mutattak, hogy az eltelt idészakban az anyak-
nal - napi atlagban - 32, az apaknal 56 perccel ndvekedett az egyediil toltott id6 nagy-
saga. (10. tablazat) Az eltérd litemii valtozast is figyelembe véve, a parkapcsolatban
€16 anyak egyediil toltott ideje igy is kozel egy oraval haladja meg az apak megfeleld
idejét. E nagyardnyu eltérés alapvetden abbol adodik, hogy a haztartasi munkat zomét
végz0 anyak e feladatok nagyobb részét egyediil végzik.

Erték és helyzetfiiggd, hogy a fenti tendenciakat miként értékeljiik, és mas-mas szem-
pontok meriilnek fel, ha a munkaval 6sszefiiggd, illetve ha a szabadidds tevékenysége-
ket vessziik alapul. A gyerekekkel kdzosen végzett haztartasi munkéak visszaszorulasa-
nak meglehetésen komoly szocializacids hatranyai vannak, mert ha a csaladi kotodés
rendszerébdl kimarad a gyermekek munkara nevelése, akkor ez felnéttkorban a mun-
ka vilagaba valo beilleszkedési problémakhoz vezethet. A szabadidés tevékenységek
esetében pedig az egyik nézépontbol az egyéni feltoltddés lehetdségeinek a javulasat
olvashatjuk ki az adatokbol, a masik (sz€ls6) nézOpont szerint a tendenciat a csaladon
beliili magany terjedésének is tekinthetjiik, parkapcsolatban éloknél a “tarsas magany”,
gyermekiiket egyediil neveldk esetében pedig a “tarstalan magany” terjedésének.

Ez utobbi feltételezéshez kelld alapot nyujtanak az életciklus szerint részletezett
adatok. Igy példaul a parkapcsolatban é16 két gyereket nevel6 csaladokban, a kisebbik
gyerek életkoratol fiiggden az egyediil toltott idO - napi atlagban - a kdvetkezdképpen
alakult, 2009/2010-ben: ha a fiatalabb gyermek 0-6 éves volt, akkor 288 perc, ha 7-14
éves, akkor 331 perc €s ha 15-24 éves, akkor 391 perc. Lathat6 tehat, hogy a 7 éves kor
alatti, illetve a 14 éves kor feletti gyereket neveldk kdzott napi atlagban kozel két ora
a kiilonbség a sziil6k egyediil toltott ideje kozott, ami nagyon jelentds.

Tovabbi fontos jellemz6, hogy az egyediil t6ltott idé mindegyik tarsadalmi csoport-
ban ndvekedett, és jelenleg ennek nagysdgaban nincs szamottevo kiilonbség a kiilonb6z6
végzettséggel rendelkezok kozott. Olyan altalanos trendrdl van tehat szo6, amely tobbnyi-
re fliggetlen a csaladok tarsadalmi statuszatol, ha azt az iskolai végzettséggel kozelitjik.
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10. tablazat. Az egyediil toltott id9, (foglalkoztatott sziild), (évi atlagos nap/perc, %)

. . Az egyedil t6ltott id6 alakuldsa
Tarsadalmi-demografiai ismérvek
1986/1987 | 2009/2010 | 2010/1986 (%)
Parkapcsolatban élok
Anya 341 373 109
Apa 258 314 122
Egy gyermekesek, a gyermek életkora
0- 6 éves 256 280 109
7-14 éves 293 336 115
15-24 éves 335 389 116
Ket gyermekesek, a kisebbik gyermek életkora
0- 6 éves 266 288 108
7-14 éves 297 331 111
5-24 éves 323 391 121
Harom és tobb gyermekesek,
a legkisebb gyermek életkora
0- 6 éves 276 309 112
7-14 éves 289 355 123
Gyermekiiket egyediil neveldk
egy gyerek, 0-14 éves 308 375 122
egy gyerek, 15-24 éves 390 428 110
két és tobb gyerek, a legkisebb 0-14 éves 303 351 116
A sziild iskolai végzettsége szerint*
parkapcsolatban élék
8 altalanos iskolai végzettség 317 337 106
szakmunkasképzo 274 336 123
érettségi 284 337 119
diploma 275 342 124

Megjegyzés: A parkapcsolatban ¢16knél az apa, gyermekiiket egyediil nevel6knél az anya is-
kolai végzettsége.

7. Fobb eredmények - lehetséges alternativ magyarazatok

A tanulmany az iddéfelhasznalasi adatok alapjan a csalddi kohézi6 egyik fontos te-
riiletét, a csaladi egyiittlét jellemzdit kivanta megragadni. Az aktiv egyiittlét formaja-
ban megjelend kohézié komoly dnértékkel bir, hiszen a sziikebb, illetve tagabb csalad
tagjainak egymashoz vald kotddése szempontjabol alapvetd jelentdsége van a kozos
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tevékenységek végzésének, mindemellett multifunkcionalis jelenségnek és folyamat-
nak is tekinthetd, amely nagyon sok szalon ko6tddik a csaladot fenntartd kiilonb6zo
funkcidkhoz, kiilondsen a gyermekek mentalis stabilitasdinak megalapozasahoz.

1. Az adatok cafoltak azt a kozvélekedésben rogziilt sztereotipidat, mely szerint a gyer-
meknevelés és gyermekgondozas alapvetéen az anyadk feladata. Az anyadk dominans
szerepe ugyanis csak a kozvetlen gyermekgondozasi tevékenységeknél mutathato ki.
Ezzel szemben az apak a gyermekekkel vald szabadidés tevékenységeknél jatszanak
meghatarozdbb szerepet. Mindez kelld alapot szolgaltat ahhoz, hogy a csaladon beliili
nemi szerepeket célszerlibb arnyaltabban kezelni. Ez azt is jelenti, hogy a magyar
csaladok korében ugyan domindns a tradicionalis szerepmegosztas, de ez arnyaltabb
formaban jelenik meg, mint ahogy ezt az eddigi kutatasok mindsitették.

A nemek kozotti viszonylag kismértéki kiilonbség arra hivja fel a figyelmet, hogy
a foglalkoztatottak korében a gyermekgondozassal és neveléssel kapcsolatos teendok
ellatasat tekintve a nemi szerepek egyre inkabb kiegyensulyozottak. Sot, ha a szelle-
mi foglalkozasuak csoportjat vessziik alapul, akkor azt tapasztaljuk, hogy koriikben a
“torténelmi trend” megfordult, 2010-ben ugyanis a szellemi foglalkozasu apak gyer-
mekgondozassal €s neveléssel toltott ideje 14%-kal haladja meg az ugyanezen kate-
goriaba tartoz6 anyak idejét. Az 1980-as évek derekan az anydk idéraforditdsa még
27%-kal haladta meg az apakét. (Harcsa, 2014)

Erdemes azt is megemliteni, hogy a fizikai foglalkozastiak csoportjaban is viszony-
lag kicsik a nemek kozotti kiilonbségek, hiszen az anyak iddraforditasa 2010-ben csu-
pan 9%-kal haladta meg az apakét. Ha viszont a gyermeket neveldk egészét vessziik
alapul, akkor kimutathatd, hogy az anyak napi atlagos iddraforditasa tobb mint kétsze-
rese az apakénak. Ezek az adatok arra hivjak fel a figyelmet, hogy a gyermekgondo-
zasban és nevelésben megfigyelhetd nemek kozotti kiilonbségek alapvetden azzal ma-
gyvarazhatok, hogy eltéré az anyak és az apak gazdasagi aktivitds szerinti dszszetétele.

2. A gyermekekkel vald kozos tevékenységek hosszabb tavu trendjei alapjan ugy tinik,
mintha jelenleg csak az iskolas korig lenne felfokozott igény és energia a gyermekekkel
valo intenzivebb foglalkozdsra, ezt kovetden pedig jelentosen mérséklodik a gyerekek-
kel valo torédeés.

A jelenség kapcsan szdba johetd magyarazatot feltehetden tobb iranyban kell ke-
resni. Jelen esetben csupan az idényomdast emeljiik ki, amely alatt azt értjiik, hogy
viszonylag nagy a rés a fogyasztdi tarsadalomnak a kiilonb6zd szolgéltatasokban és
javakban megnyilvanul6 kindlata, és a kiilonboz6é fogyasztoi rétegek rendelkezésére
allo (anyagi és idobeli) lehetdségei kozott. Mindez a javak megszerzését illetden ver-
senyhelyzetet teremtett, és ennek hatasara a csaladok idégazdalkodasaban egyre tobb
gondot jelent a csaladi egyiittlét megszervezése. Az anyagi és nem anyagi, fogyasztasi
lehetéségek szelektalasa nem kevés energiat és figyelmet igényel, amelynek kovetkez-
tében a csaladi élet érthetden szétszortabba valhat.

Ilyen koriilmények kozott a feltoltddésre is tobb idd sziikséges, annak érdekében,
hogy a mindennapi élet viszonylag zokkenémentesen haladhasson. Az idényomasnak,
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mint a fogyasztoi tarsadalom dltal generalt tarsadalomlélektani tényezonek, tehdt ko-
moly hatasa lehet a mindennapok vilagara, amelynek kovetkeztében a mai sziiloknek
tobb igenyiik van az egyediil toltott orakra. A gyermekiiket egyediil nevelOk esetében
a helyzet ennél stilyosabb, mert ilyen koriilmények kozott koriikben fokozottabb az el-
maganyosodas veszélye. Mindezt felerdsiti a fokozodo individualizalddas folyamata is.

Itt kell megemliteni, hogy a fokozod6 idényomas alatt ¢lokkel parhuzamosan kiter-
Jedtté valt azon rétegek jelenléte is, akiknél viszont a széteso mindennapok a jellemzoek.
E rétegek a munkaerdpiacrol kiszorulok korébol keriilnek ki, és a tovabbi kutatasoknak
kell majd valaszt adni arra, hogy miként alakul a csaladi kohézi6 ezekben a rétegekben.

Végiil célszerlinek tartjuk visszatérni a tanulmany elején megfogalmazott
kérdésekre.

3. Milyen értelmezési csapdak jelenhetnek meg, amikor a kutatok csupan a gyermekek
gondozasaval és nevelésével kapcsolatos idoraforditas alapjan mérik a tarsadalom
csaladbardt jelleget, illetve ezzel Osszefiiggésben a csaladi kohéziot?

A kutatas egyik fontos tanulsaga az, hogy a csalad miikodését, illetve a csaladi
kohézio alakulasat vizsgalva, kovetkeztetéseinket nem épithetjiik csupan néhany ki-
ragadott valtozo értékeinek az alakulasdara, igy tobbek kozott pusztan a gyermekek
gondozasara és nevelésére forditott idére. Ez a nemzetkozi gyakorlatban is megjele-
né megkozelités a sziilo-gyermek viszonynak csak az egyik aspektusat ragadja meg,
hiszen a csalad miikddése, azon belill is a sziil6-gyermek kozotti interakciok messze
nem korlatozodnak a gondozassal és neveléssel kapcsolatos célzott tevékenységekre.

A sziil6-gyermek kozotti tényleges viszonyokat csak a csalad mindennapi miko-
désébe beagyazva, nevezetesen a napi tevékenységek teljes struktirajanak ismerete
alapjan lehet kelléen bemutatni. Azt lehet tehat mondani, hogy a szokasos fogalmak és
az ehhez rendelt rendezéelvek onmagukban nem adnak elégséges keretet a komplexebb
értelmezéshez.

Az adatok azt mutattak, hogy az utobbi negyedszazadban a sziilék a gyermekek
gondozasara és nevelésére forditott tobbletidejiik “ellentételezéseként” tobb mint a
kétszerannyit “vontak ki” a teljes id6alapjukbol, ennek kovetkeztében a gyermekekkel
egyeb tevékenységekre forditott id6 kevesebb, mint a kétharmadara esett vissza. Nem
arrol van szo tehat, hogy a mai sziil6k korabbi tarsaikhoz viszonyitva szabadidejiik na-
gvobb részét aldoznak fel gyermekeik megfeleld felnevelése érdekében. Sot, az egyediil
toltott szabadidejiik inkabb ndvekedett.

Ezen tények tiikkrében kell megmagyarazni, hogy mely teriileteken gyermekbarat,
és mely teriileteken nem gyermekbarét a tarsadalom. (Am ez a dilemma mas tarsadal-
mak estében is fenndll.) A jolét (welfare) teriiletén, bizonyos tarsadalmi rétegek eseté-
ben gyermekbarat, ezen beliil is a gyermekek anyagi ellatasaval kapcsolatos teriilete-
ken. Mas a helyzet a jollét (well-being) dimenzidjaban, hiszen ha - mds kutatasokhoz
hasonloan - a gyermekekre forditott iddt a csaladi téke fontos részének tekintjiik, akkor
azt lehet mondani, hogy a jolét oltaran szamottevo jolléti értekek keriiltek felaldozasra.

rrrrr
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4. Miként lehet értelmezni azt a tarsadalom és a szakemberek altal is érzékelt tarsa-
dalomlélektani jelenséget, mely szerint a mai sziil6k novekvo “kulturdlis és normativ”
nyomast éreznek a gyermekekkel valo fokozottabb torddésre, és ezzel parhuzamosan
a csaladbarat klimat tekintve, miért vélik az 50-60 évvel korabbi iddszakot kedve-
zobbnek? (E kérdés bizonyos fokig fiiggetlen attol, hogy a célzott gyermekgondozasra
(primary child care) forditott id6 hosszabb tavon ndvekedett.)

A kérdésnek a csaladi kohézid hosszu tavu alakulasa szempontjabol van kiilonds je-
lentGsége, amelyre Liana C. Sayer, Suzanne M. Bianchi és John P. Robinson idézett mii-
viikben is felhivtak a figyelmet. Elégséges magyarazat-e, hogy e mogott a vélt és/vagy
valdsagban is bizonytalanabba valéo mikro-mezo- és makro kérnyezet’” huzodik meg.

Ugy vélem, hogy statikus megkozelitésben, tehat a mai viszonyok néz3pontjabol
alapvetden elégséges a magyarazat, de mint korabban emlitettiik az értékek és a nor-
mak, miként a csaladi kohézid is, hosszabb tavon csak dinamikus megkdzelitésben
értelmezhetdk. A korabbi iddszakokban is miikddtek «kulturalis és normativ» nyoma-
sok, csak masok, mint manapsag. A hosszabb tavu strukturdlis kényszerek és lehetdsé-
gek érthetéen valtozo motivaciokat termelnek ujra, és e motivacioktol fiigg, hogy mely
kulturalis és normativ nyomdsok valnak dominanssa.

Tarsadalomtorténeti kitekintésben tehat azt lehet mondani, hogy e nyomasokat
vizsgalva alapvetden “massagokat” hasonlitunk dssze, kovetkezésképpen erdsek azok
a korlatok, amelyek mellett ezeket egymas viszonylatdban mindsiteni lehet. Mind-
egyik korszakban létrejon egyfajta egyenstly, amely mellett sajatos dominanciak érvé-
nyesiilnek. Ebbdl az is kdvetkezik, hogy nehéz a korabbi struktira kivetitésébol maig
érvényes dominancidakat kiolvasni, és forditva, a jelenbol a mult felé haladva hasonlo
zsdkutcaba jutunk.

A fentiekbdl az is kovetkezik, hogy az idosorok értékelésekor a mégoly gondo-
san megkonstrualt mérési modszerek mellett is értelmezési nehézségekbe iitkdziink,
hiszen éppen a strukturalis feltételek megvaltozasa miatt a fiiggd valtozd ugyanazon
értékei koronként mast jelenthetnek. A fliggd valtozo valdsagos tartalmanak mindsi-
téséhez ezért mas, kisegitd jellegli, kiilsé informaciok sziikségesek. Ilyen “kisegitd
jellegli” informacié lehet a meghatarozé strukturalis folyamatok hatasanak a figye-
lembe vétele, pontosabban annak a becslése, hogy azok miképpen értékelik at a fiiggd
valtozo (jelen esetben a szolidaritas/kohézio) tartalmat és formait.

57  Mikro kérnyezeti hatas alatt részben a csaladformak pluralizalodasabol fakado kovetkezményekre
gondolunk, amelynek eredményeként megndvekedett az egy emberdltd alatt megélhetd
csaladformaciok szama. Ezzel sszefliggésben iddben besziikiiltek a perspektivak, nevezetesen nem
lehet eldre tudni, hogy az éppen aktualis csaladformacié meddig tart, hiszen - az 50-60 évvel korabbi
iddszakhoz viszonyitva - sokkal t6bb az aktualis csaladformacio megvaltozasahoz vezetd lehetoség.
De idesorolhatjuk a meglazult szomszédsagi kapcsolatnak, mint védéhalonak a csokkend szerepét is.
Mezo kérnyezeti hatas alatt részben az urbanizacioval, részben a kozbiztonsag romlasaval
kapcsolatos vélt, vagy valos képzeteket, makro kérnyezeti hatas alatt pedig - tobbek kozott - a
bizonytalanabba valé munka-erépiaci klimat lehet emliteni. Ezek a hatasok egyarant jellemzéek az
eurdpai, illetve az amerikai kontinens tarsadalmainak a zomére.
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5. A fentiekkel Osszefiiggésben, mit jelenthet egyiittesen az adatok “gdérbe tiikrében’
megjelend kép (a felszinen névekvé idoraforditas a gyerekekre, a valosagban, mint lat-
tuk kevesebb, mint korabban), valamint a tarsadalomnak az “elég jo sziildi szereppel”
kapcsolatos elvardsai, pontosabban ezen elvaras esetleges elérhetetlenségébdl fakado
félelmei (erre utaltak az idézett amerikai kutatok)?

A bevezetében is emlitettiik, hogy a nemzetkozi kutatasok, azon beliil is az ame-
rikai kutatok figyelme elsOsorban az idealis sziil6i szerepmegosztassal kapcsolatos
kérdésekre koncentral. E témara meglehetdsen “jo vevd” az amerikai tarsadalom, és
ennek ismeretében nem véletlen, hogy e probléma kezelésére, igen komoly tudoma-
nyos apparatussal a hattérben, kiterjedt szocialpszichologia szolgaltatasipar jott létre.
E szolgaltatasipar részben a leendo sziilok felkészitését, részben a gyermekneveléssel
kapcsolatosan felmeriilé novekvo pszicholdgiai és nevelési problémak kezelését hiva-
tott szolgalni. Nem véletlen, hogy a sziiloknek a megfelelési kényszer sziilte szoron-
gasanak az oldasara népszerii miivek sziiletnek, amelyek koziil érdemes megemliteni
Bruno Bettelheimnek “Az elég jo sziil6” ciml konyvét (Bettelheim, 1994). E tarsadal-
mi hattér is fontos annak megértéséhez, hogy a milyen kdrnyezetben mertilhet fel a
legélesebben a fenti, disszonansnak is nevezhetd tiinet egyiittes.

A valasznal egyik kulcselem az adatok gorbe tiikkre, amely azt a latszatot kelti,
hogy a valosagot tiikrozi. A tarsadalom viszont részben a korabbi generacioktol ka-
pott informaciok, részben a gyermeknevelés soran szerzett traumak ismeretében, nem
alaptalanul azt érzi, hogy a korabbi korokhoz képest bizonyos dolgok elveszdben van-
nak, vagy mar el is vesztek, kdvetkezésképpen ezek az adatok, - amit a kohézio “fel/
szinének” tekinthetlink, - nem igazan nyugtatjdk meg 6ket, mert a “fonak™ helyzet
tudataban ezt disszonansnak mindsithetik.

A mai sziilok generacidja azt érezheti, hogy 6k mar nem tudjak azt megadni a gyer-
mekeiknek, amit 6k kaptak a sziileikt6l, €s itt most részben azokra a mindennapi élet-
bol kiszorult csaladi kozos tevékenységekre gondolhatnak, amit a magyar idéadatok
tikroznek.’® A tarsadalom tagjai érzik, hogy a csaladi élet sériilékenyebbé valt, amely
mogott sok mas egyéb tényezd mellett a tényleges, vagy vélt idényomas is komoly
szerepet jatszik.

Végezetiil azzal zarjuk a tanulsagokat, hogy a tanulmany alapjaul szolgald kutatas
csak az elso 1épéseket tette meg a csaladi kohézid érdemi vizsgalatat célzo uton. A ha-
zai életmod-idémérleg adatbazis nemzetkozi viszonylatban is egyediilallo lehetoséget
ad a tovabbi elmélyiilt kutatasokra.

58  Nagy a valosziniisége annak, hogy a nemzetkozi adatok is hasonlot tiikkroznének, ha széles kdrben
olyan részletezettségli id6felhasznalasi adatok allnanak a rendelkezésre, mint Magyaroszagon.
Ez a helyzet nem véletlen, hiszen az elsé nemzetkdzi idomérleg vizsgalatot is - Szalai Sandor
személyében - magyar kutatd szervezte, akinek szellemi Oroksége, legalabbis sziik korben
tovabb élt, a KSH egykori Tarsadalomstatisztikai féosztalyan. Ennek kovetkeztében nemzetkozi
viszonylatban is paratlan értékii idésoros adatbdzissal rendelkeziink.
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1. Bevezetés

Tarsadalmi egyenldtlenségek minden tdrsadalomban léteznek, amelyeket részben a
piac, részben pedig az allam Gjraelosztasi mechanizmusai gerjesztenek. Annak ellené-
re van ez igy, hogy ez utobbirol, azaz az allam ujraelosztasi tevékenységérol gyakran
hangoztatjuk, hogy célja a piac altal generalt egyenldtlenségek csokkentése. Valojaban
szdmos empirikus bizonyiték all rendelkezésre azzal kapcsolatban, hogy az allami 1j-
raelosztas is Uj egyenlétlenségeket hozhat 1étre vagy mar meglevé egyenldtlenségeket
erdsithet fel. Erre talan az egyik legszemléletesebb példa, hogy mikdzben az utdb-
bi évtizedben a parkapcsolaton alapulo, legalabb harom gyermeket neveld csaladok
szegénységi mutatoi Iényegesen javultak, addig a gyermekiiket egyediil neveld szii-
16k mutatoi érdemben nem valtoztak (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2019a). Ezaltal
a gyermekes csaladok szegénység szempontjabol két legveszélyeztettebb csoportja
kozotti tarsadalmi tavolsag az utobbi évtizedben Iényegesen megndvekedett. Ez alap-
vetden annak kodszonhetd, hogy a csaladtamogatasi rendszer kiillonb6zo elemeit az
egyes csaladtipusok eltéré mértékben tudjak igénybe venni. A parkapcsolaton alapuld
csaladok, kiillondsen a harom vagy tobb gyermeket neveldk a 2010 utani csaladpolitika
preferalt csoportjanak tekinthet6k, mig az egysziilés csaladokrol ez nem mondhaté el.

A tanulmany attekinti azokat a nehézségeket, amelyekkel az egysziil6s csaladoknak
meg kell kiizdeniiik, megvizsgalja, hogy reflektal erre a magyar tarsadalompolitika; mi-
lyen jo gyakorlatokat talalunk Eurdpa kiilonb6zo orszagaiban; melyek azok a teriiletek,
ahol a tarsadalompolitika hatékonyabb beavatkozasara lenne sziikség, hogy a gyerme-
kiiket egyediil nevel6 sziilok csaladjainak életkdriillményei érdemben javuljanak.

Az eurdpai ¢€s a hazai szakpolitikak kritikai értékelésére ez a tanulmany nem val-
lalkozik, melynek tobb oka is van. Egyrészt szamos szakteriileten hianyoznak azok

59  Megjelent: Demografia 2019. 62(1), 5-41. DOI: 10.21543/Dem.62.1.1
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az adatok, amelyek a csaladi hatteret (pl. van-e gyermeke, akivel egy haztartasban él,
egyediil vagy parkapcsolatban neveli) is figyelembe véve vizsgaljak a nok és a férfiak,
illetve a nék kiilonb6zd csoportjai kozotti egyenldtlenségeket. Masrészt eléggé feliile-
tesek, nehezen értelmezhet6k azok a szakpolitikai leirasok (pl. a Mutual Information
System on Social Protection [MISSOC] adatbazisa), amelyek prébaljak a munkaerdpiaci
politikak, a csaladpolitika, a segélyezés stb. szempontjabol szambavenni Eurdpa orsza-
gainak gyakorlatat. Figyelembe kell venni azt is, hogy az egyes intézkedések gyakorlati
megvalosulasarol nagyon kevés informacionk van. Tipikus példa a munkaerépiaci sze-
replok (munkavallalok és munkadodk) kozotti viszony szabalyozasa, amelyben a torvény
betlije és a mindennapi gyakorlat eltérhet egymastol. Ilyen lehet a bolcsddei vagy az ovo-
dai nyitvatartas szabalyozasa is. Nevezetesen hiaba irjak el6 a hosszabb nyitvatartast, ha
példaul késé délutan mar nincs megfeleld szamu szakember az intézményben, ha dssze-
vonjak a csoportokat, vagy ha nap mint nap szurds szemmel néznek azokra a sziilokre,
akik késon viszik el a gyerekeiket. A jogi szabalyozas és a gyakorlat szétvalasanak vizs-
galata komoly feltétele annak, hogy egy-egy intézkedés tényleges hatasat is felmérjiik.

Tanulmanyunkban az eur6pai példak és jo gyakorlatok is igy inkabb csak illusztrativ
c¢lokat szolgalnak. Az egyes szakpolitikai intézkedések hatdsa ugyanis fligg az intézmé-
nyi kozegtol, attol a kultaratol, amelyben miikodésbe 1ép. Szamos olyan példat sorolunk
fel, amely bizonyitja, hogy nincsen olyan intézkedés, amely minden kdzegben hasonl6 ha-
tékonysaggal miikddne, sét gyakran még az intézkedés hatasainak az iranya is eltér6 lehet.

Tanulmanyunk elsd fejezetében attekintést adunk arr6l, hogy mennyire elterjed-
tek az egysziilos csaladok Europa kiilonboz6 orszagaiban. Ezutan megprobaljuk fel-
vazolni, hogy milyen altalanos vonasok jellemzik az egysziil6s csaladokra irdnyuld
politikakat, illetve bemutatjuk azt az értelmezési keretet, amelyen keresztiil ezeket a
szakpolitikdkat megfigyeljiik. Majd néhany fobb teriileten megvizsgaljuk az egysziil6s
csaladokkal kapcsolatos hazai és eurdpai politikakat.

2. Egysziilds csaladok elterjedtsége

A legutobbi, 2016-os mikrocenzus adatai szerint a 18 éves és fiatalabb gyermekek-
nek 18%-a egysziilds csaladban nevelkedik. Minél idésebb korosztalyt vizsgalunk,
annal magasabb a mutato értéke. Adataink szerint a 17-18 éveseknek mar 26%-a ¢l
kizarélag az egyik sziil6jével. Ennél azonban 1ényegesen magasabb azoknak az ara-
nya, akik eddigi életiik alatt mar megtapasztaltak sziileik kapcsolatanak felbomlasat,
az egyik sziilo elveszitését, tehat az egysziilds csaladban élést. Erre utal, hogy a 0-18
évesek 31%-a nem intakt csaladban €1, azaz ahol az ott €16 gyermekek legalabb egyike
nem mindkét vér szerinti sziil6jével nevelkedik.*

60  Aszamitasokat a 2016-o0s mikrocenzus adatai alapjan végeztem. Nem intakt csaladnak az egysziilés
csaladok ¢és a mozaik csaladok dsszességét tekintettem.
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Az egysziil6s csaladok aranya Eurdpa mas orszagaiban is szamottevo, noha europai
szinten viszonylag nagy kiilonbségeket talalunk a tekintetben, hogy a gyermeket ne-
vel6 csaladoknak mekkora hanyada egysziilds. A 2011-ben végrehajtott eurdpai nép-
szamlalasok adatai szerint ezeknek a csaladoknak az aranya a dél-europai orszagokban
a legalacsonyabb, 10—15% kozott mozog. A legmagasabb aranyokat viszont elsdsor-
ban kdzép-kelet-eurdpai, illetve a kelet-eurdpai orszagok korében talaljuk, igy példaul
Magyarorszagon, Csehorszagban, Szlovéniaban és a Balti orszagokban. A nyugat-eu-
ropai térségben, foként az Egyesiilt Kirdlysagban nagyon magas a gyermekiiket egye-
diil neveldk aranya (1. dbra).

1. abra. Egysziilos csaladok aranya a gyermeket neveld csaladok korében, 2011 (%)
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Forras: Eurostat cenzus adatok.

Megjegyzés: Az adatok azokra a csaladokra vonatkoznak, ahol a haztartasban csak egy csalad
él. A gyermekes csaladok korében azok keriiltek szambavételre, ahol 25 évnél fiatalabb gyer-
meket neveltek a sziilo(k).

Az egysziilés csaladok dontd tobbségében az anya neveli a gyermekeket. Magyar-
orszag azon orszagok korébe tartozik, ahol ez a ,,n6i talsuly” kiilondsen nagy. 2011-
ben minddssze a csaladok 13%-a volt olyan, ahol az anya hidnyzott a csaladbol, mig
a csaladok 87%-aban a haztartastol kiilon €16 sziilé az apa volt (2. abra). E vonatko-
zésban nagyon nehéz valamilyen logikus csoportositast taldlni az eurdpai orszagok
korében, mert mas-mas okok allhatnak amogott, hogy néhany orszagban miért maga-
sabb az apas csaladok aranya. Svédorszagban példaul azt feltételezhetjiik, hogy az apai
jogok sokkal magasabb szinten vannak, mint masutt, ezért eurépai dsszehasonlitdsban

255



1V. Csaladpolitika

a gyerekek gyakrabban keriilnek elhelyezésre az apaknal. Romanidban vagy Bulgaria-
ban viszont egészen mas a helyzet. Ezekben az orszagokban feltételezhetjiik, hogy sok
anya dolgozik/¢l kiilfoldon és ezért magas a mutato értéke (Isd. ezekrdl: Blasko, 2016).

2. abra. Egysziil6s csaladok aranya a sziilé neme szerint, 2011 (%)
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Forras: Eurostat cenzus adatok.
Megjegyzés: Az adatok azokra a csaladokra vonatkoznak, ahol a haztartasban csak egy csalad
él. A gyermekes csaladok korében azok keriiltek szambavételre, ahol 25 évnél fiatalabb gyer-
meket neveltek a sziilo(k).

Itt utalnank egy nagyon fontos mérési problémara, amely a jovében a magyar ku-
tatasokban is egyre jelent6sebbé fog valni. Ez pedig a valtott gondoskodas kérdése,
amikor a gyermek az ideje felét egyik, mig masik felét a masik sziilonél tolti. Jelenleg
ezt az élethelyzetet a statisztikdk nem kezelik, noha néhany orszagban (pl. a skandinav
orszagokban) ez igen elterjedt gyakorlat. Magyarorszagon nincsenek arra vonatkozoan
adataink, hogy a valtott gondoskodas mennyire elterjedt, hiszen ez a gyakorlat nem
feltétleniil kotodik egy jogi aktushoz, igy az adminisztrativ adatok ebben nem adnak
eligazitast. A valtott gondoskodast jol mér6 lakossagi adatfelvételek pedig hianyoznak.

256



Egysziilds csaladok és politikak Magyarorszdgon és Eurépaban

3. EgysziilOs csalddok az eurdpai tarsadalompolitikakban:
altalanos vonasok

Ha attekintjiikk az europai orszagok egyes szakpolitikait, kiemelten a csaladpoliti-
kai, munkaerdpiaci és segélyezési alrendszereket, akkor altalanossadgban azt allapithat-
juk meg, hogy nincsen olyan eurdpai orszag, ahol az egysziilds csaladok erételjesen
kiemelt célcsoportként jelennek meg, szemben példaul a harom vagy tobb gyermeket
neveld, parkapcsolaton alapuld csalddokkal, akikre szamos vonatkozasban kiilon sza-
balyozas van érvényben. Ok jellemzden a csaladpolitika kedvezményezettjei, rajuk
tobb orszagban is vonatkoznak munkaerdpiaci tamogatasok, szamtalan ellatashoz,
szolgaltatdshoz téritésmentesen jutnak hozza, és igen jelentés addkedvezményeket
vehetnek igénybe. Pedig a parkapcsolaton alapuld, legalabb harom gyermekes csa-
ladok a legtobb eurdpai orszagban kevesebben vannak, mint a gyermekiiket egyediil
neveld sziilék (Eurostat, 2019a), és az anyagi nehézségek tekintetében sincsenek rosz-
szabb helyzetben (Eurostat, 2019b).

Az egysziilds csaladok diszpreferalasanak lehetséges okai

A csaladpolitikai diszpreferalasnak egyik oka lehet, hogy népesedéspolitikai szem-
pontbdl a harom vagy tobb gyermeket neveldk fontosabbak lehetnek egy adott kor-
manyzat szamara, hiszen ezekben a csalddokban tobb gyermek nevelkedik, ezek a
csaladok a késébbiekben tobb potencialis keres6t bocsatanak a munkaerdpiacra, mint
példaul az egysziilés csaladok, ahol a gyermekszam jellemzden az atlagos alatti.

A masik ok lehet, hogy az egysziilos csaladok tamogatasa visszaélésekre adhat ala-
pot. Ha az egysziilds csaladok barmely tarsadalompolitika kiemelt célcsoportja, akkor
lehetnek olyanok, akik ,,csak papiron valnak vagy koltoznek szét”, hogy a kedvezmé-
nyeket megkaphassak. A kormanyzat ezeket a visszaéléseket csak nagy adminisztrativ
koltségek mentén tudna visszaszoritani, ami komoly ellenérv az egysziilds csaladok
tamogatasa mellett.

A harmadik lehetséges érv ideoldgiai természetii, miszerint az egysziilés csaladok
tdmogatasa azt a képzetet sugallna, hogy az adott kormanyzat e csaladforma mellett
all, ez pedig példaul a konzervativ kormanyzata orszagokban nem illeszthetd 0ssze egy
tradicionalis csaladmodell idealjat hirdetd irannyal. Kiilondsen élesen jelenhet meg ez
a kritika azoknak a csaladoknak a tamogatasaban, amelyekben az anyak egyediil val-
laljak a gyermekeiket. Egy ezzel kapcsolatos politikai vita zajlott példaul az Egyesiilt
Allamokban az 1990-es évek legelején, ahol a konzervativ amerikai politikusok ugy
érveltek, hogy az addig érvényben 1év6 segélyezési rendszer alapvetden a szegény,
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nem hazas, de gyermeket neveld sziil6ket tamogatja. A segély folyodsitasa hozzajarult
ahhoz, hogy folyamatosan csdkken a hazassagkotések szama, mikdzben ndvekedtek
a valasi mutatok, és emelkedett a hazassagon kiviil sziiletett gyermekek aranya. Ra-
adasul a rendszer tovabbi gyermekvallalasra 6sztonzi a nem héazas ndket, hiszen egy
ujabb gyermek érkezésével a segély Osszege automatikusan megemelkedik. Politikai
harcuk eredményeként 22 allamban — els6ként New Yersey-ben — egy 0j programot
(Transitional Aid for Needy Families [TANF]) vezettek be, aminek az egyik kulcs-
eleme az volt, hogy ha az anya segélyt kap, akkor egy ujabb gyermek sziiletésével a
segély 0sszege automatikusan nem emelkedik meg.

Nem tudjuk, hogy Eurdpa kiilonbdz6 orszagaiban ezek az érvek és tapasztalatok
mennyire vannak jelen, mennyire legitimaljak, hogy az egysziilés csaladok korantsem
tekinthetdk a tarsadalompolitikai intézkedések kedvezményezettjeinek. Az viszont bi-
zonyos, hogy barmelyik érvelés logikajat is vessziik, mindenképpen taldlhatunk benne
konnyen megcafolhato elemeket.

Vegyiik azt az érvet, hogy az egysziilés csaladokban kevesebb gyermek sziiletik,
igy ezek a csaladok nem kapcsolhatok az olyan népesedéspolitikai célokhoz, mint pél-
daul a sziiletések szamanak novelése. Az valoban igaz, hogy az egysziilds csaladok-
ban alacsonyabb az atlagos gyermekszam, ugyanakkor latni kell azt is, hogy ennek
alapvetden az az oka, hogy az esetek egy részében termékenységi szempontbdl meg-
tort életpalyakrol beszéliink. Vagyis nem feltétleniil arrdl van sz6, hogy ezek a sziilok
kevesebb gyermeket szerettek volna, hanem arrdl, hogy a parkapcsolat felbomlésa
megakadalyozta 6ket a vagyaik megvalositasaban. Ha viszont Gjabb parkapcsolatot
tudnak kialakitani, akkor ott Gjabb gyermekek is sziilethetnek, ami illeszkedhet olyan
népesedéspolitikai célokhoz, mint példaul a sziiletések szamanak novelése.

A visszaélések lehetdségére utald érvek sem indokoljak, hogy egy ilyen nagyszama,
¢s tarsadalmi helyzetét tekintve kedvezodtlen helyzetben levd csoport diszpreferalva le-
gyen, hiszen ezen az alapon megsziintetheto lenne a segélyezés, az adokedvezmények
rendszere és minden mas olyan ujraelosztasi mechanizmus, ahol visszaélésekre van le-
hetdség. A visszaélések megjelenésébdl nem az kovetkezik, hogy nem kell tdmogatni
egy tarsadalmi csoportot, hanem vissza kell szoritani a visszaélések lehetdségét, hogy
szigorubb ellenérzési metodusokat kell bevezetni. Tovabba szamtalan olyan eszkd-
ze lehet a csaladpolitikanak, amelyeknél a visszaélés lehetésége nem meriil fel, mint
példaul a tartasdij fizetésének allami kontrolja. Nyilvanval6an nem novelné a parkap-
csolatok felbomlasanak aranyat egy olyan allami intézmény vagy eszkoz felallitasa,
amely segitené a gyermekiiket egyediil neveld sziiloket abban, hogy a gyermek utan
jaro tartasdijhoz hozzajussanak.

A harmadik, ideologiai érv ellen olyan fontos alapértékeket lehetne szembe allita-
ni, mint a valasztas szabadsaga, a maganélet védelme, a minden gyermeket megilletd
alapjogok stb. Masrészt semmi nem garantalja, hogy a kétsziilés csaladok biztosabb
hatteret tudnak nyujtani egy gyermek szamara, illetve a gyermek érzelmi sziikségletei
kevésbé lennének kielégitve egy egysziilds csaladban. Szdmos eurdpai kutatds jutott
arra az eredményre, hogy az egysziil6s csaladban nevelkedd gyermekek jollétére, isko-
lai elémenetelére, érzelmi fejlodésére nem az a tény hatott negativan, hogy egysziilds
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csaladban noéttek fel, hanem, hogy rosszabb anyagi koriilmények kozott nevelkedtek,
az anyagi deprivacionak szamos formajat ¢lték meg. Ez részben abbol kovetkezik,
hogy egy szelekcids hatas is érvényesiil, nevezetesen, hogy az alacsonyabb iskolai
végzettségiiek, a szegényebbek korébol nagyobb valosziniiséggel keriilnek ki az egy-
sziil0s csaladok (Fransson et al., 2018; Harkness & Salgado, 2018, Treanor, 2018).
Empirikus kutatasok azt sem tudjak egyértelmiien kimutatni, hogy a gyermekiiket
egyediil nevelo sziil6k tamogatasa arra 6sztondzné az anyakat, hogy ne kdssenek ha-
zassagot, hogy a nekik jaro tdmogatasok miatt tobb gyermeket vallaljanak hazassagon
kiviil (Isd. a fentebb bemutatott TANF-vita az USA-ban: Bitler et al., 2004, Grogger
& Bronars, 2001; Jagannathan & Camasso, 2003). Végil pedig azt is hangstlyozni
kell, hogy az egysziil6s csaladoknak egy meghatarozo része dzvegyliilés utjan jon 1ét-
re, amely egy olyan élethelyzet, amikor az életben maradt sziilé6 mar egészen biztosan
nem szamithat a masik segitségére. Ezekben az esetekben kiilondsen indokolt a gyer-
mekiiket egyediil neveldk tarsadalmi szintii tamogatasa.

Az egysziilés csaladokat érintd tarsadalompolitikdk
lehetséges modelljei

Mivel az egysziilds csalddokra vonatkozo tarsadalompolitikdk nem kiemelt terii-
letei az eurdpai csaladpolitikai, munkaerdpiac politikai és segélyezési rendszereknek,
ezért nagyon nehéz az orszagok tipizalasa abbol a szempontbol, ahogyan kezelik en-
nek a csaladtipusnak a specialis problémait. Néhany évtizeddel korabban Kamerman
¢s Kahn megprobalt egy tipizaciot felallitani, amelyben a témara vonatkozoan négy
europai modellt kiilonboztetett meg (Kamerman & Kahn, 1988):

Az elsé modell az egysziilos csaladok problémait kiterjedt szegénység politikan
beliil kezeli, amelyben egy meghatarozott bevételi szint alatt mindenkit timogatasban
részesitenek: a gyermeket neveldt €ppligy, mint a gyermektelent, a fiatalt és az idoset,
az egysziil0s csaladokat és a kétsziil6soket egyarant, akkor, ha anyagi helyzetiik alap-
jan raszorulonak nyilvanitjak. Ide soroljak a szerzok példaul az angol modellt.

A masodik modellnek azt tekintik, amikor egy adott orszagban felismerik az egy-
sziil6s csaladok specialis nehézségeit, és egy olyan tamogatasi rendszert dolgoznak ki,
amelyben kifejezetten az egysziilés csaladok a kedvezményezettek, mely igaz példaul
Norvégiara, ahol erésen tamogatjak, hogy a kisgyermekiiket egyediil neveld sziilok
hosszabb ideig otthon maradjanak a gyermekkel, és ez alatt az idOszak alatt anyagi
tamogatasban részesiiljenek.

A harmadik modellbe azokat a tipusokat soroljak, ahol kiemelt figyelmet fordita-
nak a kisgyermekes csalddok tamogatasara. Ezen beliil kisebb-nagyobb tovabbi ta-
mogatast kaphatnak az egysziilés csaladok, de a hangsuly feltétleniil azon van, hogy
a kisgyermekes anyak eldonthessék, hogy gyermekiik harom éves koraig otthon ma-
radnak-e vagy sem, és amennyiben a valaszuk nem, akkor is megfeleld tamogatasban
részesiilhessenek. Ebbe a csoportba soroljak a francia csaladpolitikat.

259



1V. Csaladpolitika

A negyedik modell azoknak az orszagoknak a csaladpolitikajat testesiti meg, ame-
lyek a munka és a csaladi teenddk 6sszehangolasanak tdmogatasara teszik a hangsulyt.
fgy példaul arra, hogy az anyak minél nagyobb aranyban, és a gyermek megsziiletése
utan viszonylag hamar belépjenek/visszalépjenek a munka vilagaba. Ennek kozép-
pontjadban a munkaerdpiaci politikdk dominancidja all. Alapelv, hogy a csaladok {6
megeélhetési forrasat a munkaerdpiaci jovedelemnek kell képezni, és minden allami
tamogatas csak kiegészito jellegli legyen, atmeneti idére sz6ljon vagy olyan tarsadalmi
csoportok segitését célozza, akik valamilyen specialis okbol nem tudnak integralodni
a munkaerdpiacra. Ez a modell egy kiterjedt, teriiletileg és tarsadalmi rétegek szerint
is széles korben hozzaférhetd gyermekellatorendszer miikddését is feltételezi, hiszen a
sziilok — kiilondsen az egyediilallo sziilok — csak akkor tudnak a munkaerdpiac aktiv
tagjai lenni, ha a gyermekek napkdzbeni ellatasa rugalmasan biztositott. Ezt a modellt

Az utobbi évtizedek eurdpai politikdiban a legnagyobb hangstlyt a munkaerépiaci
integraciot segitd tamogatasok kaptak. E mogott alapvetden az a megfontolas all, hogy
a szegénységi kockazatot alapvetéen az csokkenti, ha valaki dolgozik. Gyermekes
csaladok esetében ez nem lehet fliggetlen attél, hogyan alakul a gyermekek nappali
ellatasat biztosito intézmények hozzaférhetdsége. Hol, hogyan, milyen anyagi terhek
mellett tudjak elhelyezni a sziilok a gyermekeiket napkdzben? Kiilondsen nagy jelen-
tdsége van ennek az egysziilds csaladok esetében, ahol a haztartason kiviil €16 sziil6 az
esetek tobbségében kevésbé vesz részt a gyermekek napkodzbeni ellatasaban. Tovabba
az sem egyértelmi, hogy a munkaerdpiaci részvétel hasonld6 modon csokkenti a sze-
gényseég kockazatat kiilonbozo tarsadalmi csoportokban. A munka vilagaba integral6-
dottak is lehetnek szegények, az fiigg a munkaerdpiaci poziciojuktdl, és fligg attodl is,
hogy a munkaerdpiaci bevételeket milyen modon hasznaljak fel a csaladban, és hogy
a foglalkoztatott személynek hany inaktiv csaladtagot kell eltartania.

4. Egysziilos csaladokra iranyuld tarsadalompolitikak
értelmezeési kerete

Az alabbiakban bemutatjuk azt az értelmezési keretet, amelyen beliil az egysziilos
csaladpolitikakat taglaljuk. Ahogyan korabban is emlitettiik, ezek vizsgalatanal tobb vo-
natkozasban is ki kell tagitanunk a néz6pontunkat. Nem csak azokat a teriileteket kell
attekinteniink, ahol kdzvetlen allami timogatas jelenhet meg, hanem mindazokat is, ahol
az allam barmilyen formaban csokkentheti az egyenlétlenségeket, kiilondsen a férfiak és
a ndk kozott. Ez azért jelentds, mert az egysziilos csaladok dontd tobbségében az anyak
a haztartasfok, igy egy olyan orszagban, ahol jelentds a ndk és a férfiak kozotti egyenldt-
lenség, ott sziikségszerlien hatranyos helyzetbe kerlilnek az egysziilos csaladok is.

Elséként arra mutatunk ra, hogy az apai szerepek hogyan alakulnak az egysziilds
csaladok ¢letében. A kiilonéld sziilotdl kapott tdmogatas intenzitdsa ugyan alapvetéen
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az individualis jellemz6kon mulik, de jelentds a tarsadalmi meghatarozottsaga is. Utdb-
bi adja az alapjat annak, hogy megvizsgaljuk, mit tesz az allam az apai szerepek meg-
erésitésében, az apak jogainak és kotelezettségeinek erételjesebb hangsulyozasaban.

A masik nagy teriilet a munkaerdpiac: miként alakulnak egy orszagban a férfiak és
a nok kozotti esélykiilonbségek a munkaerdpiacon, mekkorak a kereseti differenciak.
Hogyan integralodnak a kisgyermekes anyak a munkaerdpiacra? Milyen keresetki-
esést jelent szamukra a gyermekvallalds a munkaerdpiaci ¢€letiitban? Milyen védel-
met kapnak a (kis)gyermeket neveld sziilok a munka vilagaban? Mennyire rugalmas a
munkavégzes ideje az egyes orszagokban?

A harmadik teriilet, ahol az allamnak kdzvetlen és kozvetett beavatkozasi lehetsé-
ge is van, az a pénzbeli és természetbeni transzferek teriilete. Ezt gyakran kozvetlentil
kapcsoljak a szegénypolitikahoz, noha ennek szamos eleme kifejezetten nem a szegé-
nyek tdmogatasara iranyul. Ilyen példaul az adorendszeren keresztiili redisztribucid,
de ide tartoznak azok a transzferek is, amelyek a gyermeket nevel6 csaladokhoz alanyi
jogon aramolnak (pl. a csaladi potlék).

A gyermekes csaladoknak, de kiilonosen az egysziil6s csaladoknak nagy segitséget
nyujthat, ha a gyermekek nappali ellatasat biztositd allami intézmények tertiletileg le-
fedik a gyermekes csaladok igényeit, ha ezeknek az intézményeknek a szolgaltatasai
megfeleld szinvonaluak, anyagilag hozzaférhetdek. Munkaerdpiaci szempontb6l kiilo-
ndsen fontos, hogy az intézmények nyitvatartasi ideje kelléen rugalmas legyen. A gyer-
mekek nappali ellatasat biztositd intézmények rossz miikodése gyakorlatilag kizarhatja
a kisgyermekét egyediil neveld sziil6ket a munkaerépiacrol, ezért az ezzel kapcsolatos
allami politikak kulcsszerepet toltenek be a csaladok életlehetéségeinek szempontjabol.

Végiil szeretnénk utalni annak a jelentdségére is, hogy az allam milyen tdmogataso-
kat ad, milyen palydzati lehetdségeket nyujt azoknak a civil szervezeteknek, amelyek
az egyszilds csaladok érdekképviseletét latjak el, és a legkiilonfélébb programokkal,
tovabbképzéssel stb. probalnak segiteni ezeknek a csaladoknak a helyzetén.
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3. dbra. Az egysziilos csalddok életkoriilményeit meghatarozo tényezok €s a tarsadalompolitikai beavatkozas lehetdségei

Apai szerepek

Munkaerd&piaci tényez6k

Pénzbeli és természetbeni

allami tamogatasok

A gyermekek nappali
ellatasat biztosito

Az egysziil6s csaladokkal
foglalkozé civil szervezetek
tamogatasa

Az apai jogok és
kotelezettségek erGssége

intézmények
A nemek kdzotti Pénzbeli timogatasok a Kedvezmények,
egyenléség alakulasa a (kis)gyermeket téritésmentesség az
neveléknek intézmények

munkaerépiacon

A gyermeket neveld apak
pozitiv diszkrimindcidja a
munkaerdpiacon

A gyermeket nevelSk
tamogatasa/védelme a
munkaerépiacon

Pénzbeli és természetbeni
tdmogatdsok az alacsony
jovedelm( csaladoknak

szolgéltatasainak

Rugalmas nyitvatartas

Tartasdij fizetési
problémak allami szint(
kezelése

A rugalmas munkavégzés
elterjedtsége

Addrendszeren keresztili
tdmogatasok

Férdhely hidny esetén
pozitiv diszkriminacio a
bekeriiléskor

A gyermekeiket egyedill
neveld sziilék kozvetlen
tdmogatasa a
munkaerdpiacon

Csaladi kedvezmények a
szabadid@s intézmények
latogatdsakor

A gyermekiiket egyediil
neveld szlil6k
munkakeresésének
tamogatasa
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4.1. Apai szerepek

Kutatasok bizonyitjak, hogy azokban az orszagokban, ahol a parkapcsolatban €16
sziilok kozotti egyenlobb munkamegosztasara nagyobb 0sztonzok hatnak, ott a valas
utani apai szerep is er6sebb maradhat (Isd. pl. Kalmijn, 2015). Ez mind anyagilag, mind
pedig érzelmileg fontos tdmogatast jelenthet az egysziilos csaladoknak. A skandinav
orszagokban hosszi hagyomanyai vannak annak, hogy az apak gyermeknevelésben
betoltott szerepét jogszabalyokkal is probaljak erdsitenii (Bergman & Hobson, 2002;
Dommermuth & Kittered, 2009, Olah et al., 2002). Ezt szolgalja, példaul az un. apa
kvota, ami azt az iddszakot jelenti, amit kizdrolag az apak hasznalhatnak fel kisgyerme-
keik gondozasara. Svédorszagban az apa kvotat 1995-ben vezették be, majd 2002-ben
¢s 2016-ban megnovelték az igénybe vehetd iddszakok hosszat. (Hasonl6 rendszer mii-
kodik még példaul Norvégiaban és Izlandon is.) Rdadasul a skandinav modell a munka
¢és a gyermekgondozasi feladatok egyenlébb megosztasat akkor is 0sztonzi, amikor a
sziil6k nem élnek egylitt. Ha nem is ilyen kiterjedt értelmezésben, de apa kvota Eurdpa
mar orszagaiban is mikoddik, példaul Németorszagban vagy Portugaliaban.

Az apa kvota bevezetése egyértelmiien egy tarsadalompolitika eszkéz. Ugyanakkor
itt is utalni kell arra, hogy az apa kvota hatékony mikddésének, a kittizott célok eléré-
sének komoly korlatja lehet példaul, hogy ha egy orszagban nagy a ndék és a férfiak
keresete kozotti kiilonbség. Ha ugyanis az apak lényegesen tobbet keresnek, mint az
anyak, akkor az apa kvotat akkor sem fogjak igénybevenni a férfiak, ha az egyébként
elveszik, hiszen a keresetkiesés jelentds. Fontos szerepe van tovabba az attitlidoknek
is, amelyek tobb szinten kedvezétlentil befolyasolhatjak, hogy az apak éljenck az apa
kvota lehetdségével. A munkaadok, a kollégdk, a csaladi és barati kozeg pozitiv hozza-
allasa mind fontos szempont lehet. A munkaadok részérél ez munkaszervezési kérdés
is, hiszen az apa ilyenkor néhany hétig kiesik a munkabol. Erdekes eredményt hozott
példaul egy finn kutatas, amely kimutatta, hogy Finnorszagban az attitlidok er6sebben
gatoltak, hogy az apa otthon maradjon a gyerekkel, mint a csalad anyagi helyzete.
Svédorszagban az apa kvota igénybevételét egyértelmiien a csalad anyagi helyzete be-
folyasolta, ¢s az attitidoknek nem volt szerepe, hiszen ott az apak erételjes bekapcso-
lodasa a gyermekvallalasba altalanosan elfogadott (Salmi & Lammi-Taskula, 2014).

Magyarorszagon nincs apa kvota, de van apai szabadsag, amit az apa a gyermek
sziiletése utani els6 két honapban vehet igénybe, és melynek hossza 6t munkanap (az
unids ajanlas fele). Erre az iddtartamra a munkaado tavolléti dijat fizet. A Magyar
Allamkincstar adatai szerint ezt az apaknak csak nagyon kis része (2014-ben koriil-
beliil negyede) veszi igénybe (KSH, 2019b). Ez feltehetden azzal magyarazhatd, hogy
a tavolléti dijat a munkaadonak kell megeldlegeznie, igy Ok ellenérdekeltek az apai
szabadsag kiadasaban. Ez nyilvanvaloan nem segiti az apak csaladon beliili munkaval-
lalasanak ndvekedését, €s ahogyan emlitettiik, valas esetén ez mind fontos eldzményét
jelenti a kiilonéld sziil6 és a gyermek kapcsolatanak.
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A kiilonél6 sziil6tdl kapott tdmogatas, a tartdsdij fizetés problémai

A haztartason kiviil €16 sziil6 rendszeres anyagi tdmogatdsa meghatarozo lehet
az egysziilos csaladok jovedelmi helyzetében. Az Eurdpai Unio életkoriilményeket
¢és jovedelmi helyzetet vizsgald adatfelvételének (Statistics on Income and Living
Conditions [SILC]) 2012-re vonatkozé adatai azt mutattak, hogy meglehetdsen nagy a
szoras a tekintetben, hogy a gyermeket egyediil neveld csaladok mekkora aranya kap
anyagi segitséget a kiilonélo szilotol (4. dbra). Ez nem jelenti azt, hogy a tartdsdij mas
csatornakon keresztiil ne jutna el az egysziilos csaladokhoz, hiszen az allam tobb or-
szagban is komoly garanciat jelent arra, hogy az elmaradt tartasdijat allami forrasokbol
elélegezze meg. Svédorszagban ez tényleges garanciat jelent, ezért ott, ha a kiillonéld
szll6 nem fizet gyermektartast, akkor az allam atvallalja a kifizetést. Masutt viszont az
egyszilds csaladoknak csak toredéke kapja meg a tartasdijat. Ezek kozott is talalunk
olyan orszagokat, ahol a tartasdij elmaradéasa esetén az allam jogszabaly szerint meg-
elélegezi azt, de szamos okbol kifolyolag ezek a rendszerek hézagosan mikodhetnek.

A tartasdijban részesiilo egysziilds csaladok aranyat az is befolyasolhatja, hogy az
egyes orszagokban eltéré azoknak az aranya, ahol a gyermek sziiletése 6ta egy sziilo €l,
illetve ahol az egyik sziil halala miatt lett egysziilés a csalad. frorszagban és az Egyesiilt
Kiralysagban példaul nagyon magas azoknak az aranya, akik a gyermek sziiletésétol fog-
va egyediil nevelik a gyermekiiket, egy résziiknél az apa nem elérhetd, vagy maguk az
anyak sem kivanjak vele tartani a kapcsolatot. A dél-europai orszagokban pedig azoknak
az egysziilds csaladoknak az aranya magas, ahol 6zvegyiilés okozta a parkapcsolat végeét.
Ezekben az esetekben nyilvanvaldan eleve kizart a haztartason kiviil €10 sziild tamogatasa.
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4. abra. Gyermektartasi dijban részesiil6 csaladok aranya
az egysziilos csaladok korében, 2012 (%)
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Forras: EU-SILC 2012-re vonatkozo adatai. Sajat szamitas.

Megjegyzések: 1.) Az adatok azoknak a 18 éves vagy fiatalabb gyermekeknek az aranyat mu-
tatjak, akik egysziilés csaladban élnek, és ahol az ott ¢é16 gyermekek koziil legalabb egy utan
gyermektartast fizet a kiilonélé sziilé. Mivel a tartasdijat az EU-SILC-ben haztartasi szintii
adatként kérdezik, nem tudjuk, hany gyerek utan kap tartasdijat a csalad. 2.) Ezekben az ada-
tokban azok a tartasdijak jelennek meg, amit a kiilonélo sziilé kdzvetleniil fizet a csaladnak. Ha
a tartasdijat az allam eldlegezi meg, akkor ezek nincsenek benne ebben az adatban.

Ahogyan fentebb is emlitettiik az egyes eurdpai orszagok nagyon kiilonb6zoek ab-
bol a szempontbol, hogy a tartasdij elmaradasa esetén milyen eszkozoket alkalmaznak
annak kikényszeritésére.®! Tobb orszagban megfigyelhetd, hogy a tartasdij kikénysze-
ritését kozvetlentll egy allami szerv végzi (pl. Magyarorszag, Svédorszag, Németor-
szag, Ausztria), mig masutt dnkormanyzati hataskorbe tartozik a kérdés (pl. Csehor-
szag, Dania, Finnorszdg). Vannak olyan orszagok is, ahol a tartasdijjal kapcsolatos
igyeket egy 6nalld szervezet intézi, ilyen példaul Hollandia, Déania vagy az Egyesiilt
Kiralysag. Az Egyesiilt Kiralysagban példaul a Child Support Agency (2014-t61 Child
Maintenance Service), Daniaban a Statsamt, Hollandiaban pedig a National Agency
Collecting Child Support szervezetek intézik a tartasdijjal kapcsolatos tigyeket. Az
egyszilds csaladok élethelyzetén javithat, hogy maganbiztosito tarsasagok is fedezhe-
tik az elmaradt tartasdijakat, gy mint Franciaorszagban.

61 Az alabbiakban ismertetett szabalyozasok a 2010-es évek elejérél szarmaznak.
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Magyarorszag vonatkozasaban — a fent emlitett SILC vizsgalat kivételével — ez
idaig nem ismeriink olyan adatko6zlést, ami a tartasdijban részesiilo csaladok szamarol
tajékoztatott volna. A lakossagi adatfelvételekben szamos torzitassal kell szamolnunk,
hiszen a haztartdson kivil ¢l6 és a gyermekét egyediil neveld sziil6 kapcsolata nagy-
mértékben befolydsolhatja, hogy a gyermekek utan fizetett tartasdijat megjelenitik-e a
kérdezettek a bevételi forrasaik kozott, illetve hogy ha igen, akkor realis képet adnak-e
a tartasdij nagysagarol.

Az Eletiink Fordulopontjai adatfelvétel 2016-os hullamanak erre vonatkozo adata
azt mutatja, hogy azok koziil a csalddok koziil, ahol legaldbb egy olyan 18 éves vagy
fiatalabb gyermek élt, aki korabbi parkapcsolatbol szarmazott, 57%-ot tett ki azok-
nak az aranya, akiket a kiilonélo sziild rendszeres anyagi tamogatasban részesitett.
Az esetek tilnyomo tobbségében (70%) ezekben a csaladokban egy ilyen gyermek
élt. 22%-ot tett ki, ahol két olyan kiskort gyermeket is neveltek, aki korabbi kapcso-
latbol sziiletett, és 8% volt a harom vagy tobb ilyen gyermekesek aranya. A gyerme-
kek szemsz0gébol azt mondhatjuk, hogy az adatfelvétel szerint a kiskoru gyermekek
61%-a kap a haztartason kiviil €16 sziil6té1 rendszeres tamogatast.® 13%-uknal a sziilo
meghalt vagy nem tudjak, hogy hol tartézkodik. Ezekben az esetekben nyilvanval6 a
rendszeres timogatas hianya, de a fennmarad6 87% esetében indokolt lehet az anya-
gi tamogatas. Egyszoval a gyermekek mintegy negyedének életben van a kiilonéld
szlldje, tudjak, hogy hol él, de anyagi tamogatast nem kapnak téle (sajat szamitasok,
Eletiink Fordulépontjai adatfelvétel 5. hullama, 2016).

Abban az esetben, ha a haztartason kiviil él6 sziild nem fizeti a tartasdijat, és az
atmenetileg behajthatatlanna valt, a gyambhivatal a tartasdijat megelélegezi. Erre akkor
kertilhet sor, ha a gyermeket gondozo csaladban az egy foére jutd jovedelem nem éri
el az oregségi nyugdijminimum haromszorosat (ez az dsszeg 2018-ban 57 000 Ft). A
folyositas legfeljebb harom évig tarthat, amely id6szak a feltételek fennallasa esetén to-
vabbi harom évvel meghosszabbithat6. Ha a birosag altal megallapitott tartasdij 6ssze-
gének legalabb felét a fizetésre kotelezett sziild eljuttatja a gondozo csalad felé, akkor
a tartasdij megel6legezést nem lehet igénybe venni. A megeldlegezett tartasdij 0sszege
gyermekenként nem haladhatja meg a nyugdijminimum felét, amely jelenleg 14 500 Ft.

Mindazok ellenére, hogy a lakossagi adatok nagyon alacsony lefedettséget jeleznek
a tartasdij fizetés vonatkozasaban, a megeldlegezett gyermektartasi dijban részesiilok
szama is kevésnek mondhat6. 2017-ben csak valamivel tobb, mint 8 400 gyermek ré-
szesiilt ebben a tamogatasi formaban, és a kifizetett 6sszeg is rendkiviil alacsony volt
(KSH, 2019b).

62  Ez az arany sokkal magasabb, mint amit a SILC adatokbol szamitottunk. Lehetséges, hogy ennek
az az oka, hogy az Eletiink Fordulopontjai adatfelvételben az Gsszes olyan anyagi timogatasra ra
lett kérdezve, ami a kiilonéld sziil6tél rendszeres tamogatasként az egysziilds csaladhoz dramlik. Ez
nem minden esetben tartasdij. De szamolnunk kell azzal is, hogy ezeknek az adatoknak a bevallasa
altalaban pontatlan.
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4.2. Az egysziilOs csaladok munkaerdpiaci helyzete
¢s a munkaerdpiaci politikak

Ahogyan fentebb emlitettiik, a n6k és a férfiak munkaerdpiaci esélykiilonbségei, a
foglalkoztatasi és kereseti kiilonbségek jelentés mértékben befolyasolhatjak a csala-
dok életkoriilményeit. A kiilonbségeket csokkentd szakpolitikak hatékony miikodése
kiilonosen fontos azokban az esetekben, ahol a csaladban kisgyermekek nevelkednek,
méginkdbb azokban, ahol a sziild — Eurdpa szamos orszagaban dontd tobbségében
az anya — egyediil neveli a gyermekét. Tobb kutatds mutatja ugyanis, hogy a nemek
kozotti kiillonbségek a gyermek sziiletése koriili idészakban kezdenek jelentdsebben
megndvekedni, és szamos vonatkozasban fennmaradnak a gyermeknevelés teljes peri-
odusa alatt (Grimshaw & Rubery, 2015; Joyce & Xu, 2019; Miller, 2018). Az, hogy a
gyermekvallalas milyen mértékben tori meg az anyak munkaerdpiaci karrierjét, hogy
milyen hosszu tavu hatdsai vannak a gyermekvallalasnak, és hogy milyen hatranyok-
ban csapddik le mindaz, amikor egy anya egyediil neveli tovabb a gyermekét, az nem
csak a munkaerdpiaci politikaktol fligg. A csaladpolitikai intézkedések, a segélyezés,
a gyermekek napkdzbeni ellatasat biztositod intézmények mitkodése, a gyermekellatasi
idészak hossza és szintje mind meghatarozé elemek ebbdl a szempontbol.

Mint a legtobb eurdpai orszagban, igy Magyarorszagon is a ndk foglalkoztatasi
mutatoi rendre elmaradnak a férfiakétol. A kiilonbség egyik magyardzata, hogy a ndk
nyugdijbavonulasi életkora altalaban alacsonyabb, mint a férfiaké. A korcsoportos fog-
lalkoztatasi mutatok viszont azt is jelzik, hogy a gyermekvallalas is jelentdsen befolya-
solja ezt a kiilonbséget, ugyanis a férfiak és a nok foglalkoztatottsaga kozotti kiillonb-
ség éppen a gyermekesek korében a legnagyobb. Az anydk mutatoit viszont erdsen
differencialja, hogy egylittélé parkapcsolatban vagy egyediil nevelik-e gyermekeiket.
Magyarorszagon az egysziilos anyak foglalkoztatottsaga magasabb (az utobbi években
80% koriili), mint a parkapcsolatban ¢l6ké (5. dbra). Ez minden iskolai végzettségi
szinten igy van (6. dbra). Ennek az lehet az oka, hogy az egysziil6s anyak 0sztonzo té-
nyez0i erételjesebbek, hiszen ha nem dolgoznak, akkor a csalad keres6 nélkiil maradhat.
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5. abra. Foglalkoztatasi rata az anyak és az apak kiilonbdzo csoportjaiban
Magyarorszagon, 2005-2017 (%)
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Forras: Eurostat Labour Force Survey adatok. Letoltés: 2018.06.28.

Megjegyzések: 1.) Apanak és anyanak azokat tekintettiik, akik gyermekkel élnek egy csa-
ladban sziil6 statuszban, fiiggetleniil attol, hogy vér szerinti gyermekiikkel élnek-e vagy sem.
2.) Az apak esetében nem bontottuk meg a parkapcsolatban éloket és a gyermekiiket egyediil
nevelodket, mert ez utdbbiak nagyon kevesen voltak.

A legutobbi években erételjesen novekedett az iskolai hierachia aljan elhelyezkedd,
gyermekiiket egyediil neveld anyak foglalkoztatottsaga. 2010 koriil ennek a csoportnak a
foglalkoztatottsagi rataja alig haladta meg a 30%-ot, az utobbi években viszont rendre 50%
felett van. Ez feltehetden Osszefiiggésben van a 2010-es években bevezetett kozmunka
programmal, amely az alacsony iskolai végzettségii tarsadalmi csoportok munkaerdpiaci
alacsony ennek a rétegnek a foglalkoztatasi mutatdja. Ezeknek a csaladoknak valdszi-
niileg tamaszt jelenthet, hogy az atlagosnal nagyobb aranyban élnek harom generacios
csaladban, igy sziileik is segitik 6ket a megélhetésben (Harcsa & Monostori, 2017).
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6. abra. Foglalkoztatasi rata az anyak és az apak kiillonb6z6 csoportjaiban
iskolai végzettség szerint Magyarorszagon, 2005-2017 (%)
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Forras: Eurostat Labour Force Survey adatok. Letoltés: 2018.06.28.

Megjegyzés: Az iskolai végzettség nemzetkozi osztalyozasa mentén kialakitott kategoriak a
kovetkezok: ISCED 0-2: érettségit nem ado6 végzettségek; ISCED 3—4: érettségit add végzett-
ségek; ISCED 5-8: fels6foku diplomat ado végzettségek.

A gyermekiiket egyedill nevel6 magyar anyak foglalkoztatottsdga eurdpai Gssze-
hasonlitasban kifejezetten magasnak tekinthetd. Sajatossaga még, hogy minddssze két
olyan orszag van hazankon kiviil, ahol a gyermekiiket egyediil nevelé nék foglalkoz-
tatottsaga ilyen jelentdsen meghaladja a parkapcsolatban €16 anyakét. Meglepd modon
azok az orszadgok vannak tobbségben, ahol a gyermekiiket egyediil neveld ndk muta-
toi elmaradnak a parkapcsolatban €16 anyaktol (7. dbra). Sokféle magyarazat allhat e
mogott, €s hozza kell tenni, hogy a gyermekiiket egyediil nevel6 anyak foglalkozta-
tottsagi mutatojanak idobeli trendje nagyon kiilonbozo. Az altalunk vizsgalt 2017-es
adatok csak egyetlen idopontot ragadnak meg, és nem mutatjak, hogy melyik orszag
merre tart a folyamatban. Az ir anydk munkaerdpiaci integraciojat példaul alapvetéen
hatdrozza meg az a tény, hogy Irorszdgban a gyermekek nappali gondozasa alapvetéen
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piaci alapon miikodik, és a téritési dijak rendkiviil magasak. Tobb gyermek esetén mar
mindenképpen mérlegelés targyat képezi, hogy megéri-e a gyermekét egyediil neveld
szilldnek visszatérnie a munkaerSpiacra. Egy OECD-vizsgalat kimutatta, hogy fror-
szagban két iskolas kor el6tti gyermek teljes id6s nappali ellatasa az egysziilos csaladok
atlag jovedelmének 40%-at teszi ki, mig az OECD-orszagok atlaga 14% (Maldonado
& Nieuwenhuis, 2015; Millar & Crosse, 2016). Hollandiaban fontos szerepe lehet an-
nak, hogy a munkanélkiili, gyermekét/gyermekeit egyediil neveld sziild a gyermek 6t
éves koraig mentességet kap a munkakeresés alol. A munkanélkiiliség periddusa alatt
a minimalbér 70%-at kapja, melynek az a feltétele, hogy ezen id6szak alatt olyan kép-
intézkedés komoly ellendsztonzoként miikddhet. Az id6beli trendek fontossdgara mutat
ra az Egyesiilt Kiralysag példaja, mely szerint lathatjuk, hogy egy hossza évtizedek ota
tarté komplex munkaerdpiaci eszkoztar probalja a gyermekiiket egyediil neveld anyak
foglalkoztatottsagi szintjét megemelni. 1996 ¢és 2013 kozott a foglalkoztatottsagi ratajuk
43-rol emelkedett 60%-ra. Ezen idészak alatt a parkapcsolatban €16 anyak mutatdja csak
5 szazalékponttal novekedett (Klett-Davies, 2016). Az angol egysziil6s anyak foglalkoz-
tatottsagi mutatdja tehat elmarad a parkapcsolatban €16 anyakétol, de a trend egyértel-
mien arra utal, hogy a gyermekiiket egyediil nevel6k mutatoi felzark6zoban vannak.

7. abra. Foglalkoztatottsagi ratak a gyermekes nok kiillonb6zd csoportjaiban,
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Forras: Eurostat Labour Force Survey adatok. Letoltés: 2018.06.28.
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A munka ¢és a csaladi teend6k Gsszehangoléasat jelentésen segithetik a rugalmas
munkaforméak. Magyarorszagon ezt szolgalja példaul a 2012. évi L. térvény, amely
kimondja, hogy a harom éven aluli gyermeket nevel6 sziilo, illetve harom vagy tobb
gyermek nevelése esetében a legkisebb gyermek 6t éves koraig a munkavallalo kérésé-
re a munkaado koteles részmunkaidében foglalkoztatni a munkavallalot. Ugyanakkor
a munkaadonak csak a négy o6ras munkaidére vonatkozo kérést kotelessége elfogadni,
a hat 6ras munkaido elfogadasat mérlegelheti. A részmunkaidds foglalkoztatasi forma
ott tud igazan hatékonyan miikodni, ahol egy részmunkaidds kereset is megélhetést
tud biztositani, és ez az egysziilés csaladoknal szinte kizart. Sokkal nagyobb jelen-
tosége van azoknak a szakpolitikai eszkozoknek, amelyek a munkavégzés idejének
rugalmassagat tudjak biztositani. Ezeknek a tdmogatasara irdnyult Magyarorszagon
a csaladbarat munkahely program, melynek értelmében timogatast kaphatnak azok a
munkaltatok, akik valamilyen eszk6zzel megprobaljak segiteni a csaladi teenddk és a
munkahelyi feladatok dsszehangolasat. Egy 2013-2016 kozotti, 10 fénél tobb dolgo-
z6t foglalkoztatd cégekre kiterjedt magyar kutatas azt mutatta, hogy a vizsgalt, tobb
mint 10 ezer cégnek a 67%-a vette figyelembe a munkaidd beosztasnal, a szabadsagok
kiaddsanal az oktatasi intézmények nyitvatartdsat. 57% biztositotta a részmunkaidds
munkavallalas lehetdségét, 42% a rugalmas munkavégzést, 35% nyujtott iskolakez-
dési tAmogatast, 28% szervezett csaladi programokat, 14% biztositott munkaid6 ked-
vezményt a gyermeket neveloknek és 11% biztositotta a tavmunka vagy az otthoni
munka lehetdségét. A vizsgalt vallalatok 31%-a semmilyen, 35%-a egy, 26%-a kétféle
kedvezményt nyujtott dolgozoiknak (76th et al., 2018). Raadasul ezek a lehet6ségek
szdmos esetben csak egy-egy specialis ¢élethelyzetben alkalmazhatok, gy mint az
otthoni munka lehetésége vagy a rugalmas munkakezdési/munka befejezése idépont
csak olyan napokon vehetd igénybe, amikor a gyermek beteg.

Eurépai 0sszehasonlitasban azt mondhatjuk, hogy az idében és térben rugalmas
munkavégzés Magyarorszagon nem igazan jellemzo. A munkaidé szempontjabol a
legrugalmatlanabb munkaerépiac a dél- és kelet-eurdpai orszagokban talalhat6. Noha
van néhany olyan kelet-eurdpai orszag, ahol kicsit kedvezdbb a helyzet, mint példaul
Esztorszag, Lengyelorszag vagy Szlovénia, azonban Litvanidban, Szlovakidban vagy
Romanidban sokkal rosszabb a helyzet. Magyarorszagon a néi munkavallalok 76%-a
mondta azt, hogy semmilyen befolyasa nincs a munkaid6 beosztasat tekintve, azt teljes
mértékben a munkaad6 hatdrozza meg. Ez az arany Danidban 35%, Svédorszagban és
Hollandidban 37%, Norvégiaban 41%. A kontinentalis Eurépaban, példaul Ausztriaban,
Németorszagban és Franciaorszagban is 56-58% kozotti értéket lathatunk (8. abra).
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8. dbra. Az eurdpai n6i munkavallalok helyzete
a munkaidd rugalmassagat tekintve, 2015 (%)
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Forras: European Working Conditions Survey, 2015.
Megjegyzés: A kérdés arra vonatkozott, hogy ki hatdrozza meg a munkaidd beosztasat.

A kisgyermekes anyak tamogatasanak egyik fontos eleme lehet, hogy a munkavalla-
16 is érdekelté valljon az alkalmazasukban. Magyarorszadgon ezt kivanja eléoremozditani
a Munkahelyvédelmi Akcioterv is, amely a korabbi Start-kartydhoz hasonldan kedvez-
ményeket ad a munkaadonak, amennyiben olyan kisgyermekes munkavallalot alkal-
maz, aki még gyermeknevelési ellatast kap. Ezen kiviil még tobb, altaldban a Munka
Torvénykonyvében rogzitett intézkedés védheti a kisgyermekes sziiloket, ezen beliil is a
gyermekiiket egyediil neveldket. Azért fogalmazunk igy, mert nem tudjuk, hogy a min-
dennapi gyakorlatban hogyan érvényesiil a torvény betiije. A Munka Torvénykonyve®

63 A Munka Torvénykdnyve azokat tekinti gyermekét egyediil neveld sziilének, aki nem hazas, a
hazastarsatol kiilon ¢l és/vagy nincsen élettarsa.
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ugyanis eldirja, hogy a gyermekét egyediil nevel6 munkavallalé a gyermek harom éves
koraig nem kotelezhetd egyenldtlen munkaidé-beosztasra. Ez azt jelenti, hogy a heti
pihendénapok nem oszthatok be egyenlétleniil, éjszakai miiszakra nem oszthato be, €s
esetlikben rendkiviili munkaid6 vagy készenlét sem rendelhetd el. Rendkiviili munka-
1d6 vagy készenlét a gyermek harom és négy éves kora kozott is csak nagyon specialis
esetekben (pl. baleset, elemi csapas stb.) lehetséges. Az egészségbiztositasi ellatasokrol
sz0l6 torvény is megkiilonbozteti a gyermekiiket egyediil neveld sziiloket, hiszen 6k
tobb napig maradhatnak otthon tappénzen a beteg gyermekiikkel. A gyermek 12 éves
koraig mindkét sziilének jaro tappénz napot megkapja a gyermekét egyediil neveld szii-
16, igy a gyermek 1 és 6 éves kora kozott évi 84 napot, 6 és 12 év kozott évi 28 napot.

A gyermekiiket egyediil neveld nék szdmara rendkiviil fontos lehet, hogy ha
munkanélkiilivé valnak, akkor megfeleld aktivitassal tudjanak munkat keresni, és a
munkaba allas koriilményeit meg tudjak teremteni. Magyarorszagon nincsenek olyan
jogszabalyok, amelyek a kisgyermekiiket egyediil neveld sziiloket segitenék ebben a
helyzetben. Az Egyesiilt Kirdlysagban példaul a munkaiigyi hivatal altal kiajanlott al-
lasinterjura nem a szokasos 48 oran beliil, hanem 7 napon beliil kell alkalmas idépon-
tot talalni, amennyiben a gyermek feliigyeletét 48 oran beliil nem tudja megoldani. Az
Uj munka megtalalasa utan altalanos szabalyként 7 napon beliil munkaba kell allni,
azonban a kisgyermekét egyediil neveld sziildk esetében ez csak 28 nap. {gy nagyobb
eséllyel tudja megoldani a jovobeli gyermekfeliigyeletet. A munkakeresdknek alta-
laban a teljes id6s munkara is készen kell allnia, de a gyermekiiket egyediil nevel6k
ennél kevesebbre, minimum 16 orara kdtelezhetéek. Ha a gyermek 13 év alatti iskolas,
¢és a gyermekfeliigyeletet nem tudjak megoldani, akkor kivételes esetben még ennél is
rovidebb iddre kotelezhetdek.

A foglalkoztatottsag mellett a keresetek szintje is hozzajarul a kiilonboz6 csaladtipu-
sokban é16k életszinvonalédnak alakulasahoz. Altalanos eurdpai jelenség, hogy az anyak
bére nem csak az apaktol, hanem a gyermektelen ndk bérétdl is elmarad. Ennek nagyon
jelentds részét magyarazza a haztartason beliili specializacio, nevezetesen, hogy a gyer-
mek sziiletése utdn az anyak nagyobb részt vallalnak a gyermekek ellatasaban, a haztar-
tasi munkakban, mig az apak a pénzkeresésre fokuszalnak (Angelov et al., 2016, Davies
& Pierre, 2005; Grimshaw & Rubery, 2015, Kleven et al., 2018, Miller, 2018). Erdekes
tény, hogy a gyermekvallalas tobb orszagban is mar azeldtt befolyasolja a munkaerépiaci
dontéseket, mieldtt a gyermek megsziiletne. Ez feltehetden azzal (is) magyarazhato,
hogy a gyermekvallalas komoly negativ hatassal van a n6k munkaerdpiaci karrierjére, €s
eleve korlatozzak a munkaerdpiaci potencialjukat, példaul azzal, hogy olyan foglalko-
zast valasztanak, ami tamogatja a gyermekvallalast, viszont nem jar magas bérrel (Adda
etal, 2017). A kelet-europai orszagokban az anyék €s a leend6 anyak bérhatranya jelen-
tdsebb, mint tobb nyugat-eurdpai orszagban, és ez az iskolai végzettség hatasanak kont-
roldlasa utan is megmarad. Ebbdl az kovetkezik, hogy ha a munkaerdpiaci és a csaladi
feladatok ellatasa egy orszagban nehézségbe litkozik, akkor az feltétlen bérhatrannyal
jar, elsésorban a gyermeket vallald vagy tervezd anyak szamara (Lovasz et al., 2018).
Ez, ahogyan emlitettiik, akkor valik igazan éles kérdéssé, amikor a né partner nélkiil
marad, és egyediili keresoként kell magat és a gyermekeit eltartania.
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A bérek és a foglalkoztatottsag alakuldsa nem fiiggetlen egymastol, bar a két ténye-
26 nem mindig ugyantgy kapcsolodik ossze. Erdekes példa lehet néhany dél-europai
orszag, ahol azért nem mutattak ki az anyak és a gyermektelen ndk kozott bérkiilonb-
séget, mert az anyaknak egy jelentds része a gyermek vallalasa utan végleg kilép a
munkaerdpiacrél. Csak a legmotivaltabbak maradnak a munka vildgaban, igy a bérkii-
16nbségek ezen szelekcids mechanizmus miatt eltinnek. A kis bérkiilonbség ara tehat
a gyermekes nok alacsony foglalkoztatottsaga (Lovdsz et al., 2018).

A kelet-eurdpai orszagban magasabbak a gyermekes anyak foglalkoztatasi muta-
toi, mint a déli orszdgokban, viszont jelentésebb a bérlemaradasuk. Kutatasok arra
utalnak, hogy ezekben az orszagokban nagyon hatékony lenne a munka és a csaladi
teenddk OsszeegyeztethetOségét szolgald politikak erdteljesebb megjelenése.

4.3. Az egysziilos csaladok €s a szegénység

Az Europai Unié EU-SILC (Statistics on Income and Living Conditions) kutatasa
egyértelmiien ravilagit arra, hogy az egysziils csaladok jovedelmi szegénységben vald
érintettsége jelentdsen meghaladja az adott orszagra jellemzo atlagos értéket, de lénye-
gesen magasabb azoknal a mutatdknal is, amelyek a gyermekiiket/gyermekeiket parkap-
csolatban neveld sziil6k csaladjaira jellemz6ek.** Néhany orszagban a szegénységi rata
¢és annak az orszagos atlagtol valo eltérése is dramai mértéket 6lt. A magyarorszagi hely-
zet mind az egysziil6s csaladokban €16k szegénységi rataja, mind az orszagos atlagtol
valo eltérés szempontjabol kedvezétlen képet mutat. 2016-ban a vizsgalt csaladok 38%-
a ¢lt az ekvivalens jovedelem 60%-anal kisebb 6sszegb0l, mig az orszagos atlag ugyan-
ebben az idopontban 14%, a két sziil6s gyermekes csaladokban 16% volt (9. dbra).

Az iddbeli trendeket vizsgalva azt mondhatjuk, hogy mikozben a harom vagy tobb
gyermekes csaladok szegénységi ratajat az utdbbi masfél évtizedben sikeriilt csokken-
teni, addig ez az egysziil6s csaladok esetében nem tortént meg.

64 Az egysziilds csaladok magas, a gyermekes csaladok korén beliil is kiemelkedd szegénységi
rataja nem 1) jelenség. Erre a kordbbi évtizedek eurdpai kutatasai is ramutattak. Maldonado
és Nieuwenhuis példaul 18 OECD-orszag 1978 és 2008 kozotti vonatkozd adatait elemezte
(Maldonado & Nieuwenhuis,2015).
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9. abra. A jovedelmi szegénységben €16k aranya
a sziilok kiilonbdzo csoportjaiban, 2016 (%)
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Forras: EUROSTAT EU-SILC adatok. Letoltés: 2018.06.28.
Megjegyzés: Jovedelmi szegénynek azokat tekintjiik, akiknek a haztartasaban az egy fogyasz-
tasi egységre jutd — transzferek utani — jovedelem nem éri el a median jovedelem 60%-at.

Az egysziilos csaladok magas szegénységi mutatdi alapvetden arra vezethetok
vissza, hogy ezekben a csaladokban rendkiviil kedvezdtlen a jovedelemszerzok és a
fogyasztok egymashoz viszonyitott aranya. Az allami €s a haztartastol kiilon €16 szii-
16k atadott jovedelme pedig nem kompenzalja ezt a hatranyt. Emellett a gyermekii-
ket egyediil neveld szililok iskolai végzettség szerinti struktiraja a legtobb orszagban
kedvezbtlenebb, mint a parkapcsolatban ¢é16ké, ami nyilvanvaléan meghatarozza a
munkaerdpiaci helyzetiiket, keresetiiket is.

Ugyanakkor ezek a — szegénységet meghatarozo — tényezok orszagonként, tarsa-
dalmi rétegenként és egyénenként is kiilonbozo stllyal vannak jelen. Lattuk példaul,
hogy Magyarorszagon a gyermekiiket egyediil neveld nék foglalkoztatottsagi muta-
toi az eurodpai atlagnal kedvezobbek, és magasabbak a magyar, parkapcsolatban €16
nékhez képest. Ellenben szegénységi mutatoik nem alacsonyabbak az europai atlag-
nal, és a parkapcsolatban él0k mutatoinal, melybol kdvetkezik, hogy Magyarorszagon
az egysziils csaladok annak ellenére vannak az atlagnal sokkal nagyobb szegénységi
kockazatnak kitéve, hogy a gyermeket egyediil neveldk koziil eurdpai szinten az atla-
gosnal tobben dolgoznak. Ezt a jelenséget mutatja az az abra, amely a foglalkoztatot-
tak korén beliil méri a szegények aranyat (/0. abra). 2017-ben Magyarorszagon a par-
kapcsolatban €16, gyermeket neveld, foglalkoztatottak 6%-a €It a szegénységi kiiszob
alatt, mig a gyermeket egyediil nevel6knek 24%-a. Emellett a gyermekeiket egyediil
nevelodk relativ helyzete is romlott: 2005-ben 13%-ot, 2010-ben 12%-ot, 2015-ben mar
21%-ot tett ki a szegények aranya a foglalkoztatottak korén beliil.
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10. abra. A jovedelmi szegénységben ¢él0k aranya
a gyermekiiket egyediil neveld foglalkoztatottak korében, 2017 (%)
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Forras: Eurostat EU-SILC adatok. Letoltés: 2018.06.28. In-work at-risk-of-poverty rate by
household type - EU-SILC survey [ilc_iw02]

Az egysziilds csaladok felé aramlo transzferek egy része alanyi jogu rendszereken,
mig masok inkabb a szegénypolitika keretein beliil jutnak el a csalddokhoz. A ma-
gyar rendszerben csaladi potléknak nevezett ellatas altalaban Eurdpa mas orszagaiban
is alanyi jogon jar a gyermekes csaladoknak. Abban viszont vannak eltérések, hogy
az cllatas Osszege jovedelemfiigg6-e. Tobb orszagban is valtozik az ellatas Osszege
a sziilok anyagi helyzetének fliggvényében, illetve tobb helyen érvényesitik azt az
elvet, hogy a magasabb paritasti gyermekek utan magasabb az ellatas 0sszege. Néhany
orszagban — Magyarorszagon, Belgiumban, Esztorszagban, Portugéliaban, Szlovénia-
ban — az egysziils csaladok csaladi potléka magasabb 0sszegli, masutt az egysziil6sok
tdmogatasi kiegészitése csak egy bizonyos jovedelemhatar alatt torténik (pl. Ciprus,
Olaszorszag). Bokezii ellatasnak tiinik az a megoldas, amikor az egysziilds csaladok
annyi ellatasra jogosultak, mint ha egy gyermekkel tobb ¢lne a csaladban (pl. Da-
nia, Norvégia). Magyarorszagon a differencialas igen csekély, hiszen a gyermekiiket
egyediil neveld csaladokban a csaladi potlek dsszege alig 1000 forinttal haladja meg a
parkapcsolatos csaladok tamogatasat. 2019-ben az egy gyermeket neveld egyediilallo
szlldk 13 700 Ft-ot kapnak, két gyermek esetén 29 600 Ft-ot, harom és tobb gyermek
esetén gyermekenként 17 000 Ft-ot. Raadasul ennek a juttatasnak a realértéke az utdb-
bi évtizedben jelentdsen csokkent, hiszen az dsszege 2008 6ta nem emelkedett.

Magyarorszagon a gyermekiiket egyediil neveld sziilok is megkaphatjak a csala-
di adokedvezményt, amely munkajovedelem €s minden mas adokoteles bevétel (pl.
jaradék) utan is érvényesithetd. Arra vonatkozoan nincsenek adataink, hogy a gyer-
mekiiket egyediil nevelok ezt milyen mértékben tudjak igénybe venni, de mivel az
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egysziilds csalddokban a gyermekszam atlag alatti, ez az esetek jelentds tobbségében
havi 10 000-20 000 Ft-os adokedvezményt jelent szamukra.

Abban az esetben, ha a gyermektdl tavol €16 sziilé6 meghalt, akkor a gyermek a leg-
tobb orszagban arvasagi ellatast kaphat. Magyarorszagon arvaellatasra az a gyermek jo-
gosult, akinek a sziilgje a halalaig az 6regségi nyugdijhoz sziikséges szolgalati idot meg-
szerezte, ez példaul a 30-35 év kozotti sziilok esetében 8 év, 35-45 év kozottieknél 10
év, 45-55 év kozott 15 év. Az arvaellatas alapja az az 6sszeg, amely a sziilot az elhalalo-
zasa id6pontjaban megillette volna, ezért a gyermek az igy meghatarozott 6sszeg 30%-at
kapja meg. Az arvaellatds minimalis dsszege 24 500 Ft, ami 2007 6ta nem valtozott. Ezt
a tamogatast a gyermek 16 éves koraig kapja, illetve ha nappali tagozatos tanul6, akkor
legfeljebb 25 éves koraig. 2016-ban az arvasagi ellatast havi atlagban 67 ezren kaptak.
Az ellatas havi, atlagos 0sszege valamivel tobb, mint 40 ezer forint volt (KSH, 2016).

Az egyes orszagok abban is jelentdsen kiilonboznek egymastol, hogy az allami
transzferek milyen mértékben tudjak segiteni a legelesettebb csaladokat. Ennek mé-
résére hasznalhatjuk azt a mutatot, amely az egyes csoportokra jellemz0 szegénységi
ratat az allami transzferek el6tt és utan is bemutatja. Az allami transzferek el6tti sze-
génységi rata azt fejezi ki, hogy mekkora lenne a szegények aranya az adott csoport-
ban, ha az orszagban nem lenne tarsadalmi szint{i ujraclosztas.

E vonatkozasban azt lathatjuk, hogy Magyarorszagon az allami transzferek szegény-
ség csokkentd hatasa viszonylag jelentds. 2016-ban minddssze harom olyan eurdpai or-
szagot (Egyesiilt Kiralysag, [rorszag, Finnorszag) talalunk, ahol a transzferek jelentésen
nagyobb mértékben csokkentették a szegénységi ratat, mint nalunk. Hollandia, Ausztria
¢és Ciprus a magyarhoz nagyon hasonl6 értékeket mutat, mig az 6sszes tobbi orszagban
a transzferek szegénység csokkentd hatasa jelentésen alacsonyabb volt (11. dbra).

11. abra. A jovedelmi szegénységben €16 egysziilds csaladok aranya
az allami transzferek eldtt és utan, 2016 (%)
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Forras: Eurostat EU-SILC adatok. Letoltés: 2018.06.28. At-risk-of-poverty rate before/after
social transfers (pensions included in social transfers) by household type - EU-SILC survey
[ilc_1i109b]

Megjegyzés: Az oszlopok alsé egyenesei a transzferek eldtti, az oszlopok felsé pontjai pedig a
transzferek utani szegénységi ratat mutatjak.

Arra vonatkozoan nincsenek adataink, hogy melyik orszagban mely transzferjo-
vedelem szegénységcsokkentd hatadsa kiemelkedd. Azt viszont meg tudjuk vizsgalni,
hogy az allami redisztribucio6 hatasa hogyan érvényesiil azokban a csaladokban, ahol a
gyermekeket két sziilo neveli. Milyen kiilonbségeket fedezhetiink fel a kétsziilds és az
egysziilés csaladok felé¢ aramlo allami transzferek mértékében? Melyek azok a tarsa-
dalmak, ahol a gyermekes csaladok felé erdteljes a transzferaramlas, fliggetleniil attol,
hogy a gyermekeket egy vagy két sziil6 neveli? Es melyek azok, ahol az egyik vagy a
masik irdnyaba erdteljesebb jraosztasi mechanizmusokat fedezhetiink fel?

Az orszagok tobbségére — igy Magyarorszagra is — jellemzd, hogy az allami re-
disztriblicio az egysziilés csalddok korében erdteljesebben csokkenti a szegénység
kockazatat, mint a kétsziilés csaladoknal (/2. dbra). Az adatokat csak akkor tudjuk
értelmezni, ha latjuk, hogy ez mennyiben magyarazhat6 azzal, hogy az egysziilds
csaladok eréforrasai, strukturalis helyzete sokkal kedvezotlenebb képet mutat, mint
a kétsziilosoké, vagy arra is latunk-e példakat, hogy az egysziilds csaladok felé nagy-
vonalubb ellatisok aramolnak, mint ahogy azt tényleges helyzetiik indokolna. Alta-
lanossagban az orszagok tobbségénél inkabb az eldbbirdl van szo, azaz a transzferek
szegénységcsokkentd hatasa azért erételjes, mert az egysziil6s csaladok redisztriblicio
elotti strukturalis helyzete rendkiviil kedvezotlen.

Néhany orszagban (Egyesiilt Kiralysag, frorszag, Finnorszag, Hollandia, Dénia) az
egysziilds csaladok szegénységi ratdjat a redisztribucio lényegesen nagyobb mérték-
ben csokkenti, mint a kétsziilds csaladokét. Ez erételjesen Osszefligg azzal, hogy az
egysziilds és a parkapcsolatos csalddok transzferjovedelmek eldtti szegénységi muta-
toi ezen orszagok egy részében nagy kiilonbséget mutatnak. Az Egyesiilt Kiralysagban
vagy Irorszagban példaul az allami ujraelosztas nélkiil gyermekiiket egyediil neveld
tiz sziilé kozil nyolc a szegénységi kiiszob ala keriilne, mikdzben a parkapcsolatban
¢l6k transzferjovedelmek eldtti szegénységi mutatdja az Eurdpai Unid atlagahoz ha-
sonlo. Tehat ezekben az orszagokban olyan magas az egysziil6s csaladok szegénységi
kockazata, hogy a transzferjovedelmek igen erételjes atcsoportositast hajtanak végre.
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12. abra. Az 4dllami transzferek szegénységcsokkentd hatdsa
az egy- ¢s a kétsziil6s csaladokban, 2016 (%)
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Forras: Eurostat EU-SILC adatok. Letoltés: 2018.06.28.
Megjegyzés: Az abra azt mutatja meg, hogy az allami transzferek hany szazalékkal csokkentik
az adott csoport szegénységi ratajat.

Ha az egysziilds csaladok problémait komplexen nézziik, nem hagyhatjuk figyel-
intézmények tamogatasat segitd programok is feltiinéen hianyoznak a magyar gyakor-
latbol. Ebben a vonatkozasban az egysziilds csaladok hatranyai nem csak a parkap-
csolaton alapulo, legalabb harom gyermeket neveld csaladokhoz képest dokumental-
hatok, hanem 6sszességében azokhoz képest is, akik parban nevelik a gyermekeiket.
Az egysziilos csaladok a kulturdlis és szabadidds intézmények latogatasakor szamos
esetben nem vehetik igénybe a csaladi kedvezményeket.

4.4. Az egysziilOs csaladok ¢és
a nappali gyermekgondozas intézményei

Az egysziil6s csaladok szegénységi kockazatanak csdkkentésében alapvetd szere-
pe van annak, hogy a gyermekiiket egyediil neveld sziilok hogyan tudnak integraldd-
ni a munkaerdpiacra, illetve milyen poziciokat tudnak betdlteni ott. Ez ugy tud jol
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mikddni, ha a gyermekek nappali ellatasa biztositott. Ezen intézmények mukodése a
parkapcsolatban €16 sziilok szamara is kulcskérdés, de az egysziilds csaladokban kii-
l6ndsen nagy jelentdsége van annak, hogy biztositott-e az intézményekhez hozzaférés,
mekkora téritési dijakat kell fizetni, és mennyire rugalmasak az intézmények példaul a
tekintetben, hogy mikortél-meddig lehet azokat igénybe venni.

A skandindv orszagokban példaul a nappali gyermekgondozas intézményei széles
hozzaférést biztositanak a gyermekeknek, igy azokat a gyermekeket, akiket a sziileik nem
otthon gondoznak, felveszik a bolcsddékbe. Emellett példaul a finn szabalyozas szerint az
alacsony jovedelmi csaladoknak nem kell téritési dijat fizetniiik (Forssén, 2015). Ebbol
kovetkezden a skandinav orszagokban a harom év alatti gyermekek sokkal nagyobb ha-
nyadat gondozzak intézményi keretek kozott, mint mas eurdpai orszdgokban (/3. dbra).
A harom ¢év feletti gyermekek intézményi ellatottsagat vizsgalva — ez 1ényegében a hazai
ovodas kornak felel meg — az orszagok kozotti kiilonbségek sokkal kisebbek.

13. abra. A harom év alatti gyermekek intézményes nappali ellatasaban résztvevo
gyermekek aranya, 2007 és 2016 (%)
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Forras: Eurostat. Letdltés: 2018.11.13.

Nyilvanvalonak tlinik, hogy az egysziils csaladok erételjesebben szorulnak ra a
gyermekek nappali ellatasat biztositd intézmények miikodésére, mint a parkapcso-
latban ¢lok. Kutatasok adatai alapjan mégis azt latjuk, hogy azok az europai orsza-
gok vannak tobbségben, ahol a parkapcsolatban €16 sziilék gyermekei részesiiltek
nagyobb ardnyban intézményi ellatasban. Egy 2010-re vonatkozo kutatds minddssze
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Svédorszagot, Hollandiat, Ausztriat, Lengyelorszagot ¢s Németorszagot emelte ki,
ahol az egysziilés csaladok gyermekeinek intézményes nappali ellatasa szamottevoen
kiterjedtebb volt, mint a parkapcsolatban €16 sziiloké. Magyarorszag egyébként szin-
tén ebbe a korbe tartozott, de az egysziilds csaladok gyermekeinek érintettsége csak
nagyon kis mértékben haladta meg a parkapcsolatban €16 sziilok gyermekeinek intéz-
ményes ellatottsagat (Van Lancker, 2018). E vonatkozasban fontos, hogy ha a gyer-
mekét egyediil neveld sziild dolgozik vagy munkat keres, akkor gyermeke a bolcsddei
felvételnél elonyt élvez.

A bolcsddék és az 6vodak miikodésének megitélése szempontjabdl az is meghata-
roz6, hogyan alakul a nyitvatartasuk és mennyire tudjak rugalmasan kezelni a kiilon-
boz6 ¢élethelyzeteket. Ebben a tekintetben is szamottevo a kiilonbség az eurdpai gya-
korlatban. Magyarorszagon a bolcs6dék jogszabalyban eldirt minimalis nyitvatartasi
ideje 10 ora, bar ez eurdpai viszonylatban hosszinak szamit, raadasul hazankban sok
bolcsdde 12 oran at is nyitva tart.

4.5. Az egysziilds csaladokkal foglalkozé civil szervezetek

Az egysziilos csaladok problémainak jelentés részével igazan hatékonyan a civil
szervezetek tudnak foglalkozni. Magyarorszagon viszonylag kevés azoknak a civil
szervezeteknek a szama, akik kifejezetten az egysziil6s csaladokkal foglalkoznak. Bar
a csaladszervezetek donto tobbsége feléjiik is nyitott, de naluk nyilvan kevésbé hang-
sulyosan jelennek meg a problémaik. A legnagyobb egysziilésokkel foglalkozo civil
szervezet az Egyediilallo Sziilok Klubja Alapitvany, melynek célja az egysziilds csa-
ladok tarsadalmi esélyegyenlGségének eldsegitése. Az alapitvany 2005 o6ta mikddik,
azonban igazan lathatova 2018 majusaban valt, amikor egy 500 milli6 forintos allami
tamogatassal egy budapesti kozpontot nyitottak. Tevékenységiik sokrétii, tobbek ko-
zott kiterjed jogi, munkaiigyi, pszichologiai és mediacios tanacsadasra is. A kozpont
mobil irodaként is szolgal, €s helyet biztosit az egysziil6s csaladok gyermekeinek kor-
repetalasara, tovabba szamtalan tudomanyos és szélesebb kozonségnek sz616 eldadas-
nak, konferencianak ad helyszint. Ebben a kdzpontban jatszohaz is miikodik, ahol a
gyermekek eltolthetik az idejliket, amig a sziilok a kiilonbdz6 programokon vesznek
részt. Honlapjukon szamos jogszabaly ismertetése megtalalhato, amelyek a kiilonb6z6
¢élethelyzetekben levd egyediil nevelok sziiloknek nyujthat hasznos informaciot. Az
utobbi évben vidéken is tobb helyen nyitottak irodakat, annak érdekében, hogy az ott
¢l egysziilos csaladoknak is segithessenek.

Az emlitett kdzponton kiviil nem tudunk olyan civil szervezetrdl, amely hasonld
nagysagrendil allami tamogatassal tud foglalkozni az egysziilés csaladok problémaival.
Az egysziilGs csaladok problémai gyakran a néket vagy anyakat tomorito civil szerve-
zetekbe, kozosségekbe csatornazodnak be, ahol néhany ember lelkesedése, hatalmas
munkabefektetése mitkodteti a szervezetet. Ezek id6r6l idére elnyernek kisebb dnkor-
manyzati timogatasokat, palyazatokat, de rendszeres bevételiik Iényegében nincs.
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5. Osszegzés

Tanulmanyunkban az egysziilés csaladok életkoriilményeinek azon teriileteire
igyekeztiink ramutatni, amelyekben a tarsadalompolitikanak beavatkozasi lehetoségei
vannak. Ezeken a teriileteken megprobaltunk ravilagitani a 6 kihivasokra, majd szam-
ba vettiik azokat az eszkdzoket vagy éppen hianyossagokat, amelyekkel erre a magyar
tarsadalompolitikai intézkedések reagalnak.

Az eurodpai orszagokat attekintve elmondhatjuk, hogy az egysziil6s csaladok sehol
sem kiemelt célcsoportjai a tarsadalompolitikai intézkedéseknek. Ugyanakkor azok-
ban az orszdgokban, ahol az egyenldtlenségek kisebbek, ahol a ndk és a férfiak esély-
egyenldsége jobban megvalosul, ott az egysziilds csaladok helyzete is kedvezobben
alakul. Ez a csaladok jovedelmi helyzetében, a szegénységi kockazatban is megmutat-
kozik, de a tartasdij fizetési hajlanddsag is nagyobb, ami az egysziilds csaladok szama-
ra a legfontosabb elsddleges segitség. Az egyes eurdpai orszagok nagyon kiilonboznek
abban is, hogy az elmaradt tartasdij potlasaban milyen hatékonysaggal miikodnek. Bar
a legtdbb eurdpai orszag foglalkozik ezzel a kérdéssel, a tartasdij fizetés megeldlege-
zése csak kevés orszagban mikodik igazan jol. Az altalunk ismert (sajnos régebbi)
adatok szerint Svédorszagban vagy Déaniaban példaul majdnem 100%-os lefedettség-
gel tudjak allami szinten ,,potolni” az elmaradt tartasdijat. Magyarorszagon ez nem
mukodik elég hatékonyan, rdadasul a tartasdij megeldlegezése csak meghatarozott ide-
ig és meghatarozott jovedelmi szint alatt igényelhetd. Emellett a fizetett 0sszeg csak
toredéke annak, amiben a kiilonélo sziil6tol kellene részesiilnie a csaladnak.

Mivel a gyermekeit egyediil neveld sziilok tobbsége nd, a férfiak és a ndk
munkaerdpiaci esélykiilonbségei is meghatarozdak. Magyarorszagon a ndi foglalkoz-
tatottsag altalaban magas, de a kisgyermekes anyak munkaerdpiaci részvétele alacsony,
mely visszavezethetd a rendkiviil bokezli és hossz ideig tartd anyasagi ellatasokra.
Noha komoly szakmai vitdk folynak arrdl, hogy a gyermek fejlédése szempontjabol
mi lenne az idedlis id6tartam, amig az anyjukkal otthon maradhatnak, munkaerdpiaci
szempontbol ez a rendszer a ndk szamara kedvez6tlen, ugyanis til hossza idore esnek
ki a munkaerdpiacrol, ami a késobbi karrierjiik, bériik szempontjabdl is hatranyos lehet.
Bizonyos vonatkozasokban eddig a GYED extra sem érte el a kivant hatasat, hiszen a
kisgyermekes anyak foglalkoztatottsaga nem novekedett szignifikdnsan. Azzal, hogy az
apak is igénybe vehetik a GYED-et, nem feltétleniil az apak gyermekkel otthon toltott
ideje ndvekedett. Szamos esetben az apa tovabbra is dolgozik, és igénybe veszi a GYED
extrat, mig az anya ellatatlanul marad otthon a gyermekkel (Isd. errél: Vékony-Kovdcs,
2018). Mindezeknek rendkiviil negativ hatdsa van, ha a kapcsolat felbomlik, és az anya
egyediil neveli tovabb a gyermekét, hiszen egy toredezett munkaerdpiaci palya all mo-
gotte. Az ellatas nélkiili idészakok pedig még a nyugdijas éveire is hatdssal lesznek. A
masik fontos munkaerdpiaci jelenség, hogy Magyarorszagon a nemek kozotti kereset-
kiilonbség nagyon felerdsodik a gyermeket neveldk korében. A gyermek sziiletése utan
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— bizonyos esetekben mar kozvetleniil eldtte is — a férfiak ndvelik, a nék csokkentik a
munkaerdpiaci potencidljukat. Ez dsszefiiggésben van azzal, hogy nalunk erdsen tartja
magat a hagyomanyos férfi-n6i munkamegosztas, miszerint a gyermeknevelést, a haztar-
tasi munkakat a n6i, mig a munkaerdpiaci feladatokat a férfi dominancia jellemzi. Ez ak-
kor valik égetd kérdéssé, amikor a parkapcsolat felbomlasa utan az anya munkaerdpiaci
aktivitasa a korabbinal er6sebb szerepet kap a csalad életkdriilményeinek alakulasaban.

Munkaerdpiaci szempontbdl nem csak a foglalkoztatottsag és a keresetek szintje
meghatarozd, hanem a munkavégzés formajanak rugalmassaga is. Az egysziilds csala-
dok esetében ez nem annyira a részmunkaidds allaslehetoségek kibovitésének sziiksé-
gességét jelenti, hanem sokkal inkabb az otthon dolgozas, a napi munkaid6 rugalmas
beosztasanak megteremtését. Ebben a vonatkozasban az eurdpai orszagokhoz képest
Magyarorszagon igen kedvezétlen a helyzet.

Az egysziilos csaladok szegénysége jelentdsen meghaladja az orszagos atlagot,
melynek tobb oka is van. Az egyik, hogy a gyermekeit egyediil neveld sziilok tarsadal-
mi jellemzdi kedvezdtlenebbek, mint a parkapcsolatban él6ké. A masik, hogy a csalad-
szerkezetbdl adodoan az egysziilds csaladokban altalaban kedvezdtlenebb az eltartod/
eltartott arany. A harmadik ok viszont egyértelmtien az, hogy a tarsadalompolitika nem
tudja az egysziilds csaladok kedvezdtlen helyzetét megfelel6 mértékben kompenzalni.
Ez a helyzet annak ellenére fennall, hogy a pénzbeli transzferek szegénységcsokkentd
hatasa europai viszonylatban jelent6s. Ennek oka, hogy az egysziil6s csaladok hatra-
nyos helyzete mogott mas, erdteljesen hatdo mechanizmusok miikddnek, mint példaul
a kisgyermekes nék bérhatranya. Ezzel magyarazhat6 az is, hogy mikdzben Magyar-
orszagon atlag feletti az egysziil6s n6k foglalkoztatottsaga, a szegénységi mutatdik az
orszagos atlaghoz képest és a gyermekes csaladok korén beliil is magasak. Ezekbol az
kovetkezik, hogy az egysziilds csalddok helyzetének érdemi javitasa egy komplex in-
tézkedéscsomagot igényelne, amelyben munkaerdpiaci, csaladpolitikai €s segélyezési
elemek is jelen vannak. Ez a konkluzi6 egybevag annak a kotetnek a végkovetkezte-
tésével, amely europai orszagokban vizsgalta az egysziilés csaladok helyzetét, és arra
jutott, hogy az egyéni er6forrasok novelése, a munkaerdpiaci részvétel emelése és a
hatékony tarsadalompolitikai segitségnyujtas egyidejisége talan egyik csaladtipusnal
sem olyan fontos, mint az egysziilos csaladokndl (Maldonado & Nieuwenhuis, 2018).
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