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Csutak ZsoLT Referatumok

Mitikus kiildetéstudat az amerikai

kiilpolitikai diskurzusban

Bevezetés

»Az igazsdgok olyan illiziok, melyekrol az ember elfelejti, hogy mik is valdjaban.”
(Friedrich Nietzsche)

A 19. szdzad neves francia torténésze, Guizot szerint a ,torténetirdsnak szazféle modja
van”, mig Ranke axiémaszert kijelentése, miszerint a ,,torténelmet tgy kell elemezni ahogy
volt”! sokdig a historiogrifia és politikatorténeti elemzések alaptételének szdmitott. E két
megallapitds sarkalatos igazsdgtartalmat nem 4ll médunkban tovabb vizsgdlni, ellenben
kikeriilni is nehéz tizenetiiket, hiszen a mindenkori politikai, kulturdlis, tirsadalmi esemé-
nyek és azok leirdsdnak tanulmanyozdsdra vonatkoznak, és mint olyanok, implicite érzékel-
tetik a torténelmi tényszertiségek valosiga és azok leirdsa, értelmezése, mitizdldsa vagy uj
kifejezéssel élve, diskurzusa kozotti killonbséget. Ezzel mdris elérkeztiink a sokat vitatott
kérdéskorhoz, a historiografia és a leird (mitizdld) és a feltdrd, kutatd (demitizald) torté-
nész, elemzé feleléségéhez.

A torténelmet, Michel Foucault filozéfidja nyomdn, mdr rég nem lehet a kauzalitasok
newtoni elve alapjdn értelmezni. Az Egy, kizdrélagos torténelmi Igazsdg eszméje régota
szertefoszloban van, hiszen a targyilagos, érték- és ideoldgiamentes tudomdnyos vizsgalodds
mitosza is csak az dlracionalitds bivkorében miikodo szellemi elefintcsonttornyokban Iéte-
zett eddig.? A newtoni logika nem mikodik meggyézéen a tdrsadalomtudomdnyok és
humaniérak diszciplindi korében, tovibbd Hegel megillapitisa még sulyosbitani ldtszik a
keserti felismerést, hogy ,,a torténelem tanulmdnyozdsa arra tanit, hogy az emberek vagy
kormdnyaik nem tanultak semmit a torténelembdl vagy nem taldltak benne semmilyen
hasznos tanulsdgot, kovetkeztetést.”?

Ez anndl is aggasztébb, hacsak George Santayana bolesességére gondolunk, miszerint
azok akik nem ismerik a torténelmet, kénytelenek lesznek megismételni azt.” Ugy tiinik ez
a tragi-komikus felismerés mar tobbszor beigazolddott a vérzivataros torténelem sordn, ahol
nem a természet tobbnyire kiszimithaté okozatisdga tinik mérvadénak hanem szdmtalan
irraciondlis, metafizikai, vagy mitikus tényez6 alakitja az eseményeket. Ezen tényezok jelen-
tosége ill. vizsgilata, sajnalatos médon a Felviligosodds és a marxizmus tanitdsain felnott
értelmiségiek, torténészek, tarsadalomkutatdk racionalizald, sematizalo és féleg a gazdasdgi
folyamatokra koncentrdlé viligszemléletébdl, paradigmdibol tébbnyire kimaradt.

E tanulmdny sordn olyan mitizdlt és folyamatosan dtpolitizalt eszmékkel, fogalmakkal
fogunk foglalkozni amelyeket a torténelmi valésdg részeiként, a nemzeti 6nigazolds, politi-
kai legitimizdlds és az igazsdg hordozéiként értelmeztek, gerjesztettek az illeté amerikai
torténelmi, politikai diskurzusok keretében.

A tanulmdny témdjit tekintve politikaclméleti, eszmetorténeti Osszehasonlitd jellegt,
amely terjedelménél fogva, értheté mdédon csak korlatozott de viszonylag dtfogd spektrumu

Referatumok



BELVEDERE

2001/XIII. 5-8. 5

elemzést kivan nyudjtani az amerikai nemezeti kiildetés-, eredet-, és sorszer( kivéilasztottsag-
mitosz megnyilvanuldsairdl illetve ezeknek f6leg a kiilpolitikai diskurzusba beemelt szerepé-
r6l. Az elméleti alapozds a politikai filozofia, kulturalis antropoldgia és kultdra-elmélet
eszkoztdrdbdl kolesonvett mddszerekre és tedridkra hivatkozik, vizsgaldddsai sordn a diskur-
zusok, paradigmak, mitizalt eszmék politikai vonatkozdsaira fog reflektdlni szem eltt tartva
az amerikai nemzeti specifikumokat.

A Klasszikusnak is nevezhet6 17-18. szdzadi eszmék f6leg hatdsos, kiilpolitikai legitimal6
retorikai eszkozként jelentek meg az amerikai politikai diskurzusban. Valdjiban megjelené-
siik 6ta nem is tlntek el igazdn, csupdn kisebb-nagyobb intenzitdssal hangsulyozzik az
amerikai nép gondviselés dltali kivalasztottsdgat és civilizatérikus kiildetéstudatinak eszmé-
jét a haza és a vildg nagyobb haszndra és dicsGségére.

A modern és a posztmodern kor velejardjaként az un. demitizdlds eszmedramlata mar
tobb évtizede elkezd6dott a nyugati és amerikai posztkolonialista torténelmi, kulturalis,
politikai diszciplindk mtvel6i korében. Ettdl eltekintve — amint ldtni fogjuk — a vezetd
politika-csindlé elit és agytrosztjeik korében sziikség esetén felidézik, tjra alkalmazzdk a
nemzeti mitoszokat, irracionalis de a nemzeti hazafias érzelmekre haté legitimaciés potenci-
dllal rendelkez6 eszméket a politikai diskurzus retorikai vagy stratégiai részeiként.

Thomas S. Kuhn, alapjdba véve természettudomanyos paradigma-elmélete alapjan el-
mondhaté, hogy minden tudomanyos ill. politikai nyilvinossdg elé 1ép6 tudor, elemzd —
akarva-akaratlanul — részese egy adott torténelmi, kulturdlis kornyezetnek, bedgyazddasnak,
ideologizdlt értékrendszernek, vagy paradigmdnak. Tulajdonképpen egy kommunikdcios
normarendszerrdl, diskurzusok Osszességérél beszélhetiink. Ez az 6nkényesen feldllitott
keretstruktura teszi lehet6vé a tudds elemz6 — akdrcsak a dontéshozo, kozszerepld politikus
— szamdra alldspontjanak, kritikai, 6nelemz6 észrevételeinek, elméleteinek kifejtését, érvé-
nyesitését e rend vagy paradigmatikus épitmény megkeriilése nélkiil.* E kozlési forum vagy
strukttra olyan értékrendszeren alapul amely, a foucaulti diskurzusok rendje szerint ,,in-
doktrinald, igazsag-uralmi rendszerbe” kényszeritd erével rendelkezik, féleg a torténelmi,
politikai igazsdg, hatalmi valdsdg tanulmdnyozdsa sordn.> Az emlitett, sokat vitatott foucaulti
diskurzus-uralta elmélet szerint a diskurzusok nem mdasok mint ,¢letbe Iépett szavak, szove-
gek”, eszmék, értékelés-halmazok, a kiilvildg leképezésére tett kisérletek egy adott paradig-
marendszer valésnak vélt igazsdg és értékrendje szerint. Ezdltal a diskurzusok a hatalomgya-
korlds —az emberek irdnyitdsa — tudomdnydnak taldn leghatékonyabb eszkozei.® Ezen elmélet
nyomvonaldt kovetve megdllapithatd, hogy a tudas és érték-rendszerek a paradigmagydrtd
¢s diskurzus-intézményesit6 akadémiai, egyetemi szellemi muihelyekben, médidt és politikat
teliigyel6, alakit6 agytrosztok munkacsoportjaiban jonnek létre. Megnyilvanuldsi potencidl-
jukat tekintve, Roland Barthes szerint a mitoszokhoz, legenddkhoz hasonléan a diskurzusok
is képesek onmaguk és alkotdik tjrateremtésére, legitimaldsira tovabba az dltaluk krealt és
kozvetitett politikai, tirsadalmi valésdg dtrendezésére, értelmezésmaédjainak megvéltoztata-
sdra.”

A torténelmi, politikai objektivitds klasszikus dbrandképe mdr a német historizmus ku-
darcaval szertefoszlott, amint azt a bevezetd sorokban jeleztiik, hiszen ugy az ujbaloldali
politikai gondolkoddk, mint Gramsci, Althusser vagy Noam Chomsky illetve az antropold-
gia, kultiraelmélet posztkolonialista megkozelitését valld képvisel6i, mint Geertz, White,
Said és mdsok megidllapitdsai szerint egyardnt, a vegytiszta, tudomdnyosnak tekintett tudds
¢s a politikai tudds kozotti kiilonbség is csak féltve 6rzott illtzid. Az objektiv, tudomdnyos-
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nak vélt szemlélet sem menekiilhet az ideolégidk latens vagy direkt hatalmi befolydsaitdl,
diskurzust-uralé intézményeitél.8

A posztmodern kozhelyektdl vald tavolsdgtartds és a kutatd, értelmezé biztos En-tudata
taldn biztositja a tudomdanyos tdrgyilagossdg viszonylagos, illuzérikus kdvetelményének valo
megfelelcst kulonoskeppcn ha a szuper-hatalom stitusdban a vildgra nehezedd Egyesult
Allamokat érint6, globdlis befolydsa altal gerjesztett szimtalan elbitélet, sztereotipia torzitd
hatdsdt is figyelembe vessziik.

A paradigmdk és diskurzusok befolydsol6 erejének ill. a torténelmi, kulturdlis beidegz6-
dések, sztereotipidk, mitoszok létének vizsgdlatival e tanulmdny sordn kisérletet tesziink az
amerikai torténelmi-politikai gondolkoddsban aktivan felttind, mitizalt eszmék felfedésére,
szem el6tt tartva Giambattista Vico klasszikus bolesességét miszerint ,,az emberiség maga
teremti torténelmét és csak azt képes megismerni amit maga feltdr és teremt.”

Amerika - a ,fényhardozd”
Az amerikai politikai diskurzusok kiildetéstudatanak f6bb megnyilvanulasai

M vagyurk a rdmeisk a modern vilagban!” (Oliver Wendell Holmes, 1858)

A diskurzusok, paradigmak olyanok mint az eszmék, vagy elméletek amelyek csak akkor
érvényesiilnek ha kemény hatalom, er6 all mogottuk ? Jeremy Bentham brit filozdfus cini-
kusnak tGnd szavai kora idealisztikus eszméire utalt, amelyek kozott eldkeld helyet foglaltak
el a puritdn kdlvinista politikai-teolégiai hagyomdny4bdl meritkez6 amerikai eszmék az Uj
Vildg mordlis tisztasdgarol, politikai és tarsadalmi példamutatasardl és sorszerti elhivatottsa-
garol.

Politikai és eszmetorténeti vonatkozasban elmondhaté, hogy az Egyesiilt Allamok pél-
datlan sikertorténete és vildghatalmi statusba emelkedése, a kozhiedelemmel ellentétben
nem a vildghdboruzé 20. szdzadban kezd6dott — csak akkor érte el cstcspontjit — hanem
kozvetett médon mdr a puritdn zarandok 6s6k és a felviligosult Alapité Atydk elképzelése-
iben ¢és politikai felfogdsdaban kezdetét vette.

Az Gjraértelmezett bibliai Jeremids torténet ,,4j varos-orszag, ill. birodalom alapitds”,
épités-diskurzusa akdresak a vindorld hatalmi centrumok nyugati irdnyultsiga az amerikai
koloniak felé, a translatio inperdi elmélete alapjan felerdsitette az amerikai messianisztikus és
missziondrius toltetd valldsos-politikai eszméket. A teokratikus Massachussetts dllam elsé
kormanyzo]a John Winthrop lelkész hires profetlkus alapitdbeszéde 6rokérvényt hivatko-
zdsi alap lett az amerikai polmkal elit szdémdra. Erdemes megemliteni, tobbek kozott J. E.
Kennedy 1960. janudr 20-i elnoki beiktatisin mondott tinnepélyes de hideg haborts han-
gulatban dtértelmezett beszédét, amiben 6 is felidézte Winthrop biblikus ihletettségti pate-
tikus beszédét miszerint ,Mi lesziink a hegyen épiil6 Viros (...) és a vilig minden népének
szeme rajtunk lesz majd, mint kovetendd példan.”10

Az GszOvetségi proféta ]ovendolesel és siralmai a binGs Izraelrdl és a szent vdros, Jeruzsa-
lem pusztulasarol ill. az Ur és a vdlasztott, megtisztitott nepe kozott kotetett vj szerzodesrol
alkotmanyrdl és az U] Sion, hegyi Jeruzsdlem feleplteserol 4j értelmet, {izenetet és igéretet
kozvetitett a feslett OV1lagbol eliildozott, kitaszitott puritdn telepesek szdmdra 17. szdzadi
kdlvinista teoldgiai értelmezésben. A zord amerikai kolonidk terra incogitdja a pogdny
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barbdrnak tekintett 6slakosokkal egyiitt atlényegiilt paradicsomi, ,kerti” dllapotta ahova az
isteni gondviselés rendelte a megtisztitott Uj Sion népét a hit és a civilizdcié védelméért és
terjesztéséért. Az 4j gyarmatok, nyersanyagforrasok és piacok irdnti eurdpai gazdasdgi igé-
nyek ilyen mdédon szerencsésen, jelentds médon Osszecsengtek a metafizikailag dtlényegiilt,
mélyen valldsos, szorgalmas puritdn telepesek kolonizicids, teokratikus varos-allam alapité
céljaival amelyeket lényegében az eurdpai kirdlyi udvarok is szentesitettek a 18. szdzad
végére. 1!

Az Yj-angliai kolonidk an. WASP — Fehér Angolszisz Protestins — politikai elitjének
jorészt teokratikus-republikdnus elveken alapulé dllamszemlélete meghatirozénak bizonyult
a Felvilagosodas liberdlisabb, pragmatikus elveit felvallalé Alapité Atydk szinkretista gondo-
latvilagara is, habdr a kdlvinista politikai teoldgia folyamatos szekularizaldsa, a szabadkém-
vesség irdnyitdsdval mdr végbement a 19. szdzad elején lezajlott a I1. Fiiggetlenségi Haboru
idejére.

Az 1823-ban kihirdetett Monroe doktrina meghatdrozé kiilpolitikai paradigma lett, a
kontinentdlis hatalmi stdtus kinyilvdnitdsdval — egyel6re megfelel6 katonai potencial nélkiil -
és az eurdpai ligyektdl valo elszigetelédés az amerikai érdekek mindenekfeletti védelmezése
céljabdl. Az amerikaiak megprobdltak leképezni Isten Orszdgat sajat fldi viszonyaik kozé a
puritdn teokratikus dllammodell vagya szekularizdltabb, demokratikus, republikinus forma
szerint, az U] Sion diskurzusdnak és az Amerikai Reneszansz liberdlis eszmekorének elegyi-
tése révén. A neves 18. szdzadi puritin teoldgus, politikai gondolkodé Cotton Mather
szavait visszhangozva 1723-bdl, az amerikaiak kotelességiiknek érezték ,,tdmogatni minden
4j taldlmdnyt, felfedezést amely jobbd teheti vildgunkat, javithatja élet koriilményeinket és
kiterjesztheti birodalmunkat minden dologra a f6ldon.”!? Sydney Mead torténész szerint az
USA két alapvet6 politikai hagyomannyal rendelkezik a keresztény alapihletettségii politikai
paradigmarendszerén beliil, éspedig ,.egy felekezeti jellegti és megosztd ill. egy hazafias,
felviligosult és egységesité hagyomdnnyal. ™13

A 19. szdzad vildgiasabb, liberalis kozgondolkoddsaban a fenti valldsos toltetti, ahistori-
kus gondviselést hangsulyozd eszmék politikai diskurzusba, nyelvezetbe torténd adaptildsa
¢s legitimdldsa a gyorsan népszer(ivé valo nenifest destiny - sorszer( elhivatottsdg expan-
zionista eszméjével jelent meg. 1845-ben John O’Sullivan, az akkori Demokrata Pdrt pub-
licistdgjaként a ,,The True Title” (Az igazi jogcim) és ,,The Great Nation of Futurity” (A jové
nagy orsziga) cimd hangzatos cikkeiben kifejezte és populdrisabb formdban 6sszefoglalta a
puritin hagyomdnybdl meritett amerikai nemzet — angolszdsz protestins eurdpaiak leszdr-
mazottai — elhivatottsdg és kiildetéstudatdt, amit a gondviselés sorszertien rajuk hagyoma-
nyozott, hogy ,cleget tegyenek jogszert kiildetésiiknek a szabadsag és 6nkormanyzati de-
mokrdcia nagyszerd intézményeinek terjesztésére a kontinensen és a nagy viligban.”* Az
alulfejlett indidnok foldjének civilizalasat és Krisztus — meg az Egyesiilt Allamok — szimdra
tortén6é meghdditdsit célzé tinnepélyes sullivani tizenet, tulajdonképpen az elsé kozvetlen
politikai toltetli eszmének majd diskurzusnak bizonyult a teriileti terjeszkedést felvdllald
amerikai torekvések és gyarmatosit politika kifejezésére a 19. szdzad kozepén. Erdemes
megjegyezni, hogy a hagyomdny6rzé Demokrata Pdrt tobbszor felhaszndlta e népszert
eszmét, féleg Gj-angliai vdlasztdsi hadjdratai sordn mint politikai toltet( legitimal6 ténye-
z6.1% Ezt a manifesztumot a 19. szdzad olyan nagy befolydsu politikai gondolkoddi, wa-
shingtoni agytrosztok tagjai vallottak magukénak mint John Fiske torténész, Brooks Adams
— John Adamsnek az USA 2. elnokének unokadecse — illetve a leghatdsosabb politikai ird
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Josiah Strong evangélikus lelkész. Alhstrom Sydney valldstor-
ténész megillapitdsa alapjdn az ,Egyesiilt Allamok szdmdra
alapvetd bizonyossagot jelentett a befolydsi 6vezet névelésé-
nek fontossdga (...) A protestians hivok tomege szimdra Ame-
rika sorszerti elhivatottsdganak tagaddsa egyet jelentett a ha-
zadruldssal. Teoldgia értelemben, az amerikaiak alapvetéen
poszt-millenarista szemléletét hangsulyozta ki, akik Isten Or-
szagat a torténelemben, Amerika torténetében igyekeznek
megvaldsitani.”¢ Tovdbbd, a mdsik tényezé ami még hangsu-
lyosabbd teszi hasonld eszmék térhéditdsdt a politikum szférd-
jaban az nem mds mint tartalmi és retorikai célrafoghatdsaguk,
legitimdcids potencidljuk amellyel ezek a mitizilt, vallisos
ithletettségli de realitasként kezelt eszmék, elméletek rendel-
keznek.

Lathattuk, a 19. szdzadi amerikai kézgondolkodasban —

. dltaldnositva — kimutathatdan jelen volt a keresztény gondvi-
JAMES MONROE ELNOK, AZ . oo A L
_AMERIKA AZ AMERIKAIAKE” Selés és Amerika kivalasztottsdg, kiildetéstudatdnak Gsszekap-
ELV MEGFOGALMAZOJA csoldsa amely a puritdn id6szak 6ta folyamatosan dtalakult de
lényegét tekintve tartalmilag nem sokat viltozott.

Ehhez a szellemiséghez sikeresen és hatékonyan hozzdjirult a 19. szdzad masodik felében
elterjedd spenceri szocidldarwinizmus progressziv, dinamikus evoliciés elmélete olyan szer-
z6k munkdi révén mint John Fiske, Fr. Jackson Turner harvardi torténész, Brooks Adams,
Oliver Wendell Holmes legfébb bird, vagy Alfred T. Mahan hajdskapitany, tengerészeti
miniszter.

Az Egyesiilt Allamok mint a nemzetkézi kozosség lassan teljes jogu, feln6tt tagjava vald
orszig szamdra a foldrajzi és civilizacids terjeszkedés stratégidjanak a nyilvinval6 gazdasdgi
érdeken tdlmendleg geopolitikai, és amint megfigyelhettiik valldsos toltetd politikai célja és
fontossdga is volt. El6szor a kontinentalis, majd a karibi és csendes-6cedni térség keriilt az
expanzi6 latokorébe a 20. szdzad els6 negyedére.

Turner, 1890-ben kozzétett szocidldarwinisztikus eszmeiségii tedridjdban az amerikai
hatdrvidék, fotier meglehetésen felértékel6dott mint az 6nmegvalosité amerikai farmer
testi-lelki fejl6désének biztositéka és idedlis helyszine, az amerikai-eurdpai civilizacié és a
visszamaradott, de idealizdltan idilli ,,vadon” hatdirmezsgyéje. Turner, Fiske, Adams és esz-
metdrsaik spenceridnus és amerikanista szintézise lehetévé tette az amerikai politikaformalo,
diskurzus-kredlé kormanyzati szervek, szellemi-politikai méhelyek szimdra a létez6 vagy
alkalmazasra varé6 gazdasagi, geopolitikai érdekeltségti expanzios politikai paradigma legiti-
maldsat és az atlag valasztépolgar szdmadra is érthet6 hazafias, mitizdlt diskurzusba illeszté-
sét.

Tobbé-kevésbé nyomon kovethet6 amint a gondolkodok dltal felidézett, atalakitott esz-
mék megjelennek a politikai széhaszndlatban, a diskurzus részeivé vilnak, fleg ha a legfel-
s6bb végrehajté hatalom, az elnoki adminisztrici6 szimadra is ismert, internalizdlt eszmérdl,
elméletrdl van szé mint amilyen az amerikai sorszer( elhivatottsig, Amerika egyedisége és
kivilasztott kiildetéstudata volt Polktdl, Wilsonon, Kennedyn keresztiil napjaink Bush kor-
madnyzatdig. Azonban, meg kell jegyezniink, hogy igencsak bonyolult muvelet és gigaszi
feladatnak tiinik torténelmileg, tirgyszerien kimutatni az elvont, magasztos eszmék mérhe-
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t6 hatdsdt vagy jelentségét a megfeleld diskurzus részeként a konkrét politikai dontésekben,
stratégidkban. Hasonld nehézségekkel kellene szimolni az emlitett eszmék, elméletek poli-
tikai retorikai, diskurzusbeli megnyilvanuldsainak mélyrehatd, dtfogd elemzésénél, amely
azonban természetesen tobbszorosen meghaladnd egy hasonld tanulmany terjedelmét és
tartalmat egyarant.

A kovetkezOkben, szemelvényes és Onkényes valogatas, kiemelés alapjan megvizsgaljuk
mitizdlt céleszméink eléforduldsait, hatdsait McKinley, Theodore Roosevelt, Wilson és a
hideg hdboru sorsdont6 amerikai kormdnyzatainak diskurzusdban.

McKinley elnok, az 1898-as amerikai—spanyol haboru gyo6ztes lezardsakor ezt irta naplo-
jaba az elsopré Fiilop-szigeteki amerikai tengeri gydzelem utan: ,,a fillipinok ugy vartak
benniinket a spanyolok utin mint ajandékot az Istenektdl” ezdltal is kifejezte kiildetésiik
nagyszertiségét mint szabadsdg ¢és béke hordozdi a vildgban. Ez a diskurzus féleg a hideg
hdbort idején nyert Gjbdl fontossdgot és hatékony retorikai elismerést

Roosevelt, az indidniild6z6 vadasz-elnok tipus, McKinley elnck mintajara teljességgel
felvallalta szocidldarwinista tandcsaddi Fiske, Adams, Turner dltal kozvetitett fels6bbrendii
amerikai nemzet heroikus ethoszit kijelentve, hogy ,,a nagy uralkodé fajok mindig harcold,
kiizd6 fajoknak bizonyultak (...) ezért feltétlentil vissza kell dllitani Amerika harci ked-
vét.”V7) Roosevelt, aki megprobdlt megfelelni bardtai, tandcsad6i dltal viziondlt hés-elnok-
vezér eszmetipusnak a Brooks Adams dltal fontosnak tartott mordlis harcot is komolyan
vette az anarchidba tartd vildg és a nyugati civilizicié megmentéséért. A Monroe-elvnek
megfeleléen példamutatéan felvallalta a ,,nemzetkozi rendéri erd szerepét a karibi térség-
ben” ahol ,;az USA kiildetése megdllitani a nyugati félteke kronikus bajkeverésée.”® Mc-
Kinley és Roosevelt elnokok voltak az elsé elnokok akik mélyrehatéan magukéva tették a
sorszerd elhivatottsdg eszméje dltal felelevenitett és kozvetitett amerikai mitikus hagyo-
madnyt és beépitették elsésorban pragmatikus kiilpolitikai dontéseik hdtterébe a geopolitikai
megfontoldsok hatékony kiegészitéiként.!? Taldn a militdns, expanzionista és missziondrius
eszmék, tedridk iizenetének hatékony kovetkezményeként is értelmezhetd a két 19. szdzad-
végi elnok politikai attitid-fordulata a hdbort megitélését illetéleg, hiszen a viszonylag
pacifista, izolacionista, agrir-republikdnus jeffersoni hagyomdnnyal szakitva elfogadtik a
hdborut mint a politika meghosszabbitdsat, nemzetkozi politikai vitik hatékony megolddsi
eszkoze, moédja. Ugyancsak ebben az id6szakban mintegy 20 év alatt valt kontinentilis és
tengeri nagyhatalommd is az Egyesiilt Alla-
mok, Mahan tengerészeti miniszter gyakor-
latba iiltetett, geopolitikai stratégiai megfon-
toldsokbdl végrehajtott nagyszabdsu flotta-
épitési elképzelések nyomdn.?® Bentham
bolcs észrevételének igazsiga megmutatko-
zott az amerikai kemény, katonai erd latva-
nyos novekedése ¢s az dltala terjesztett esz-
mék, paradigmak hatékonysdganak néveke-
dése kozotti kolesonos Osszefliggésben.

Wilson, a tandr-elnok tipus kora valdsa-
gatol igencsak elrugaszkodott pacifizmusa,

idealizmusa mogott fellelhet6 volt Strong J. F. KENNEDY, AZ EGYESULT ALLAMOK
bestseller mtivének az ,,Our Nation” (A Mi ELNOKE (1961-1963)
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Nemzetiink) és a benne kozolt messianisztikus, civilizacios és valldsos kiildetéstudat sugdrzo
hatasa. Hofstadter politikatorténész megallapitdsai szerint Wilson, aki meggy6z6déses hivo
volt, hitt az amerikaiak isteni gondviselés adta kiildetésében, keresztény és amerikai civilizd-
cids kotelességében ill. az angolszdsz kultdra felsdbbrendiségében és az amerikai demokra-
tikus dllamrendszer tokéletességében és univerzilis elterjesztésében.?!

Wilson, szellemi mestere Josiah Strong nyomdn elitélte a haboruds vérontdst, de az esz-
mék, kultirdk osszecsapdsdt helyénvalonak taldlta hiszen mélységesen hitt az amerikai kultd-
ra és demokratikus tdrsadalmi rendszer optimalis uralmdban és fels6bbrendiiségében mint a
béke, a képviseleti demokrdcia és a nemzetkozi stabilitds legfébb hordozdja és zaloga.
Ugyanakkor, nem tartotta fontosnak a tovdbbi teriileti expanziét — miutdn Polk, Seward,
McKinley és Roosevelt elnokok idején az USA mdr elérte foldrajzi kiterjedésének maximu-
mdt — hanem el6térbe helyezte az eszmék, a kultira vonzd puha erejében (soft power)
diskurzusdban rejlé nagy expanzids lehetdségeket az amerikai civilizdcié befolyasanak nove-
lése érdekében. Kissinger cinikus redlpolitikai megkozelitése alapjan Wilson idealizmusa
volt taldn a legnagyobb hatdssal a modern amerikai kiilpolitikai gondolkodésra habdr mint
dllamférfi és diplomata nem volt kimagaslé egyéniségi és tehetségti politikus.?2

A hatarvidék, frontier, kontinentalis lezdruldsival a 20. szdzadra az Egyesiilt Allamok-
nak uj, szliz foldek utdn kellett orientalédni érdekszférdja kitdgitasa, fenntartasa érdekében,
Sydney torténész szavaival élve ,az 1j, tengeren tuli ‘hatdrvidékek’ felé, ahova a Kereszt
kovetheti az amerikai Zdszlét 1723 A frontier turneri elmélete a 20. szdzadban is fennmaradt
bizonyos médositdsokkal, tartalmi dtalakuldsokkal, a megfclelo politikai diskurzusban aktu-
alizalva, ily médon fellelhetd volt kiilpolitikai, geostrateg1a1 vonatkozdsban Dél-kelet-Azsi-
dban, vagy éppen a hideg hdborts versenyfutdsban az r hegemoniajaért akar a Holdon is.
Kennedy ,,Uj Frontierje” a szabadsig villaliséért foly6 kiizdelemben kiegészitést nyert a
pusztan gazdasdgi érdekbdl deklardlt 1980-as Carter-doktrinaban, miszerint a ,,Kozel-Kelet
és a Perzsa-6bol az USA érzékeny, ldgy, olajos alteste”, amit mindendron meg kell tartani és
védelmezni, ahogy az bekovetkezett a szdzad utolsé évtizedében az Obol-hibort idején.2*

A 1II. vildghdaborubdl globalis nagyhatalomként kikeriilé USA rovidesen szembetaldlta
magit az egykori kényszer szovetségesével, a bipoldris oppoziciok (Lévi-Strauss utdn) dis-
kurzus-rendszerében ismert ,,Mdsikkal”, az 6sgonosz, satdni ateista, kommunista szovjet
birodalommal. Truman és Eisenhower elnokre és kiiliigyminisztereikre egyardnt mély be-
nyomdst tett a politikai teolégidjaval hiressé valt gondolkodé Reinhold Niebuhr lelkész-
filozofus eszmevildga, amely a kereszténység és az amerikai demokrdcia alapértékei ellen
timado gonosz er6ként aposztrofilta a Szovjetuniot. Az 1947-es Truman-doktrina és kiegé-
szitése az Eisenhower doktrina 1957-bdl, tulajdonképpen ebben a manicheus jo-rossz,
fény-sotétség, Amerika—Szovjetunid bipoldris paradigma szellemiségében keletkezett amely,
kozvetve, Niebuhr befolydsa révén a mitizalt puritan keresztény-konzervativ amerikanista
(wilsonidnus) gondolatvildgot hirdette a gonosz elleni sorszert kiildetéstudat és harc sziik-
ségszerliségének hangsulyozdsdval.?®

Amerikai politolégusok elemzései kimutattdk, hogy minden idében — de féleg a hideg
hdbort konfliktusos id6szakiban —a kormdnyzati és politikai dontés-el6készitd thirk tarkek,
agytrosztok el6szeretettel alkalmaztak, aktualizaltak legitimdld erejd, hasznosithato klasszi-
kus eszméket, ideoldgidkat a modern, politikai diskurzusaikba dgyazva, hiszen értékek,
népszer(i valldsos eszmék mondhatnink mitoszok nélkiil a szdraz, pragmatikus, nemzet
stratégiai megfontoldsok nem sokat jelentenek a nyilvénossdg szémdra.26
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Az amerikaiakban fellelhet6 alapértékek, a hazafias, valldsos érziilet alapténusat a 20.
szazad egyik legbefolyasosabb amerikai média-cézdrdnak Henry Lucenak a kijelentése tiik-
rozte taldn a legtaldlébban 1941-bdl amely aztin szintén beépiilt a politikai diskurzusba.
Luce, felhaszndlva az ismert, klasszikus translario inperii idedt — Amerika mint a régi birodal-
mak, civiliziciok orokose elmélet — felszolitotta honfitdrsait kiildetésiik teljesitésére a 20.
szdzadban amely ,,Amerika évszdzada (...) hiszen mi vagyunk az 0sszes nagy Nyugati civi-
lizéci6 6rokose — mindenekfelett az Igazsig szeretetének, az Igazsigossdgnak és a Konyorii-
letesség eszméjének hordozdi a vildgban ... Amerika a vildg jé szamaritdnusa.”” Ezzel a
retorikdval talilkozhatunk akdr napjaink neorepublikdnus amerikai politikai kontextusaban
is féleg az Amerikdt — és kibovitve az egész nyugati civilizdcidt — ért terrortdmadas tiikrében.

Koztudottan a hatékony kiilpolitika belsé legitimitast, alapeszmék és kozos értékek elfo-
gaddsdt feltéttelezi. E kovetelménynek tesznek eleget a vallisos, vagy nemzeti eszmék, gyak-
ran mesterségesen artikulalt mitizalt diskurzus-elemek amelyek viszonylag mély kulturalis,
torténelmi hagyomanyra tamaszkodnak és széles tarsadalmi ismertségnek, elfogadottsdgnak
orvendnek még akkor is ha a torténelmi valdsdgtdl és az igazsdg kritériumait6l messze
dllnak.

Az amerikai biblikus kiildetéstudat és a gondviselés altali kivdlasztottsig profanizlt,
modernizilt megnyilvinuldsdnak tekintheté a wilsoni idealizmus és az ujhegelianus, 4j-
kantidnus liberdlis eszmeiségbdl kindtt elmélet amely a Hideg hdborut lezard rivélis kom-
munista tomb szétesésével jelent meg és Fukuyama filozofus és Geoftrey Sachs kozgazddsz
nevével fémjelzik. Az 1990-es években Fukuyama ujhegelianus alapon bejelentette a torté-
nelem — mint az emberi Szellem fejl6désének folyamata — végét, hiszen az amerikai tipust
liberalis demokrdcia tobbnyire gy6zedelmeskedett a viligban a 20. szdzad végére, kovetke-
z¢ésképp a politikai gondolkoddsban és egyfajta globalis civil tarsadalom utdn semmi 4j, jobb
nem johet mar a leibnitzi tokéletes vildg mintdjra. Ez az 1j, 6rokérvénytinek feltiintetett
paradigma a torténelem ultine raticjaként megjelenitve egyben az USA gy6zelmét és kiilde-
tésének betetdzését is jelenti kovetdi szdmdra a hegelidnus ,,poszthistorikus” torténelmi
események bekovetkezésétdl fiiggetleniil. 28

A hideghdboru éveiben meghatdrozoé befolydsu politikusok, elemz6k mint George Ken-
nan, moszkvai amerikai nagykovet, Walter Lippmann publicista, Joseph S. Nye elnoki
kiiliigyi tandcsado, Henry Kissinger kiiliigyminiszter és Zbigniew Brzesinki elnoki nemzet-
biztonsdgi tandcsadd pragmatikus, realpolitikdja mogott is kimutathaté volt az amerikai
politika igazdba vetett mély meggy6z6dés és az idealisztikus hit a kiildetés, és az amerikai
kiilpolitika helyességében a megosztott ,,Mi és Masok” paradigma tiikrében.

A nagy realpolitikus és kiilpolitikai stratéga Kissinger felfogdsa szerint ,,az igazdn nagy
kalibert politikusok 6nmaguk dltal is képesek a politikai valosdg és diskurzus alakitdsdra” a
telvdllalt nemzeti, politikai érdekeiknek megfeleléen ahogy tette azt Lord Palmerston, Bis-
marck kancelldr vagy maga Kissinger is.??

Osszegzés

Az amerikai politikumot eszmetorténeti megkozelitésbdl vizsgdlva megdllapithatd egy
bels6 paradoxon, ami végigvonul Amerika 19-20. szazadi torténelmén, nevezetesen a nem-
zeti identitds és kiildetéstudat expanzids torekvései és az 6nmagdba forduld, izolacionista,
demokracidt 4pol6 amerikaiak kdzonye kozotti fesziiltségben.
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Amint mar emlitettiik hasonlé tipolégidja mitizalt eszmék, elméletek kimutathaték majd-
nem minden nagy nemzet politikai, torténelmi diskurzusdban, retorikdjaban gondoljunk
csak a gallikdn francidkra, birodalmi németekre, pdnszlav Harmadik Réma Oroszorszagdra
és Kindra a ,,foldi mennyorszagra” amelyek a sajatos ideoldgiai, kultir-soviniszta kornyezet-
ben sziikség esetén jra életre kelhetnek politikai célok szolgalataban.

Mindazoniltal, a mai posztmodern, multikulturalis Egyesiilt Allamok koztudataban,
angol-szdsz politikai elitjének diskurzusidban még mindig élénken él a winthropi biblikus
Jeremids préfécia miszerint ,hegyen épiil6 viros lesziink” tovabba a ,vildg fényessége és
szabadsdganak 6re” . Matthew Arnold angol tudds 1888-ban taldn erre a lelki, intellektudlis
magatartasra mondta Amerikdrol, hogy ,,a ‘bolondok’ nagy civilizdcidja... az amerikaiak
nem ugy latjadk a dolgokat ahogy azok vannak, hanem ahogy 6k litni szeretnék azokat;
teljességek becsapjik onmagukat™30, amely jézanito erejd drdmai kovetkezményeket is pro-
dukdlhat.

Ugyanakkor, ez a megillapitds tobbnyire minden nemzet 6ndmitd magatartasara is érvé-
nyesnek tiinik a felelevenitett politikai és torténelmi mitoszok tengerében.
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VAzsony1 OT10

Koppany, ,.,a lazadé pogany” (2. rész)

V. Aziitkozet

Az el6z6 részben felvizolt, szinte ,idedlisnak” mondhaté kapcsolat a hatalmon 1évé
csalddi 4g és Koppdny kozott a nagyfejedelem haldldval megsztint. Szent Istvan kisebbik
legenddja szerint, mely a leginkdbb hitelt érdeml, Koppany azonnal timaddst intézett az
ifjt fejedelem ellen.! A somogyi dux mintegy ,,idézitett bomba” robbant fel abban a hatalmi
vikuumban, amelyet Géza nagytejedelem haldla vont maga utdn. Kordbban sokan a pogany-
sdg és a kereszténység kozti ellentétre helyezték a hangsulyt. A konfliktus kirobbandsinak az
okat a mult és a jovd, a poganysdg és a kereszténység Osszecsapasaban littdk. Manapsdg
azonban a forrdskritika fejlédésével a kutatds egyértelmiien a hatalom megszerzését tartja a
6 oknak.

A felkelés kapcsan, ha ezt tiizetesebben megvizsgdljuk, sok olyan kérdés meriil fel, ame-
lyet a kordbbi kutatdsok nem vizsgaltak kell6 alapossdggal. A kiilonbozé forrdsok egybeve-
tésével ugy lehet rekonstrualni a 997-ben torténteket, hogy Koppdny csapatai ¢lén a nagyfe-
jedelmi szalldshely szivében ll6 Veszprém ellen vonult. Mindezt azért tette, mert Veszprém
a nagyfejedelem asszony ald tartozott, valamint a teriilet ellen6rzés ald vondsdval a tovabbi
el6retorést is biztositani tudta.

Mindenképpen szdlni kell az iitkdzet kapesdn a szembenalld felekrol, a két vezér tdrsadal-
mi bazisarél. Koppdny tdmogatoéinak tdrsadalmi bazisit nem konnyt feltérképezni. A szak-
irodalom nem tud egységes allispontot kialakitani. A nagyfejedelmi rokonnak a hatalom
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elleni elszigetelt fellépésétdl egészen a dundntili féurak hadait egyesitd, a kiilfoldiek ellen
irdnyulé megmozduldsig tobbféle elképzelés litott napvildgot.? Azt a tényt szem el6tt tartva,
hogy az irdsos forrdsok mekkora teret szentelve dbrazoltik a 997-es eseményt, azt kell
mondani, hogy jelentékeny szdmu tdmogatéval kellett rendelkeznie Koppdnynak. Ezen
kiviil hozza kell venni mindehhez Laskai Osvath 1500 koriil élt ferences hittudés magyar
nyelvll Szent Istvan officiumdban leirtakat is. Miszerint a somogyiak mellett zalaiak is har-
coltak Koppdny seregében.? A sereg zomét elsédlegesen magyarok alkothattdk, ezt a feltéte-
lezést Krist6 Gyula kutatdsaira lehet alapozni, ezek szerint Bulesu karkha torzsének maradé-
kai valamint Str és Ors vezérek torzsének egyes tagjai alkothattdk a 1zadd sereg gerincét.*
Mindezeknek az informacidk pedig azt timasztjak ald, hogy egy jelentds tomegeket meg-

mozgatd, komoly hadi eseményt 6rokitettek meg a krénikak és legendak. A sereg fegyverze-
te és harcmodora a hagyomdnyos, 6si volt. A kalandozdsok idején jol megismert fegyverek-
kel voltak felszerelve, és taktikdjuk is az Gsi volt.

A Szent Istvan mogott felsorakozott katonai-tarsadalmi bazis Koppdnyéndl 1ényegesen
szertedgazobb volt. Ezt leginkdbb a pannonhalmi oklevél sokszor idézett részlete timasztja
ald.> Az oklevél a harcolé feleket német és magyar tdborra osztja fel. A tovdbbi forrdsok
alapjdn ténylegesen arra lehet kovetkeztetni, hogy az ifji nagyfejedelem seregében szimot-
tevo idegen etnikumu vitéz is harcolt. A hadseregének elit részét minden bizonnyal az apja
alatt bekoltozott svab lovagok, valamint a felesége kiséreteként Magyarorszagra jott bajor
lovagok alkottdk. Erre utal a pannonhalmi oklevél egy masik részlete: ,mivel egyik megye, a
somogyi el ahkart tizni atydm székévdl, nagy bizonytalansiy fo ot el, milyen tandcsot adjak hiborgo
lelkemmek, mihez fogiak? Ekkor Pazmdny, Hont, Orci vezérek és Domonkos érsek tiv tamogatdsival
fogadalmat tettem Szent Martonnak. .. Katonailag komoly tényez6 volt Szent Istvdn varég-
orosz testOrsége is, melynek harcértékét nem szabad lebecsiilni. Szent Istvan tabordba lehet
sorolni azokat a nem katondskodé elemeket, akik hospesként telepedtek az orszagba, és akik
a sajat jovojlik biztonsdgat Szent Istvan uralma alatt ldttak biztositottnak. Természetes, hogy
a nagyfejedelem igazi tomegbadzisa, amely ténylegesen nagy szamban sorakozott fel mellette
az a magyarok koziil keriilt ki. Els6dlegesen szamolhatott a sajdt szallasteriiletén 1évé Megyer
torzsbeliekkel, valamint azokkal a segédnépekkel illetve torzstoredékekkel, akik szorosan
kapcsolddtak a nagyfejedelemhez.

Gyorfty Gyorgy kutatdsai alapjan bizonyitottnak litta, hogy Szent Istvin seregében
szamottevd er6ként jelentek meg azok a torzsek illetve etnikumok, amelyek Géza nagyfeje-
delem uralkoddsa alatt 1étrehoztdk a bels6 hatdrzdrat. Az elézbekben leirtakhoz kell djra
visszatérni ennek a megallapitasnak a vizsgalatakor. Ha ugyanis a hatdrzar tényét elfogadjuk,
akkor is nehezen elképzelhetd, hogy Koppany annyira felkésziiletleniil vigott volna bele a
Szent Istvan elleni hadmiveletekbe, hogy semmilyen dvintézkedést ne tett volna a szallds-
helyét koriilvevo 6rhelyek semlegesitésének érdekében. A térképre tekintve pedig lithato,
hogy a somogyl vezér Veszprém megtamadasaval mintegy beékel6dott a nagyfejedelml
szallashely és a belsé hatdrérzok kozé. Igy mintegy kettévagta a kérdéses tertiletet és meg-
szlintette annak lehetdségét, hogy egyestilni tudjon az ifji nagyfejedelem az 6t tiamogaté déli
¢s keleti hatar6rzé csapatokkal. Mindezek alapjan Véleményem szerint, amikor Szent Istvdn
hadseregének Osszetételérél beszéliink, akkor nem szabad akkora sulyt adni a Gyorfty Gyorgy
dltal szambavett katonaskodé elemeknek.

Szent Istvin, miutdn tudomdsdra jutott, hogy Koppdny tamadadst inditott ellene, a lehe-
t6s leggyorsabban legitimizdlta a hatalmat. Hivei korében megtortént nagyfejedelemmé
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avatdsa. Ez az aktus a magyarsagndl a pajzsra emelés ritusa volt, amint ez Biborbansziiletett
Konstantin tuddsitdsiban fennmaradt.” Miutdn az érvényben 1évé jogszokdsok szerint
legitimizilta a hatalmat az ellensége ellen fordult. Magyar Zoltan annak a véleményének
adott hangot legut6bbi munkdjdban, hogy a felkelés minden bizonnyal idében eléggé elhu-
z6dott és nem csak egy Veszprém melletti csatdra korldtozédott. Meggy6z6 érvekkel és
bizonyitékokkal azonban nem tudta alitdmasztani felvetését. Ugyancsak nala meriilt fel az is,
hogy a mindent eldonté csata nem Veszprém kozelében, hanem a Garam folyé mentén
zajlott le.? Véleménye szerint erre az utaldsok megvannak mind a Képes Krénikdban, mind
Thuréczy Janosndl, ha nem is egyértelmten.!% FS tdimaszt azonban abban l4t, hogy a Garam
mentén Bény kozségben az utébbi husz évben egy hatalmas harom gyirts foldsancrendszert
tdrt fel a régészet. Ez az er6drendszer mintegy 107 hektdrnyi teriiletet 6lel fel, és a kutatdsok
alapjan X—XII. szdzadi keletkezéstinek kell tartani. Funkcidjdt tekintve pedig — véleménye
szerint — védelmi tdborként mikodhetett.!! Mindezek alapjdn Magyar Zoltdn a kovetkezd
hipotézist dllitotta fel: ,,997-ben Koppdny nagy ereji tdmaddsa késziiletleniil érte az ifju
nagytejedelmet, akit a Dundntilrdl és talin Esztergombdl is kiszoritottak. Istvan seregével
kénytelen volt dtkelni a Dundn, majd Bénynél katonai tiborként épitette ki az ott talalt
sdncrendszert. Az esetleges tovdbbi timadasokat visszaverve itt virta be a segédcsapatokat,
majd ellentdmaddsba lendiilve aratott donté gybzelmet Koppdny felett.”!? Ezzel az elmélet-
tel kapesolatban tobb gond is felmertil. A hivatkozott irdsos forrdsok nem tdmasztjik egyér-
telmten ald a szerzd dllitdsait. Komolyabb ellenérvet azonban Makkay Jdnos szolgdltatja a
bényi sancokkal kapcsolatban: ,,(a bényi) erdsség az Istvan vir emelésének megfelel$ idében
csak a bezdrt térség legkdzepén és legmagasabb részén volt beépitve, teriiletének csak mint-
egy huszonotdd részén. Az erdsség tovabbi 24/,5-0d részének a keletkezésével a szlovak
kutatds nem tud mit kezdeni. Ez a tény azt jelenti, hogy a hiarmas gytiri nem a X. szdzad
végén és nem Istvdn nagyfejedelem erdssége szémdra épiilt.”!3 Mindezek ismeretében Ma-
gyar Zoltdn folvetése erésen megkérddjelezheto.

A felkelésre biztonsaggal a kovetkez6 4l-
lapithat6é meg: Istvan és Koppany kozott vé-
res Osszeiitkozésre keriilt sor Veszprém mel-
lett, ahol az ifju nagyfejedelem keriilt ki
gyobztesen. A modernebb, korszer(ibb nyu-
gati harcmodort és taktikdt alkalmazo sereg
legy6zte a hagyomdnyos nomad taktikdt és
fegyverzetet elényben részesité csapatokat.
Istvan gybzelme donté volt, maga Koppany
is holtan maradt az iitkézet helyszinén.

VI. A felnégyelésrol

A ldzadas elbukott, Istvin maradt gy6z-
tesként a csatatéren. Tuljutott az elsé meg-
probiltatason. a lizadd vezért, a hagyomany
ISTVAN HADSEREGENEK EGYIK VEZERE, szerint, Vecellinus a csata hevében megolte.

A HONT-PAZMANY NEMZETSEG OsE, HUNT A blintetést Koppdny azonban még halali-
LOVAG A KEPES KRONIKA LAPJAIROL ban sem keriilhette el. A Képes Kronika be-
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szdmol rola, hogy Koppdnyt Istvin felnégyel-
tette: ,,Abban a csatdban Vecellinus ispan meyg-
olte Cupan vezért, és Szent Istvin, aki ekkor
még vezér volt, kiterjedt foldbivtokkal jutalmaz-
ta mey ezért. Cupant pedig Szent Istvin felné-
gyeltette: egyik vészét Strigonium, misikat Vesp-
vim, a havmadikat Jauvinium kapujahoz kiildte,
a negyediket pediy Erdelwbe.”'* Régdta kér-
désként all kutatds el6tt, hogy miért ezt a
biinetésfajtat és miért nem mdst alkalmaztak
Koppany biintetésénél? Tovabbgondolva a
kérdést Gyorfty Gyorgy feltette azt a kérdést
is, hogy a gyermekifju Istvan idedlnak tekin-
tette-e az eszkozeiben nem vdlogato, de aka-
ratat sikerre vivé és hatalmat 6regbitd apjat,
és kritikdtlanul szerette pusztai viselkedésti
anyjdt, s az § szellemiikben cselekedett? Vagy
hatdsa ald keriilt az 6t koriilvevé papi kor-
nyezetnek?!5 Kovetkezdképpen vdlaszolta
meg a kérdést: ,,Koppany biintetése a po-
ganysdg és a kereszténység vilaszutjan 1évd
magyarsig jogszokdsdnak felelt meg.”16 Kér-
désként meriil fel, hogy milyen jogszokdsai KOPPANY LEFEJEZESE. MINIATURA
voltak ekkor a magyarsignak? Nehéz rd vé- A KEPES KRONIKABOL

laszt adni. Nem lehet egyértelmtien eldonte-

ni, hogy a nyugat-eurépai vagy keletrél magukkal hozott jogszokdsokat kovették a kivégzés
kapcsdn. 997-ben a nemzetségi tirsadalom mdr bomléfélben volt, egy atmeneti dllapotban,
de még szembenillt az 4j tarsadalmi berendezkedéssel. Ahhoz, hogy megértsitk Koppdny
felnégyelését, meg kell ismerni mind a nemzetségi tirsadalom szankciérendszerét, mind a
Nyugat-Eurépdban ekkor elterjedt biintetéskiszabdsi elveket. Legelsé és legalapvetébb sza-
baly, hogy a nemzetség harci és békekozosség és a nemzetség békéjét nem szabad megsérte-
ni, és aki ezt megteszi, szamithat arra, hogy cselekménye stlyos szankcidkat von maga
utdn.!” Azzal szemben, aki elkovette a cselekményt a bosszu volt a megtorlds jogszeri
eszkoze, az ennek sordn végrehajtott cselekményeket (emberdlés) biintetlen cselekmények-
nek kellett tekinteni. A nemzetségi tirsadalomban viszonylag kevés olyan biintett létezett,
amely az egész nemzetség érdekeit sértette, pl. az ellenség timogatdsa, a nemzetség elarula-
sa, a kés6bbiekben mindez a hazadrulds fogalmaval egyezett meg. Eurdpa nyugati felén erre
az id6ére mdr lassan tuljutottak a nemzetségi bosszu és a magdnharc biintetjogi gyakorlatan.
Az dllami biintet6jog azonban csak hossza évszizadok mulva nyert igazdn teret magdnak.
Franciaorszagban a XIII. szdzadtdl kezdett gyakorlattd vdlni. Anglidban hamarabb a XI-XII.
szdzadra kialakul az dllami biintetéjog a nemzetségi bosszu helyett, de ez nagymértékben
volt koszonhetd a hédité normannoknak.!8 Mig a Magyarorszdghoz kozelebb fekvé német
teriileteken csak a XV. szdzadra vilt véglegessé az a XII. szazadban elindult folyamat, ami az
dllami biintetGjog kialakuldsihoz vezetett.!? Ezzel egy idében kialakult egy egységes biintetés-
kiszabdsi elv is, amely dltalinos elvként érvényesiilt Eurépdban, késébb Magyarorszigon is.
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Legfontosabb a talio elv. Lényege, hogy az ¢élet vagy testi épség ellen elkovetett biincse-
lekmény esetében az elkovetd ugyanolyan biintetést kap, mint amilyet elkdvetett. Itt tehdta
szemet szemért, fogat fogért elv érvényesiilt.

Tiikrozési elv: a vétkesre kiszabott biintetés mindenki szimdra tisztdn mutatja, hogy
milyen blintettet kovetett el, pl. az istenkdromlo egyik lehetséges biintetése a nyelv kivigasa.

Igazodo biintetés: aki hamis vidat emel egy embertdrsa ellen, az olyan biintetésben
részesiilt, mint amilyet az altala bevddolt személy kapott volna akkor, ha a vid igaz. Tehdt ha
a bevddolt személy haldlbiintetést kapott volna a birdsdgtdl, akkor a hamis vdd emeldje
haldlbiintetésben részestilt.2°

A tarsadalomnak mindig valaszolnia kellett a belsé rendjét megszegdk magatartdsdra.
Egyetlen kozosség sem engedhette meg magdnak, hogy biintetleniil hagyja a biint, az isteni
és t0ldi torvények megsértését. A biintetés és ezen beliil a haldlos itélet, a legvégsé eszkoz
volt a tirsadalmat iranyitok kezében annak érdekében, hogy a tarsadalmi rendet fenntartsak.
A haldlbiintetések és azok nyilvdnossa tétele, tobb cél érdekében torténtek meg. A legtfonto-
sabb célok a kovetkezdk:

— megel6zés, ujabb blncselekmények elkdvetésének meggdtlisara;

— felvildgositds, propaganda a tdrsadalom irdnydba;

—a megsértett hatalom bosszijdnak eszkoze;

— a tarsadalom igazsdgérzetének kielégitése;

— tOmegek szérakoztatdsa;

— jogtudat-szélesitd, jogismeret-bovitd ismeretek addsa a szélesebb tomegeknek.?!

A legfontosabb azonban minden egyes esetben az volt, hogy a vétkest hdtranyos helyzet-
be hozzik.

* k

*

Gyorfty Gyorgy, aki taldn a legtobbet foglalkozott a témadval, a felnégyelés problémajara
a kovetkez6 megolddst javasolta: ,,A Biblia a levirdtust pardznasdgnak tekintette (3. Moz.
20/21), a magyarokkal rokon volgai bolgarok X. szdzadi jogszokdsa szerint pedig a pardzndl-
kodok buintetése felnégyelés és a felnégyelt részek kifliggesztése volt.”?2 Tételének bizonysi-
gaként Ibn Fadlan 922-ben a volgai bolgarok kozt keletkezett utlefrdsat hasznalta: ,Ha
valaki fajtalankoddst kovet el, akkor levernek neki — akdrki volna is az — négy karot a foldbe,
a kezét és ldbdt odakotozik és széthasitjdk (a testét) fejszével a tarkotol az dgyékig. Ugyanezt
teszik a vétkes asszonnyal. Aztdn minden darabot, a férfiét és a n6ét is egy fira akasztjik
fel.”?3 Ezek alapjdn fogalmazta meg a kérdéssel kapesolatban végsé kovetkeztetését, misze-
rint Koppany felnégyelésekor az ifju nagyfejedelem nem az egyéni akaratdt érvényesitette,
hanem a pogdny jogszokds, a pogdny biintetési rend érvényesiilt.?* Mds szerzéknél ez a
halalbiintetési fajta inkdbb gesztusként meriil fel, amivel az ifji fejedelem végérvényesen
elszakad a multtdl és a jovo mellett kotelezi el magdt.?S A témdval foglalkozé kutatdk mind
elfogadtak fenntartdsok nélkiil Gyorfty Gyorgy hipotézisét Koppany felnégyelésével kapcso-
latban.?® A haldlbiintetés ezen fajtdjdrdl a korai X—XIII. szdzadban azonban elég keveset
lehet tudni, elég ritkdn alkalmazott mddszer, ezért érdemes kozelebbrol is megvizsgalni.

A jogtorténeti munkdk szerint a haldlbiintetés végrehajtdsanak modja szerint a felnégye-
1és (dissertatio corporis in quattuor parvtes) mindsitett biintetésnemként (poena capitales quali-
ficates) van szdmon tartva.?” Nyugat-Eurépdban a XIII. szdzadig még nem is ismerték a
felnégyelést, a forrasok csak a XIV. szazadtdl emlitik. Rendszerint az druldk biintetése-
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ként.?8 Vagyis azt az orszdglakot stjtottdk, aki a kirdly méltdsdga, illetve az orszdg kozhatal-
ma ellen nyiltan felkelt, fellizadt.?” Enyhitésképpen gyakran el8bb lefejezték az elitéltet, de
olykor sulyosbitdsképpen lovakkal vagy okrokkel tépették szét.30 A fentiekbdl is kittinik,
hogy nem a mindennapos események koz¢é tartozott a felnégyelés. S6t az eurdpai jog alap-
jaként szdmontartott rémai jogban sem haszndltdk e kivégzést.3! A korai magyar torténe-
lembdl sem ismerni tobb olyan esetet Koppany vezér esetén kiviil, amelyben konkrétan
megjelenne a felnégyelés. Sokan Zdich Feliciannal kapcsolatban beszélnek felnégyelésrél,
azonban az 6 esetében sem jelenik meg konkrétan, csak kozvetett utalds van ra, azaltal, hogy
a krénika a felszabdalt testrészeknek a szétkiildését az egész orszdgba.3? A felnégyelés ténye
vitathatatlan Koppany esetében. Az inditékhoz, amiért ezzel a médszerrel mintegy példit
statudldéan a haldla utdn kivégezték a somogyi vezért, néhdny kiegészité gondolatot szeret-
nék hozziftizni. Gyorfty Gyorgy a felnégyelést Mozes III. konyvének 20, 21. versében
talalhatékkal magyardzza, miszerint ez az idézet tanusitja, hogy az Oszévetség is elutasitotta
a leviratust, és ez mintegy ideoldgiai timaszként szolgdlt Istvannak, aki ezt a megdllapitdst
haszndlta fel a kivégzés jogi legitimizdcidjira.’3 Az Oszévctséggel és a Biblidval foglalkozo
szakirodalomban azonban teljesen mds képet kapunk a leviratussal kapcsolatban.

A Keresztyén biblini lexikon a kovetkezOket {rja a levirdtus és ségorhdzassdg cimszavak
alatt: ,,Levirdtus = ségorhdzassdg. Célja a csaldd egybetartasa. A patridrkdk idejében ismer-
ték és gyakoroltak is az intézményt, pl.: Jada és Tamdr torténete (I. Mdzes 38). A mdzesi
torvények (V. Mozes 25,5-10) szabdlyozzdk a ségorhdzassagot. Ha a testvérek koziil vala-
melyik meghal és nem marad fid utédja, akkor 6zvegye nem mehet férjhez idegenhez,
hanem ségordnak kellett feleségiil vennie.”* A Bibliai Lexikon ségorhdzassdg cimsz6 alatt a
kovetkezokrdl tuddsit: ,,Ha a férj gyermektelentiil hal meg, azért kell az 6zvegyet elvenni,
hogy az elhunytnak legyenek utédai, tudni illik az elsé fit az 4j hazassagbol az elhunyt nevét
viselte, igy benne illetve dltala fennmaradt a csaldd. A Modzes Torv. 25,5-10 a levirdtust
torvényerdre emelte. Az az ellentét, amely a levirdtus kotelezettsége és a tilalom kozott
ldtszik, amely szerint nem egyesiilhet a ségorndjével (Lev. 18, 16; 20, 21), feloldédik, ha
figyelembe vessziik: Mdzes Torvénye kivételes esetre vonatkozik. A M. Torv. szerint csak
akkor dllt fenn a levirdtus erkolcsi kotelezettsége, ha a fivér agy halt meg, hogy nem hagyott
maga utan fiat. A ségornével vald egyesiilés tilos volt a fivér életében, mert ez hdzassdgtorés,
vagy ha hdtramaradt a fivérnek €16 fia, a vérfertézéssel kapcsolatos torvény megtartdsa
jegyében (Lev. 18, 20).735 Egy magyar evangélikus egyhdz dltal kiadott 1995-6s Szentirds
magyarazat Mozes III. konyv 20-21. versét a vérfertézéshez sorolja és egybetartozonak
tekinti a Leviatdk konyvének 18, 12-14, 16. versével.36

Véleményem szerint a fentiekben lefrtak eléggé meggybzéen bizonyitjdk azt, hogy a
levirdtus nem volt pardznasdgként szimon tartott biin, ellentétben Gyorfty Gyorgy megalla-
pitdsdval.” A kérdés tisztdzdsinak érdekében érdemes tiizetesen megvizsgdlni a vitatott
részleteket. Mdzes II1. konyvének 20. fejezete a ,,Biintetések” cimet viseli.3® A fejezet két
nagy egységre oszthatd. Az elsé részben a kultikus vétségekrol szol, a mdsodik részben a
csaldd elleni btinokrél. Ide tartozik a 21. vers is, amely a kovetkezOképpen szol: ,,Ha valaki
teleségiil veszi testvére feleségét, ez tisztitalansdg, mivel testvérének meztelenségét fedte fol,
ezért haljanak meg gyermek nélkiil.”?? A versben nem fogalmazédik meg a Gyorffy Gyorgy
dltal ismertetett kivégzésre utasitds. A III. torvénykonyvhoz kapcsolédé magyardzatok a 20.
fejezet 17. versét tartjak az egyetlen olyan szakasznak, amely nyilvdnos kivégzést ir el6.40
Ami a kovetkezéként szol: ,,Ha valaki feleségiil veszi névérét, apjanak ldnyat, vagy anyjanak
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ldnyat, s folfedik egymds meztelenségét, az gyaldzatos dolog. Ki kell Oket irtani népiik
tagjainak szine elétt. Mivel feltdrta n6vérének meztelenségét, viselje blinének biintetését.”!
Ebben a versben valoban megjelenik a kivégzésre utasitds, ellentétben a 21. verssel. A 21.
versben a ,haljanak meg gyermek nélkiil” kifejezést csupdn egy dtok formulaként lehet
értelmezni, a pardznidlkoddkkal, vagyis a hdzassigtordkkel szemben. A vers csak abban az
esetben tiltja a ségorhazassdgot, hogyha az el6z6 hdzassagbdl van fid gyermek, ha ennek
ellenére mégis hazassdg torténik, nem halalbiintetést szab ki, hanem dtkot mond a vétkez6k
fejére. Magdrol a leviratusrdl V. Mozes 25, 5-10 rendelkezik és fidgyermek megléte nélkiili
esetben kifejezetten kivdnatosnak tartja a ségorhdzassagot. Mindezt természetesnek is lehet
venni, hiszen a mézesi torvények egy vandorld, nomadizdlé népnek adjak meg a tiléléshez
sziikséges szabdlyokat. A fennmaradds érdekében a nomdd népesség szokdsait szabdlyozza.

A bibliai idézetek kapcsdn végsé soron megdllapithaté, hogy Gyorfty Gyorgy okfejtése a
felnégyeléssel kapcsolatban, a bibliai pirhuzamok tekintetében talsigosan leegyszertsitette
a kérdést. Nem vette figyelembe a levirdtusra vonatkozé torvényeket (V. Mozes 25,5-10).
Ezekbdl a torvényekbdl kideriil, hogy a levirdtus nem egyenld a pardznasiggal, csak vérfer-
tézés lehet Istvdn esetében, a Biblia tovabbi fejezeteinek a vizsgalatdbdl az is kideriil, hogy
kivégzést sem irja el6 a torvény, és ezdltal a felnégyelést sem lehet feltiintetni Ggy, mintegy
a pardzndlkoddk ellen foganatosithatd biintetésfajtat.

A felnégyelésrol, mint kivégzési formdrdl a volgai bolgarokkal kapcesolatban maradt fenn
hiradds. Ezt hasznalta a kutatds analégiaként a somogyi vezér esetében. Egy-két megjegyzést
szeretnék ezzel kapcsolatban is tenni. Ibn Fadlan 922-es ttleirdsiban a pardznasdg kapcesan
emliti a felnégyelést. A levirdtus intézményét a pusztdn él6 és vindorld bolgdroknak is,
amint a pusztai népeknek dltaldban ismerni kellett.#> A VIIIL. szdzadtSl azonban az iszlim
folyamatos terjedése volt megfigyelhetd a volgai bolgdrok korében.#3 A levirdtus intézmé-
nyére azonban nem volt hatdssal, mert az iszldm dtvette és el is ismerte Mdzes els6 6t konyvét
és benne a torvényeket is. Ha tehdt a felnégyelésr6l, mint volgai bolgdr 6rokségrol esik szo,
akkor azt is mindenképpen csak mint a pardznasdgot, vagyis hdzassdgtorést megtorlo eljarasi
modot lehet emliteni.

Az ellen a feltételezés ellen, hogy a felnégyelés a levirdtust intézményesiteni akarok ellen
hasznaltik f6l, maga a levirdtus tovibbélése a legjobb bizonyiték. A leviratus €16 jogszokas
volt Magyarorszdgon, nemcsak a X. szdzadban, hanem még a XI. szazadban is. A legszem-
léletesebben bizonyitja ezt Szent Istvan II. torvénykonyvének 26. torvénycikkelye: ,,... Ha
valamely ozveqyasszony finival és leanyaival mavadt hitva, s megigéri, hogy elldtja ezeket, s veliik
(lesz) élete fogytdig, annak legyen ami engedelmiinkbdl hatalma arva, hogy azt tebesse, és azt senki
se kényszerithesse tjabb hizassagra. ... Ha pedig az ozvegyasszony gyermekteleniil marad, és igeri,
hogy nem megy férjhez, hanem ozvegységben mavad, azt akarjuk, hogy hatalma legyen minden
Java felett, s tehessen azokkal azt amit akar.”** A torvény semmilyen komoly szankciét nem
helyez kildtdsba ellentétben a Koppannyal torténtek utdn. Pedig, ha Istvan pardznasigként
itélte meg Koppany kisérletét anyjaval szemben, akkor a késdbbiek folyamadn ezt a torvénye-
iben is érvényesitenie kellett volna. Ez azonban nem tortént meg, mindez tehdt azt jelenti,
hogy a szokdsjogban tovabbra is ¢él6 ségorhdzassig megsziintetése tdvolrdl sem kapott
akkora hangsulyt Szent Istvannal, hogy annak megfékezése érdekében biintetésként a felné-
gyelést kellett volna kildtdsba helyezni. Helyette az 6si jogszokas betiltdsa is elegendének
bizonyult arra, hogy végleg eltlinjon a hétkdznapi ember életébol.
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VII. Gy6zelmi trofea vagy elrettentés?

A torténettudomdnyon beliil ma is megoszlanak a vélemények azt a kérdést illetéen,
vajon mi is volt a célja Istvinnak a felnégyelt testrészek szétkiildésével? A kutatds sokdig ugy
vélte, hogy a testcsonkok szétkiildése az orszag négy fontos kozpontjaba elrettentésiil szol-
gdle.*> Mintegy intésiil szolgdlt azok szdmdra, akik a torvényes rend ellen ldzadtak, vagy a
volt felkeléssel szimpatiziltak. Mds oldalrél kozelitette meg a kérdést Kulesdr Péter, vélemé-
nye szerint nem elrettentésiil kiildte szét a testcsonkokat, hanem ellenkezbleg, megnyugtata-
sul. Jelképezni szerette volna, hogy a hatalom 1j birtokosainak nem kell félniiik a régi rend
visszatértét6l.*6 Nehéz lenne eldonteni a kérdést, véleményem szerint egyformdn szolgdlha-
tott intésként és megnyugtatasként is. Legfontosabb feladata mégis a bizonyitds volt. Istvan
elsé katonai és politikai sikerének volt a hatdsos és meg nem donthetd, kétségbe nem
vonhat6 bizonyitéka.

A gybzelme utdn széleskort megtorlds kovetkezett. A fejedelmi sereg a csata utin Kop-
pany teriiletére vonult és egész Somogyot a kozponti hatalom elismerésére kényszeritette. A
Koppdnnyal harcolé szabadokat szabadsiguktol megfosztva szolgasdgra vetették. A pan-
nonhalmi kolostor pedig megkapta a csata elétt Szent Mdrtonnak felajanlott tizedet. Istvan
kisebbik legenddjaban biintetésként fogalmazdédott meg az is, hogy minden tizedik somogyi
gyermek is az egyhdz szolgalatdba kellett, hogy dlljon. Errél azonban bebizonyosodott, hogy
utdlagos kompildcié volt.#” A gydzelem azonban teljessé vdlt, az eddig 6ndllénak tekintett
Somogyorszig a kozponti hatalom kezébe keriilt.

VIII. A kozponti hatalom megerosédése. Szent Istvan tovabbi harcai

Az ifja fejedelem a gydztes csata utdn teljes energidval ldthatott hozzd, hogy orszagit
fiiggetlen kiralysdgként tudja elfogadtatni Eurépdval. Ennek volt jelentds dllomdsa a koro-
ndzas. Ettdl a pillanattdl kezdve nem a régi, pogany szokasjog alapjin gyakorolta a hatalmat,
hanem a kereszténységben elfogadott idoneitas és legitimitds alapjan. A mult és annak
képvisel6i azonban nem tlintek el végleg a Veszprém melletti csata utan. A Kdrpat-medence
keleti tertiletein két hatalmi kozpont is 1étezett. Két nagyhatalmu vezér alakitotta ki sajdt
territériumdt. Erdélyben Gyulafehérvir kézponttal a gyuldk leszirmazottja Gyula, mig a
Maros vidékén egészen az Al-Dundig Marosvar kdzponttal Ajtony tartotta uralma alatt a
vidéket. Ahhoz, hogy Szent Istvan valdsigban is teljes egészében az orszdg egyetlen és
mindenhaté ura tudjon lenni, le kellett vernie mind a két ellendll6 torzsf6t. A torténeti
szakirodalom ezt az id6szakot (1008-1030) nevezi a kozpontosité harcok idejének. Ezid6
alatt sikertilt az L’ljdonsiilt uralkoddnak az orszdgban a teriileti egységet is létrehoznia. sike-
riilt folytatma czen a téren az apja dltal megkezdett munkdt. Hiszen Géza nagyfejedelem
uralmdnak egész ideje alatt legfébb célként tartotta a szeme elbtt az Arpadok torzsi teriileté-
nek a novelését. Szent Istvin miutdn legyézte Koppanyt, az orszdg nyugati teriiletének
egyeduralkoddjava valt. Rajta kiviil az orszdgban mdr csak két olyan torzstd volt, aki vete-
kedni tudott volna a hatalmdval. Az iﬁﬁ uralkodénak nem volt mas vdlasztasa, ahhoz, hogy
hatalmon maradjon, le kellett gydznie a torzsféket. A Dundntul meghdditdsdval és teljes
fiiggésbe vondsdval a harc tulajdonképpen inkdbb fellingolt, mintsem eliilt volna. Az Arpa-
dok egyre fokozottabban névekvé hatalmat, és kozpontosité akaratat szinte semmibe vette
Erdély ura, Gyula és a Maros, Al-Duna kozti teriileteket kézben tarté Ajtony.
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Az erdélyi gyuldk a Kdrpdt-medence keleti felében 6ndll6 hatalmat épitettek ki, amely
eltérd politikai orientdciéval rendelkezett az Arpadok dundntuli dllamdtdl. A politikai ellen-
dllds mellett pedig még valldsi ellentét is 1étezett, mivel Sarolt apja a 950-es években a keleti
kereszténységet vette fel. A politikai érdekek mellett gazdasdgi okai is voltak annak, hogy
Istvin megkorondzdsa utin nem sokdig tétlenkedett az Erdéntuli teriiletek megszerzése
érdekében. Gyula orszdgdban ugyanis nagy szdmban voltak taldlhatdk sébdnyak, amelyek
gazdasagilag komoly hasznot jelentettek.

1003-ban Istvan személyesen inditotta meg hadait anyai nagybatyja ellen. A gyula a jelek
szerint nem tudott érdemleges ellenalldst kifejteni és megadta magdt, behddolt Istvannak.
Anonymus a kovetkezdként tuddsit minderrdl: ,Szent Istvan uralma ald vette az evddntili
foldet. Maygat Gyulit ekkor meghkotozve Magyarorszdgra hozta, s egész életen dt bovtonben tartot-
tat, minthogy a hitben hiti volt, s kevesztény lenni dtallott...”™8 A névtelen szerzb azonban egy
kissé szigortian festette le az erdélyi vezér kés6bbi sorsdt. Hisz Szent Gellért piispok nagyob-
bik legenddja ugy tuddsit, hogy Gyula — mint megtért rokon — a kiralyi sereg alvezéreként
részt vett az Ajtony elleni kiizdelmekben.*” A leginkdbb objektiv informdciét azonban
Thietmar merseburgi piispok hagyta az utékorra. A kovetkezoket irta: ,,Proku;j senior volt,
a pannonok kirdlydnak anyai nagybdtyja, akit ez (Istvdn) akdrcsak most, mdr elézdleg is
eltizott a székébol. Amikor szdmizetésbdl nem volt képes feleségét kivaltani, unokadesének
—j6llehet ellenségek voltak — jéindulatdbdl visszakapta Sket.”>? Ha mindezt 6sszehasonlitjuk
Koppdny torténetével, akkor szinte két teljesen kiilonbozd uralkoddval lehet szembetaldl-
kozni. A két vezér kozt nincs rokonsagilag akkora kiilonbség, hogy azt lehet mondani, a
rokonsdgi fok miatt bdnt a kiraly kiilénboz6 mértékben veliik. Koppdny apai nagybdtyja
volt, Gyula pedig anyai nagybdtyja volt Istvinnak. Mind a két vezér ellen hadat kellett
vezetnie az uralkodonak, tehdt fegyveres konfliktus volt kozottiik. Mégis teljesen mas bands-
modban részesiilt a két vezér.

Nem konnyiti meg a vizsgdlatot, ha Ajtony szemelyet is a két mdsik vezérrel egyiitt
vizsgaljuk. O volt az utolsé, jelentés hatalommal és kiilonallosdggal rendelkez6 részfejede-
lem a Kdrpdt-medencében. Ajtony az uralma alatt 1¢vé tertilet fekvésébdl adéddan Gyuldhoz
hasonléan a bizénci birodalom felé orientdlédott. O is felvette a gorogkeleti keresztséget.
Olyannyira érzékeltette kiilonallésdgat a kozponti hatalomtol, hogy a kirdly Maroson leszal-
litott séjat is megvamoltatta. A fennhatdsdga alatt 1évé teriileten pedig Keresztel6 Szent
Janos tiszteletére monostort épittetett és gorog szerzeteseket telepittetett bele. Mindez —
érthet6 médon — kell6 indok volt Istvdn szamdra, hogy Ajtony teriiletét is csatolja a sajat
orszagrészéhez. Szent Gellért legenddibdl sokkal részletesebben ismertek a torténések, mint
Gyula esetében, sajnos azonban még mindig nem kell6 mértékben. Az tény, hogy Istvin
serege gybzelmet aratott Ajtony felett. A vezér sorsa is beteljesedett. A csatatéren holtan
maradt a vesztes iitkozet utdn. A legenddk tantisdga szerint a feje a kiralyi székhely kaputor-
nya folé keriilt.>! Ajtony Koppdnyhoz hasonldan a harctéren esett el. Szintén Koppdnyhoz
hasonléan ellenfelei nem elégedtek meg azzal, hogy meghalt, hanem le is fejezték. Hogy
miért, az ebben az esetben egyértelmd: a kirdly szamdra bizonyitékként mutattdk be. De a
legenddk tandsdga szerint a fej utdina Koppany testrészeinek a sorsdra jutott, vagyis kikertilt
a varoskapu tornydra. A kifiiggesztett fej egyértelmtien a bizonyitdst volt hivatott szolgalni,
a kirdlyi csapat gy6zelmét adta hiriil.

Mindhdrom vezér Istvan kemény, olykor kegyetlen politikdjanak esett dldozatul. Mégis
mindhdrmuk sorsa teljesen mds lett. Gyula taldn azért nem jutott a mdsik két vezér sorsara,
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mert nem fejtett ki akkora intenzitdsu ellenalldst, mint Koppany és Ajtony. Ajtony esetében
pedig taldn azért nem tortént meg a felnégyelés, mert a belpolitikai helyzetet addigra sokkal
szilardabban tartotta kézben az uralkodd, mint 997-ben. Ajtony fejének kifliggesztése azon-
ban, ha halvdnyan is, de visszautal Koppdny felnégyelt testének kifiiggesztésére.

Van azonban egy nagyon fontos és semmiképpen nem elhanyagolhatd kiilonbség Kop-
pdny és a két mdsik vezér kozt. A Koppany és Szent Istvan kozotti harcnak a tétje a hatalom
megszerzése volt. Itt magardl a hatalom birtokldsdrél volt sz, vagyis kinek a kezébe keriil az
iranyitashoz valé jog. Gyula és Ajtony esetében ,,mar csak” ennek a jognak a kiterjesztésérdl
van sz, illetve a hatalom megszildrditdsardl lehet beszélni. Koppany esetében Istvannak
bizonyitania kellett. Be kellett bizonyitani azt, hogy a legitimitds mellett az idoneitas is
megvan benne, és hogy alkalmas a legf6bb hatalom tisztségének betoltésére. Ez egy olyan
lényeges szempont, amit esetlegesen szdmitdsba lehet venni a kés6bbiek folyamdn Szent
Istvdn és a vezérek kozti viszony vizsgalatakor.

A gybzelemmel a Tisza, az Al-Duna, Az Erdélyi-kozéphegység és a Korosok kozé zart
teriilet is ténylegesen a kirdly uralma ald keriilt. A kdzponti hatalom fennhatdsdga kiteljese-
dett a Kdrpat-medence egészére. Lehetetlen nem észre venni ezeknek a harcoknak a belsé
logikdjit. A foldrajzi 6sszefiiggés nyilvinvaléan mutatkozik meg. Emellett azonban nagyon
fontos gazdasagi szempontok érvényesiilhettek Szent Istvan politikdjdban. Mdr apja elkezd-
te a fejlett Dundntil behddoltatdsdt, Istvannak mdr csak Koppdny vezér teriiletét kellett
megszereznie, hogy az egész Dundntdl mind politikailag, mind gazdasdgilag az 6 irdnyitdsa
ald keriiljon. Ezutin Erdély kovetkezett, amit az akkor nagy kincsként szamon tartott sé
miatt nem lehetett kihagyni a szimitdsbdl. Valdszintisithetd, hogy ez is kozrejdtszott abban,
hogy rovid id6 alatt befolydsa ald vonta az uralkodé az erdélyi teriileteket. Ajtony teriilete
volt az utols6 nagy kiilondllé egység, mivel azonban itt hizédott az erdélyi sé ttvonala ez
sem keriilhette el a végzetét.

Szent Istvan kirdly és a vele ellentétes oldalon 4116 vezérek kapesan ki kell térni az frdsos
forrdsokban val6 dbrdzoldsukra is. A kréonikak és a legenddk folyamatosan a kereszténység és
a pogdnysdg harcdrdl szélnak. A kutatds mdra azonban bebizonyitotta, hogy Gyula és Aj-
tony semmiképpen nem voltak poganyok és erds a gyanu, hogy Koppdny is keresztviz ald
hajtotta a fejét. A forrdsok vizsgilata kapcsdn tehdt figyelembe kell venni azt a tényt, hogy
néhol erételjesen propagandisztikusak. A kronikdsok egyikének sem volt célja a szent kirdly
érdemeinek lekicsinylése. A legendairok pedig kifejezetten elsé kirdlyunk dicséségét és szent-
ségét szerették volna mindjobban bebizonyitani. A szerz6k minden tehetségiikkel arra tore-
kedtek, hogy a szent kiralyt a lehetd legtokéletesebbnek fessék le. Ennek érdekében a ,,jot”
vagyis az uralkodé cselekedeteit meg jobban megprébaltak kidomboritani és attél sem
riadtak vissza, hogy a vele ellentétest, vagyis a kirdllyal ellenséges viszonyban lévéket még
inkdbb negativ képben fessék le. Ezek a toposzszert hiraddsok azonban sokszor csak zavaré-
lag hatnak az események megismerésekor.

VIII. Osszegzés. A 997-es csata tétje Istvan és Koppany kozt

Mi is volt a tétje az Istvan és Koppdny kozt lezajlott iitkozetnek, amit a gy6ztes olyan
kegyetlen médon torolt meg? Szinte egy széval is meg lehet valaszolni a kérdést, a tét a
yrendszervltds” sikeres végrehajtdsa volt.>? Mint ahogy dolgozatomban ki is tértem rd ez
nem jelenti azt, hogy itt egy egyik naprdl a masikra végbemend folyamat dllt vagy bukott
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volna a csata kimenetelén. A Veszprém melletti {itkozet egy kiemelkedd sarokpontja volt
annak a majd szdz éven dt tartd politikai arculatvaltasnak, amely Taksony idejében indult, és
ami csak I. Andrds alatt szildrdult meg végérvényesen. A 997-es csata felfoghaté egy vezér-
torzson beliili hatalmi ellentétként is, de a kimenetele igen nagy befolydssal birt a Kdrpdt-
medence egészére. Az litkdzet végével elddlt, hogy folytatddik annak a politikai irdnyultsag-
nak a kovetkezetes végrehajtasa, mellyel a Karpdt-medencében él6 magyarsag felzdrkézhatott
a fejlettebb nyugati tertiletek mellé. Szent Istvin vitathatatlan katonai ¢s politikai primatust
teremtett meg, amit késobb is tobbszor bebizonyitott.

Istvinnak Koppdny ellen kellett el6szor 6ndlldéan cselekednie, ez volt az elsé 1épése, ahol
6ndllé dontéshozdsra kényszeriilt. Sikeresen oldotta meg az eléje feltornyosul6 problémat.
Az elbeszél6 forrasok ezt a sikert Szent Istvdn emlékének addzva még inkdbb felnagyitottak,
a gy6ztest még jobban felmagasztaltak. Mindezeket azonban dvatosan kell kezelni, hiszen a
krénikds morzsak tantsdga szerint mar sokkal hamarabb megindultak azok a folyamatok,
amelyeknek 6 lett a legkiemelked6bb alakja, pontosan a Koppannyal megvivott titkozete
altal is.

Végezetiil meg lehet dllapitani, hogy az oly sokdig éles valasztovonalként interpretalt
lazadds részletesebb vizsgalataval, egy arnyaltabb Osszetettebb kép bontakozik ki. A felné-
gyelés kapesan pedig elmondhatd, hogy a kutatdsnak 4j utakon kell elindulnia az igazsdg
kideritésének érdekében. A tovabbi kutatdsok talin megcafoljak, taldn drnyaljak a fentiekben
leirtakat.
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Szerém

Hajdani varmegyéink

Nyugati része ma Horvatorszdgban, ke-
leti része pedig Jugoszldviaban talalhato.
Eszakon Verce és Pozsega varmegyék, dé-
len Bosznidval és Szerbidval hatdros, ezektdl
a Szdva vilasztja el. A 6810 km?
teriiletd varmegye felszine tul-
nyomorészt sik, északon vi-
szont nyugat-kelet irdnyban
a Fruska Gora helység szeli
it 90 km hossztusigban. A
hegység mély, szakadéksze-
ri volgyekkel tagolt, ame-
lyek a Duna felé nehezen jar-
hatéak. A hegységeket erdok
boritottdk, ldbaindl nagyaranyu
szOlomiivesség folyt. Emellett vol-
gyeiben nagyszamu gorogkeleti kolos-
tor volt taldlhato.

A hatdrait jelzd Dundn és Szdvan kiviil
sok patakja volt az egyébként vizben is igen
gazdag viarmegyének. (A Dunaba folyik a
Vuka, a Sziviba a Bosut, Mangyelos, a
Csikds és a Ruma, és Jaricsa.) A Szdva
mentén nagy kiterjedésben mocsaras teriile-
tek ovezték.

Eghajlata meleg, hosszi és kellemes nya-
rakkal, szelid tavaszi és 6szi évszakokkal,
boséges csapadékkal. Termdéfoldje igen ter-
mékeny, teriilet 628 829 hektdr, ennek tobb
mint fele szdntéfold. 14147 hektdr kert,
69129 hektar rét, 88710 hektar legeld,
1885 hektdr nddas, 21733 hektir sz6l6 és
132893 hektar erdd. Legfoképp buzat, za-
bot és kukoricit termelnek, ezenkiviil van
még kevesebb drpa, rozs, repce, burgonya,
koles és kender.

A viarmegye gylimolestermése is figye-
lemre méltd. Kivald besztercei szilva ¢és
szericska alma termett itt. Ezen kiviil nagy
mennyiségben és jo mindségben termeltek
szOl6t, allitottak elé bort. Hires volt az iloki

vOros ¢és a rakovici fehérbor. Nagy hasznot

hozott még a fakitermelés és a kiilonbozd
gazdasagi és ipari novények kulturdja. Sze-
rém virmegycben folyt Szlavénia dllatte-
nyésztésének legvirdgzobb része. A
tdj jellegzetes lovai apré terme-
tek és erbsek, a szarvasmar-
hdk inkdbb a Bansdgban te-
nyésztettekhez hasonldak.
Jelents a sertés, a hdzi szér-
nyasok, a méhek és a se-
lyemhernyok tenyésztése is.
Vadakban a vidék alloma-
nya sz(ikos. Kitermelnek me-
szet, cementet (Beocin, Cere-
vic), készenet (Vrdnik, Kame-
nica), 6lom- és eziistéreeket is (Ledinci).
Népessége 1869-t61 1910-ig 281267-
rél 397103-ra nétt. Ebbol 2931 volt kato-
na. Népességeloszlis: 58,3 f6/km?. Lakéi
kozott legtobb a szerb nemzetiség, 177456
£6. Oket kovetik a németek: 161527 fével,
majd a horvatok 103998 fével. Utdnuk
27523 magyar, 13706 szlovik és 7748
egyéb nemzetiségli. Ezen kiviil lakja még
4634 rutén és 511 romdn. Felekezetei sze-
rint a lakosok koziil 183156 gorogkeleti,
172506 rémai katolikus, 25570 evangéli-
kus, 6974 reformatus, 5667 gorogkatolikus,
3098 izraelita és 132 egyéb felekezetti.
Foglalkozdsok tekintetében a népesség
megoszldsa: Ostermelé 134272, iparban
dolgozok 23304, napszimos 8727, koz-
szolgdlat és szabad foglalkozdst 4142. Ke-
reskedelemben és hitelintézetekben dolgo-
z0k 3980, hdzi cseléd 3268, katona 2931,
kozlekedés 2369, egyéb foglalkozdsu 2714,
banydszat és kohdszat 716 £6. Az ipar az 1.
vilighdboru el6tt még kezdetleges fokon éllt
a varmegy¢ben. Altalinosabban a gazdasdg-
hoz tz6d6 ipardgakat Gzték. Nagy hagyo-
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mdnya volt a palinkaf6zésnek (szlavoniai
vagy szerémi), az tirmoskészitésnek. A ha-
zaknal otthonos volt a fonal- és vaszonkészi-
tés, a szilvaaszalds, dgy, mint a szalma- és
vesszOfonds. JelentGsebb ipartelepei a beo-
csini cementgydr, a mitrovicai és zsupanjei
tanningydr, valamint a vrdniki készénbdnya
és a szdmos faipartelep. A dunai hajézds
hosszan érinti a vairmegyét, a kereskedelem
viszont csak a fent emlitett termények to-
vabbszallitdsibol dll. Volt még a vairmegy¢é-
nek 43 bankja és 170 szovetkezete. Kozleke-
dési hdlozata fejlett és kiterjedt. Vasttvona-
lainak hossza 453 km. Utjai nagy része
kiépitett.

A kozmivel6dés tekintetében Szerém
foglalta el a legkedvez6bb helyet Horvat-
Szlavénorszdg virmegyéi koziil. A hat éven
feliiliek 66,6% volt irni-olvasni tud6. Ha-
romezer iskoldja volt, Karlécan egy hittani
intézete, két gimndziuma, két redliskoldja,
Ot kereskedelmi és ipari szakiskoldja, hdrom
polgdri, tizenhdrom iparosinas és kétszaz-
nyolcvan elemi népiskoldja, tizenkét kisded-
ovoja, egy katonai intézete és egy bortonis-
koldja.

Szerém virmegye tiz jardsra oszlott. Hd-
rom vdarosa: Mitrovica, Pétervarad és Karlé-
ca mez6viros, 153 politikai kozsége, 398
kozsége volt. Székhelye Vukovir volt.

A Szerémség mint tdjegység Verdcze,
Pozsega, Valp6 és Szerém varmegyéket fog-
lalja magdba. A régi Sirmium teriiletén fe-
kiidt, de a Szava jobb partjdra is dtterjedt. A
tertilet tobbszor gazdat cserélt, amig 1057-
ben Radé Nddor visszafoglalta Bizdnctdl.
II. Béla fidnak szdnta mint hercegséget.
Mainuel bizanci csdszar 1164-ben elfoglalta,
és fogadott fidnak, Béla hercegnek adta, aki
azonban 1180-ban mdr kiralyként visszacsa-
tolta Magyarorszaghoz.

1229-ben két Szerém Iétezett: egy a
Szavan innen és egy azon tul. Ebben az
évben alapitotta Ugrin kalocsai érsek a sze-
rémi piispokséget. 796-ban Nagy Kdroly az
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avarokat legybzve az addigi Szirmiumot
Frankochorion néven frank tartomdnnya tet-
te. Lakoi a VII. szdzad kozepén betelepitett
szerbek és horvitok mellett barbdr keverék
népek voltak. A terjeszkedd bolgar birodal-
mat a frankok Arpéd segitségével kénysze-
ritették megdlldsra, miutdn a magyarok te-
riiletiik hatdrdnak a Szavit kezdték tekinte-
ni. Valészintleg a XI. szdzad végén Iétesiilt,
eredetileg Bolgyan volt a neve, ispanjit
1096-ban emlitik. A megyér6l 1222-ben
szolt az els6 adat.

I. Géza Zimonyban vdrat emeltetett a
terjeszkedé bizanciak megallitdsdra, de az
1143-ban trénra 1éps 1. Mdnuel bizdnci
uralkodd a szerbeket legy6zve, a Szerém-
séget elfoglalva beveszi és lerombolja Zi-
monyt. Koveibdl felépitteti Belgrdd varat. A
teriilet ezutan tobbszor gazdat cserélt, mig
III. Béla a bizanci trénvillongdsokat kihasz-
ndlva végleg el nem foglalta.

Kdroly Rébert alatt is heves harcok foly-
tak a Szerémségért a magyarok és szerbek
kozott. Nagy Lajos alatt is eredményteleniil
probilta elfogalni Dusdn Istvan szerb cdr.
1370 koriil nemesi viarmegye. 1392-ben
Mangjelos mellett Mardti Istvan ban megve-
ri a Szerémségbe eldszor betord torokoket.

1426-ban Lazarevics Istvin szerb despo-
ta elismeri magat Zsigmond htbéresének,
igy Belgrdd a Duna menti szerb varakkal
magyar birtokba kertil. Zsigmond htibérese
lesz Lazarevics unokadccse Brankovics Gyorgy
is, aki lednyanak Katalinnak, Cillei Ulrik
nejének adta hozomdnyul Szerémség egy
részét és Zimonyt, de csak haszonélvezeti
joggal, miszerint a vidék a Brankovicsok
tulajdona maradhatott egészen Brankovics
Gyorgy druldsdig. Utdna Hunyadi Janos
tulajdondba keriilt.

Mityds a torok elleni védekezésil Zi-
monyt ¢s Belgradot Kinizsi Pdl Szaldn-
kemént, Kupinovét és a Szerémség tobbi
részét Brankovics Vuk Zmaj védelmére biz-
fa.
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Belgrad eleste utdn, 1521. jalius 9-én
Zimony is torok kézre keriil. A torokok
Ijjlak elfoglaldsakor feltorik Kapisztrin J4-
nos sirjdt, fejét levigjak és maradvdnyait egy
kutba vetik. Ezt kovetSen egész Szerémség
torok kézre keriilt, s egy Zimony kdzponta
szandzsdkat alkotott. A megye tobb torok
hadjdrat dtvonuldsi teriiletébe esett. Belg-
rddban teleltek ki a torok seregek vezetdi. A
Hodoltsag megsziinését Savoyai Eugén 1697-
es zentai gy6zelme inditotta el, amikor a
karlécai béke szerint Szerém fele felszaba-
dult. 1699 utén Uj-Szlavénia része. A terii-
let déli fele, és egyben az egész virmegye
csak 1716-ban a pétervaradi gyézelem utdn
szabadult a t6rok hédoltsdg aldl.

Ezutin Szerémség egy része hatdrérvi-
dék, katonai kormdnyzds ald keriilt. A pa-
rancsnokok koziil érdemes megemliteni a
vidék kulturdlis emelkedésében nagy érde-
meket szerz6 Mezey Antal altibornagyot.
II. Jézsef uralkoddsa idején a IX. Pécsi
Keriilethez tartozott, 1851-60 kozott a
VIII. Drévén tuli teriilethez.

1848. majus 13-dn Karl6cdn a szerbek
gyllése kimondja a Magyarorszigon ¢él6
szerbek teljes politikai 6ndllésagat. Vajdat
vélasztanak, és ki akarjdk jelolni a magyaror-
szagi szerb vajdasdg hatarait. Torekvésiiket
Bécs mellett a Karagyorgyevicsek timogat-
tak. Innen tdmadtdk meg Bdcska és Bansdg
német, roman és magyar telepiiléseit. Szent-
tamdsi tiboruk csak 1849 tavaszdn keriilt
magyar kézre. 1867 utin Fiuméra tortént
csere kovetkeztében Horvat-Szlavonnorszig
megyéje — Vukovir kdzponttal.

Az alkotmdnyos viszonyok helyreallitdsa
¢s a katonai hatdr6rvidék megsztinése utdn
vélt Szerém Szlavénia legvirdgzobb részévé.

Az 1. vilighdboruban a hadmveleti te-
riiletbe esé részei sokat szenvedtek, majd az
Osszeomlds utdn szerb csapatok szdlltik meg.
A trianoni {télet szerint Horvdtorsziggal
egylitt a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysdg
kebelezte be.

29

Fontosabb telepiilései:

BANMONOSTORA (Banoator): telepiilés és
var a Duna mellett, Futakkal szemben, ma
Jugoszldvidban. Masik neve K6 volt. A XII.
szdzad kozepén Bules bdn Szent Istvin vér-
tand tiszteletére monostort alapitott itt.
1229-ben Ugrin kalocsai érsek Banmonos-
tor székhellyel 4j piispokséget alapitott, ame-
lyet IX. Gergely pdpa engedélyezett. A tatdr-
jards alatt teljesen elpusztult a telepiilés,
majd felépiilt, és a XIV. szizadban mir
mezdvdros lett. Kaptalana hiteleshelyként
mikodott. Az 1239-40-es év forduldjan
IV. Béla itt tandcskozott az el6keldkkel a
kunok széttelepitésérdl. 1514 nyaran a ke-
resztesek bevették a vdrat.

CsEROG: var a Duna mentén, szemben
Futakkal. 1387. IV-VII. kozott Garai Mik-
16s macséi és Losonczi Istvin szorényi ban
Cserog vira alatt gy6zték le Horviti Jdnos
hadat. 1521-ben torok kézre jutott, és a
szultan leromboltatta.

Kamanc (Kamonc, Kamenica): vdros
Pétervaradnal, ma Jugoszldvidban, a Duna
mellett. A XIII. szdzadban emlitik a forrd-
sok, a hires szerémi borok egyik f6 term&he-
lye volt. 1514. junius 14-én Nagy Antal
szerémségi paraszthada megverte az ellene
kivonult ndndorfehérvari érséget.

Karroca (Karom, Sremski Karlovei):
viros a Duna mentén, ma Jugoszldvidban,
Ujvidék mellett, attS] keletre. 1698. novem-
ber 13. és 1699. janudr 26. kozott béketdr-
gyaldsok szinhelye volt a Szent Liga képvise-
16i és a torok szultin biztosai kozott, s 25
évre sz016 békét kotottek (karldcai béke). A
XVIII. szazadtdl a szerb pétriarka székhelye,
itt tartottdk kongresszusaikat az egyhdziak.
1848 dprilisiban a szerb nemzeti gyilés
vajdasdg kialakitdsdt kovetelte, melyet a ma-
gyar minisztérium elutasitott. Az 1848. mad-
jus 13-15-1 kongresszus Josif Rajacic szerb
patridrka vezetésével kikidltotta a szerb vaj-
dasigot. A szizad mdsodik felében tobb
nemzeti kongresszus szinhelye volt a vdros.

Hajdani varmegyéink
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REDNEK: telepiilés Szdvaszentdemeter mel-
lett, régebben a Szerémségben, ma Jugoszla-
vidban. 1523. augusztus 6-7-én Tomori Pl
serege a végvidéki féuri bandériumokkal
meger6sitve Nagyolaszi-Rednek-Szavaszent-
demeter térségében harom titkozetben szét-
verte Ferhdd ruméliai pasa és Bali ndndorfe-
hérvdri bég csapatait.

SzALANKEMEN (Slankamen): var és vdros
a Tisza és a Duna 0Osszefolydsdndl, Titellel
szemben, ma Jugoszldvidban. 1071-ben em-
litik a szaldnkeméni vdrat, amikor itt tibo-
roztak Salamon kiraly és Géza herceg hadai
Nidndorfehérvir és Szerém varanak ostroma
alatt. 1280 végén IV. (Kun) Laszlé Szalan-
kemén kornyékéig vezetett hadat a fellizadt
kunok megfékezésére. 1439-ben itt tibo-
roztak a Szendrét felmenteni szdndékozd
kiralyi csapatok. 1514-ben a parasztfelkel6k
foglaltak el. 1521 nyardn Bali boszniai bég
csapatai vették be, s 1526-ban felépitették a
varat. 1691. augusztus 19-én a Badeni Lajos

vezette keresztény szovetséges sereg Szaldn-
keménnél verte meg Kopriilit Musztafa nagy-
vezir haddt. A csatdban a nagyvezér is el-
esett.

SZAVASZENTDEMETER (Sremska és Ma-
vanska Mitrovica): teleptilés a Szdva mellett,
Szerém virmegyében, ma Jugoszliviiban.
Az Skorban is lakott hely volt, neve Sir-
mium. Mai nevét a kozépkori Szent Deme-
ter egyhazardl kapta (Dimitrovica). A IX-X.
szdzadban bizanci és bolgdr uralom alatt allt,
majd a magyarok foglaltak el. 1070-1072-
ben Salamon kirdly és Géza herceg elfoglal-
tak, s az 1164-1180 kozotti idbszakot kivé-
ve, a magyarok kezén volt a kozépkorban. A
tatdrjdrds utdn ide helyezték Binmonostor-
rél a latin ritusu szerémi piispokség szék-
helyét. Szdvaszentdemeter a Szavitdl észak-
ra 1évé varosrész lett, a déli pedig Szent-
ernye. 1347-ben a telepiilést civitasként
emlitik. 1396-ban a torokok felgytjtottak és
kifosztottdk.

FEJES BALINT
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ABONYI HENRIK

A cisztercirend az Arpad-kori Magyarorszagon

Cikkemben az un. , sziirke bardtok™ hazankban, az Arpéd-kor-
ban végzett tevékenységét és kolostoraik kornyezetét, sziikebb
torténetét igyekszem vazlatosan dttekinteni. A Dijon (Franciaor-
szdg) melletti Cizeanx-ban (latinul Cistercium) Szent Rébert apdt
(kb. 1027-1111) htsz rendtarsdval — tanitvanydval — 1098-
ban a molesmei bencés kolostort elhagyva megtelepedett, és .
ezzel a kisebbfajta reformmozgalommal megalapitotta a cisz- |
terci rendet. Az apat célja azonban nem egy 4j rend létrehozdsa \
volt. A mozgalom hajtérugdjat az jelentette, hogy Rébert véle- Nﬁ"- il
ménye szerint a szerzetesi €let annyira fellazult, hogy nem ldtott mds Elo
kiutat, csak az Gjitdst, amelyet a Benedek-rend szabdlyainak visszaallitdsa, a lelkipasztori-
hittéritéi munka, a magdnyos, aszkétikus élet, az evangéliumi szegénység valdsithatott meg.

Magyarorszagon I1. (Vak) Béla (1131-1141) mdr 1137 koriil meghivott a heiligenkreuzi
apdtsigbol szerzeteseket, mégis az els ciszterci szerzetesek II. Géza (1141-1162) hivasara
érkeztek hazankba 1142 tdjdn. A Tolna megyei Cikidoron (Széken), Bdtaszék kozelében
telepedtek meg, ahol a a kolostor a kirdlyi timogatds révén orszdgos jelentGségre tett szert.
Az 1j templom kovette az anyakolostor ciszterci hagyomdnyoknak megfelel$ alaprajzdt és
épitészeti jellegét, bir — az anyakolostortdl eltéréen — falait téglabol és nem kébol huztik fel.
A Duna és a Sdrviz mocsarai kozt talalhaté Cikddor megfelel6 helyszinnek bizonyult a szer-
zetesek szamdra. A vidék nem volt lakatlan, archeoldgiai bizonyitékok is vannak arra, hogy
Cikddor mdr a cisztercitak el6tt is lakott hely volt. ValészinGsithet6, hogy a cisztercitak kezd-
ték meg a mocsaras vidék lecsapoldsat. Munkdjukat az elsé tatdrjards (1241-42) lassitotta,
majd a torok uralom alatt a tdj teljesen elvadult. A templom a rendi szokasoknak megfeleléen
egyenes szentélyzaroddsu volt, széles kereszthajéval. A hdromhajés templom hossza majd-
nem elérte a hatvan métert.

Igy nemcsak Tolna me-
MONASTERIA ORDINIS r._l‘""",A . ® o
CISTERCIENSIS IN HUNGARIA/ T ey e | @y€ Jegnagyobb temploma

Ha2-1840

BATIA rwAC MONIN
ASTEAIUN MERALUN

EEE volt, de az orszdgban is a leg-
™ els6k kozé tartozott. Padlo-
zata figurdlis diszitést tégld-
kat is tartalmazott, a régé-
szek unikornist és szarvast
dbrazold darabokat talaltak.
A tatdrjdrds sordn az apdtsig
elpusztult, ezt kbvetéen ne-
hezen indult Gjra az élet. Egy
ideiglenes felujitas utdn, csak
1347 kortil kezdték meg az
apdtsdg tényleges Ujjaépité-
CISZTERCIEK A KOZEPKORI MAGYARORSZAGON sét. Ekkor azonban mir
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messze nem érte el az alapitdskori méreteit, és tobbé nem nyerte vissza régi fényét. — Az
apétsdg torténetét elséként Békefi Remig frta meg. O tisztdzta azt is, hogy az apétsdg a mai
Bitaszék helyén fekiidt. Valter Ilona 1994-96-ban a mai rémai katolikus templom kornyé-
kén dsatdsokat végzett, megtaldlta az eredeti apdtsdgi templom alapjait, tisztdzta alaprajzit és
fellelte az apdtsagnal kordbbi Szék falu temetdjét is. Az apdtsig torténetét Siimegi Jozsef
dolgozta fel. 2001. augusztus 20-dn pedig dtadtak a konzervdlt romokat is, amely az 1347
utdn elédlld csonkdbb viltozatban mutatja be az apdtsdgi templom alapjait.”?

Alegnagyobb terjeszkedésiik IT1. Béla (1173-1196) uralkoddsa alatt érte el csicspontjit,
aki 6t monostort alapitott szamukra: 1179-ben Egresen, 1182-ben Zircen, 1184-ben Szent-
gotthdrdon és Pilisen, valamint 1194-ben Pdsztén. A francia ciszterciek irdnti nagy érdekld-
dése elsé felesége, a francia Chitillon Anna csalddi kapcsolataibdl adédik. Anndt még 1168-
ban, a bizdnci udvarban, herceg kordban vette néiil.

Az egresi apdtsdgot II. Andrds magdnak ¢s francia szarmazasu feleségének, Jolinnak te-
metkezési helyéiil jelolte ki, amelyet vdrfallal vetetett koriil, és gondoskodott timogatasardl
is. Ezt az elsé tatdrjaras idején feldualtdk, de 1247-ben vjjaépitették. 1280-ban IV. (Kun)
Liszl6 a Szent Koronat ide menekitette. Az apatsdg a torok idékben végleg elpusztult.

A zirci monostor templomdt Imre épittette, s a Szenthdromsdg tiszteletére szenteltette
fel. A zirci monostornak majd a XIX. szdzadban lesz jelentésége, hiszen a magyarorszagi
apdtsagokat az 6 joghatdsaga ald rendelték. ValoszinGsithetd, hogy Zirc élén a XIV. szdzad
kozepéig francia apat dllott.

A ZIRCI APATSAG ES A MAGYAR CISZTERCIEK
CIMERE (FOTO NAGY TAMAS)

Egyhéaz
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ATII. Béla dltal alapitott monostor templomdnak helyén ma egy 1748-1764 kozott épiilt
templom dll, amelyben lithaté Dorfmeister ,,Szentgotthdrdi csata” cimt seccdja. Az 1184-
ben alapitott pilisi apatsignak kb. 41 helyen volt meglehetésen nagy teriilet(i birtoka. Az
itteni szerzetesek létszdmdbdl alapitottak a pdsztdi, a bélhdromkuti és az dbrahdmi apdtsd-
got. Az 1241-42-es tatarjiras pusztitotta el, de IV. Béla felvirdgoztatta és privilégiumaiban
megerdsitette, mivel édesanyjdt ide temették el kordbban. 1526-ban a torok pusztitotta el,
kés6bb III. Kdroly helyreallittatta.

A cikddori monostor kivételével a tobbi kirdlyi monostorba francia apdtsigokbdl (Clair-
vaux, Troisfontanies) érkeztek szerzetesek. Pozsonyban, Veszprémvolgyben, Brassoban és
Ivanicson néi konvent is alakult, de csak a veszprémvolgyi tudott tartdsan erds maradni.
Tovabbi monostorokat is alapitottak, igy Borsmonostoron (1197), Kercen (1202), Toplicin
(1208), Bélharomkuton (ma Bélapatfalva) (1232) és Pétervaradon (1234) is. Erdemes meg-
jegyezni a ciszterciek korében igen erételjesen megnyilvanuld Sziiz Mdria-kultusz megnyil-
vanuldsait. Az apdtsagok véddszentje szinte minden esetben a Boldogsdgos Sztiz.

A borsmonostori apdtsagot a Bors nembeli Domonkos ban alapitotta 1197-ben megle-
hetdsen gazdag adomdnyokkal. A késébbi tdimogatdsokkal (II. Andrds 1224-ben, V. Istvan
1270-ben) ¢és privilégiumokkal kiilonos hatalommal birt. 1529-ben a térokok a folddel tet-
ték egyenl6vé. Az 1202-ben alapitott kerci apatsdgot 1223-as oklevél is emliti, nagy kiterje-
désti birtokkal. Az 1474-ben megsziint apatsdgi templombdl mdra csak a szentély, a kereszt-
hajé és a kettds kipolnarom maradt meg.

A toplicai apdtsdgot II. Andras alapitotta Sz(iz Mdria tiszteletére, melynek alapitSlevele
1211-b6l szdrmazik. A keresztdri (Savnik) monostort Kdlmdn herceg alapitotta 1214 tdjé-
kan. Apatja 1390-t8] kezdve sokdig a magyar teriileteken lévo apdtsagok , kormdnyzdéja” volt.
A monostort a teriileten portyazo huszitdk tették tonkre 1433 koriil. Gotd (Kutyevé kozép-
kori neve) apdtsdgdt 1232-ben alapitottik, melyet latinul Honesta vallis-nak is hivtak.

A bélhdromkauti (ma Bélapdtfalva) apatdgban a pilisi szerzetesek altal indult meg a misszi-
6s munka, amelyet 1240-ben IX. Gergely erésitett meg oklevélben. A ma is teljes épségében
lathat6 romadn stilust templom koriil a monostor romjait helyreallitottak.

A mai Pornéapdtiban a Poth nemzetségbodl Istvan alapitotta 1234 tdjin az apdtsdgot. Sok
viszontagsdg utan 1799-ben a monostort leromboltak, de a templom még ma is dll. Az ercsii
apatsdg torténete igen érdekes. Eredetileg a XII. szdzad masodik felében a bencések szamdra
alapitotta Tamds nddor, majd az els tatdrjards el6tt valamivel a karthauzi rend kapta meg.
Majd a tatdrok kivonuldsa utdn keriilt a ciszterciekhez 1234-ben. 1260-ban helyreallitottik
Szent Miklos tiszteletére. A pusztulds a mohdcsi csata utdn kovetkezett be.

A kozépkorbdl tizennyolc apdtsiguk ismert Magyarorsziagon. Nalunk, annak ellenére,
hogy Béla oklevélben biztositotta a ciszterci szerzeteseket affelél, hogy azokat a privilégiu-
mokat, amelyeket Franciaorszdg teriiletén élveznek, ndlunk is megkapjdk az alapitandé mo-
nostorok, ez a rend viszonylag kevéssé terjedt el. Ez azzal magyardzhatd, hogy a rend alkot-
manya nem engedélyezte, hogy vilagiak beleszoljanak a mtikodésiikbe, az apat vagy a pré-
post kijelolésébe. Veliik ellentétben sok esetben (pl. a bencések) ezt megengedték. Habar a
clunyi szerzetesség alapelve a szegénység volt, azt nem mindenhol tartottik be.

Jellemz6 volt a monostorok igen erds hatalmi pozicidja is. A Robert féle ,,elgondolds” az
egyszertiséghez, az igénytelenséghez vezetett a szerzetesek korében Magyarorszdgon is. A
monostorok élete dltaliban az istenszolgdlat (liturgia, olvasds, imadkozds) és a munka kortil
teng6dott. Fontos szerepet viéllaltak a mezbgazdasdgi munkdk fejlesztésében és a gotikus

Egyhéaz
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stilus meghonositdsiban is. A monostorok kornyezetében a laikusoknak megmutattdk a
nyugatrdl hozott ismereteiket, gy olyan mintagazdasdgokat hoztak létre a kornak megfelel6
ipari- és kézmtves létesitményekkel felszerelve, amelyek tovabb tudtak adni a mezdgazdasd-
gi vjitdsok ismereteit. Habdr az elszakadds a Citeaux-1 monostortdl igen erdteljes volt, mégis
a,carta caritatis”-ban lefektetett szokdsok szerint minden monostornak a Citeaux-1 anyamo-
nostorhoz kellett alkalmazkodnia. Az {rdsos ,,carta caritatis”-t a harmadik apdt (a Szt. Rébert
és Clairvaux-1 Szent Bernat utdni), az angol Stephen Harding (Harding Szt. Istvan) fektette
le abbdl a célbdl, hogy a ciszterci ,,mozgalom” egységét biztositsa. Ezt az 1119-ben II.
Callixtus papa hagyta jova.
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Eperjessy Kalman-emlékkiallitas nyilt
az Egyetemi Konyvtarban

Ererjessy KALMAN (Erzsébetvaros, Erdély, 1893 — Budapest, 1976) torténészprofesszor
életpalydjat bemutato kidllitdsnak ad otthont a Szegedi Tudomanyegyetem Egyetemi Konyv-
tara. A szegedi felsGoktatds egykori jeles tagja és lapunk szellemiségét meghatdrozé kutatd
Maké viros kozépiskolai tandraként kezdte oktatdi palyafutdsit. Kevesen tudjak, hogy
Eperjessy makoi korszakdban az ifja Jozsef Attila osztilyfénoke volt. 1922-ben a budapesti
egyetemen védte meg Bathory Istvan és a Porta cimi értekezését. 1928-ban a szegedi tandr-
képz6 féiskoldn Iépett a felsdoktatds szolgdlatiba, melynek 1949-ig féigazgatdja és 1957-ig
— nyugdijazdsdig — oktatoja, illetve a Torténettudomdnyi Tanszék vezetdje volt. Tudomd-
nyos tevékenységének dokumentumai koziil huszonnégy kotet kertilt kidllitdsra, koztiik egy-
egy példany az 1926-ban indult és negyven kotetet megélt Csandd Viarmegye Iratai sorozat-
bol, illetve A Magyar falu tirténete (1957) és a Virosaink mailtja és jelene (1971). Az igen
gazdag oktatdi-kutatdi életmli bemutatdsit felvallalé térlatot hat dokumentum értékid fotd
egésziti ki.

AJANLJA: JANCSAK CSABA
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Flcc ZsoLt - BABos LAszLO

Az 1947 -48-as pakisztani-indiai haborua

A madsodik vildghdbord utin Eurépdra a
béke 1d6szaka kodszontott, s ezt csak néhdny
kisebb konfliktus zavarta meg egészen a
kilencvenes évek elejéig. A vildig mds tdjain
¢l6 emberek azonban nem voltak ilyen sze-
rencsések. A nagy vilagégés elmultaval ugyan-
is nem sziintek meg a harcok, hdboruk, s6t
egyes kiilonosen szerencsétlen vidékeken
hdboruk sordt vivtik. Ilyen hdboruds soroza-
tot tudhat maga mogott India és Pakisztan
is. E sorozatbdl most els6ként az 1947-48-
as kasmiri hdborunak torténetérdl szolnunk
roviden.

Mivel a vildg érdeklédését ekkoriban a
nagyhatalmak egyre fokozddé szembenalld-
sa kototte le, igy e konfliktusnak a kortdrsak
nem szenteltek tul nagy figyelmet. A hiboru
hatdsa a térség torténelmére mégis jelentos,
mivel a kezdeti problémdkon nem sikertilt
urrd lenni (ezek zommel ma is meg vannak),
s ez tjabb és jabb haborukhoz, fegyveres
Osszetlizésekhez vezetett.

A fiiggetlenség elnyerése, az
els6 problémak

A mai Pakisztin, India és Banglades
1947 augusztusdig angol gyarmat volt, s
egyiit alkottak Brit-Indidt. A késébbi konf-
liktus csirdi mdr a gyarmati uralom idején
kialakultak. A fiiggetlenségért szamos szer-
vezet kiizdott, s koziiliik id6vel a Muzulmdn
Liga és az Indiai Nemzeti Kongresszus emel-
kedett ki. Erésen leegyszertsitve a Muzul-
man Liga els6sorban Mohamed hiveit t6-
moritette, mig a Kongresszusban féleg a
hindu lakossdg bizott. Az id6k sordn a két
part kozotti konfliktus egyre inkdbb elmé-
lyiilt, és a gyarmati uralom utols6 éveire
gyakorlatilag lehetetlenné valt koztiik a pdr-

beszéd. Ennek szimos oka volt, egyrészt
kezdettdl fogva adva voltak a valldsi ellenté-
tek, mdsrészt az angolok is tudatosan a
fiiggetlenségi er6k megosztdsira toreked-
tek. A késébbiekre nézve a legfontosabb
eltérés a két part programjdban az volt, hogy
a Muzulmdn Liga egy 6ndllé6 muszlim alla-
mot szeretett volna kiszakitani Brit-Indid-
bdl, ezzel szemben a Kongresszus egyben
kivdnta tartani az orszdgot a fiiggetlenség
elnyerése utdn is.

A masodik vilaghdborut kbvetéen a nem-
zeti mozgalmak a vildg tobb térségében
felerésodtek, és ezek hatdsdra a megrendiilt
brit birodalom vezetése Indidban is kényte-
len volt Gjraértékelni gyarmati politikdjat.
Hogy a fiiggetlenségi mozgalmak vitorldja-
bdl kifogjik a szelet, valamint hogy a Kong-
resszust ¢s a Muzulmdn Ligdt még inkdbb
egymas ellen forditsdk, kiilonboz6 rendezési
terveket készitettek. E tervek azonban nem
érték el céljukat, és az indiai helyzet egyre
stlyosabbd valt. El6ébb az angolok elleni
megmozduldsok fokozoédtak, majd heves
valldsi Osszetizésekre, mészarldsokra keriilt
sor (nem utolsdsorban a rendezési terveknek
koszonhetben), s kozben munkdssztrdjkok
és parasztmozgalmak is zajlottak.

A birodalom vezetése nem volt képes
ezekre a kihivdsokra hatdsosan reagdlni, és
fokozatosan elvesztette az ellendrzését az
események menete folotr. Végiil az indiai
megmozduldsok sikert arattak. A brit mi-
niszterelnok bejelentette, hogy Indidban leg-
kés6bb 1948 juniusdig dtadjak a hatalmat az
indiaiaknak. Az dtadds lebonyolitdsdra pe-
dig Lord Mountbatten személyében 4j alki-
ralyt nevezett ki.

Mountbatten 1947. janius 3-dn terjesz-
tette el6 tervezetét a valsig megolddsdrdl és
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az angol kivonulds lebonyolitasardl. Tervé-
nek a legfontosabb pontja az volt, hogy
mivel a hinduk és a muzulmdnok békés
egyiittélése az elmult események kovetkez-
tében gyakorlatilag lehetetlenné vilt, ezért
Brit-Indidt két dominiumra kell osztani: a
tobbségében muzulmdnok lakta Pakisztdnra
és a tobbségében hinduk lakta Indidra.

A Mountbatten-tervnek szimos ellenzé-
je akadt (koztiik volt Gandhi is), de a vé-
rengzések miatt végiil is a Muzulmdn Liga, a
Nemzeti Kongresszus és a Szikh-mozgalom
is kénytelen volt elfogadni azt. Ezek utan az
események menete felgyorsult. A brit kor-
mdny egy évvel el6bbre hozta a hatalomdt-
adds idejét, és 1947. augusztus 15-én India
és Pakisztdn fliggetlen orszdga vilt. A Mu-
zulmdn Liganak tehdt sikertilt elérnie a cél-
jat, vagyis az 6nallé muszlim allam létreho-
zdsdt, de ez az amugy sem bardtsdgos hin-
du-muzulman viszonyt tovabb rontotta. A
hinduk egy része ugyanis a mohameddnokat
tette feleléssé az orszag kettészakaddsaért.

A Mountbatten-terv terv értelmében Pa-
kisztin két egymdstdl 1500 km-re fekvé
teriileten jott létre, s e két rész kozé ékeld-
dott India. Beludzsisztdnbdl, Szindbdl, az
Eszaknyugati Hatarovezetbdl és Pandzsib
tartomdny nyugati rész¢bdl alakult meg
Nyugat-Pakisztin (803 600 km?, kb. 25 mil-
1i6 lakos), Kelet-Bengalidbdl, Szilhat kerii-
letbél (Asszam) pedig Kelet-Pakisztan, a
mai Banglades (142700 km?, kb. 44 millié
lakos). A fennmaradé teriiletek alkottdk In-
didt (3138944 km?-el és 1951-es adatok
szerint 361 millié lakossal).

Mivel mindkét dllamot valldsi alapon
szervezték meg, a kiilonboz6 nemzetiségek,
népcsoportok érdekeit gyakorlatilag nem
vették figyelembe. De a Mountbatten-terv
terv kidolgozoi nem voltak tekintettel a mds
vallastak (pl. a szikhek) igényeire sem. Ezek
a hidnyossagok szdmos késébbi konfliktus
forrasai lettek.

Azonnal jelentkezett viszont az a problé-
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ma, hogy a hinduk és a muzulmanok szétva-
lasztdsa sem sikertlt tokéletesen, s ez Aridsi
méretli népvandorldst, s Gjabb mészarliso-
kat eredményezett. Az Gj hatdrok mellett
él6k koziil milliék vandoroltak 4t egyik or-
szagbol a mdsikba. Egyes becslések szerint
mintegy hétmillié muzulman hagyta el Indi-
at és menekiilt Pakisztinba, mig Pakisztan-
bdl 6tmillié hindu és szikh menekiilt Indid-
ba. Mis forrasok 15-t6l 20 milliéra teszik a
menekiiltek szdmdt. A helyzetet drdmaiva
tette, hogy az 4j hatdrok mentén a menekii-
16k sorait kiilonboz6 fegyveres banddk ritki-
tottdk, a nagyvdrosokban pedig a hatdrterii-
letekrdl érkezd hirek hatdsdra keriilt sor
véres pogromokra. Az dldozatok szamat
legkevesebb 500000 fére teszik, de van,
ahol egymilli6 halottrdl lehet olvasni. Bdr a
hatésdgok mindkét részrél megprébaltik
ezeket a tulkapdsokat megakaddlyozni, de
mint az az aldozatok szdmdabdl litszik, ez
csak korldtozott mértékben sikeriilt. Ezek a
mészirldsok természetesen szintén nem se-
gitették a joszomszédi viszony kialakuldsdt.

A fejedelemségek problémaja

A felosztds, a mészarlisok, vagy a valldsi
ellentétek kiilon-kiilon is elég indokként
szolgalhattak volna barmelyik fél szdmara,
hogy tamaddst inditson a masik ellen. De a
hdboru végiil is a teriileti kérdések miatt tort
ki. A Mountbatten-terv értelmében a vegyes
lakossdgu teriiletek egy részén népszavazds-
sal dontotték el, hogy az adott teriiletet
melyik dllamhoz csatoljdk. A fejedelemségek
esetében pedig a fejedelemnek volt joga
donteni, hogy Indidhoz vagy Pakisztainhoz
kivin csatlakozni (India ekkoriban angol
igazgatds alatt 1évo teriiletekbdl és viszony-
lagos bels6 6ndllésdggal rendelkezd fejede-
lemségekbdl allt). A fejedelemségek uralko-
déi probaltak késleltetni a csatlakozast, s a
politikai hatalmuk dtengedéséért cserében
kiilon jogokat, és féleg minél tobb pénzt
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probaltak kizsarolni maguknak az indiai
vagy a pakisztdni kormanytol. Végiil a 601
tejedelemségbdl 505 Indidhoz, a tobbi pe-
dig Pakisztinhoz csatlakozott, és csupdn
harommal voltak nagyobb gondok: Dzsu-
nagadhdal, Haidardbdddal, és Kasmirral.

Dzsunagadh és Haidarabad

Dzsunagadh mohameddn uralkoddja, a
navab (Sir Mahabtkhan Raszulkhan) Pa-
kisztanhoz kivant csatlakozni, annak ellené-
re, hogy orsziga 400 km-re fekiidt Pakisz-
tantdl és, hogy lakossidgdnak 80%-a hindu
volt. A f6 probléma mégsem a lakossig
valldsi Osszetétele, vagy a Pakisztintdl vald
tavolsag volt, hanem az, hogy ha e kis allam
Pakisztdnhoz csatlakozik, az mds mohame-
ddn uralkoddkat is arra csdbithat, hogy In-
dia helyett Pakisztint vilasszak. Ezt pedig
India mindenképpen el akarta keriilni.

A teriilet hovatartozdsdnak kérdésérdl
heves vita kezd6dott Pakisztin és India
kozott. Végiil 1947. szeptember 17-én az
indiai kormdny elhatdrozta, hogy csapatok-
kal korbeveszi a kis dllamot, de nem 1ép a
teriiletére. Ennek megfeleléen az indiai had-
sereg egy dandar erejli csoporttal blokddot
vont Dzsunagadh koré. Mivel az orszdgban
nem volt elegend6 élelmiszer, Dzsunagadh
nem tarthatta sokdig magat. A navab repii-
16gépen Pakisztinba menekiilt, és az indiai
hadsereg bevonult az orszigba. Késébb,
1948 februdrjiban népszavazdst tartottak, s
ennek sordn mintegy 700000-en szavaztak
az Indidhoz és 81-en a Pakisztinhoz val6
csatlakozdsra. India tehdt megszerezte a te-
riiletet, de a beavatkozdssal megszegte a
Mountbatten-tervet, hiszen egy Pakisztin-
hoz csatlakozé fejedelemséget foglalt el.

Mis volt a helyzet Haidarabad esetében.
Teriiletileg Haidardbdd volt az egyik legna-
gyobb indiai fejedelemség (132000 km?, és
kb. 14 millié lakos). Mohameddn uralkodé-

ja, a Nizdm azonban nem kivdnt sem, Indid-
hoz sem Pakisztinhoz csatlakozni, bér ter-
mészetesen a szive inkdbb Pakisztinhoz huz-
ta. Itt is targyaldsok ¢és vitak kezd6dtek az
orszag hovatartozasanak kérdésérdl, mig vé-
giil 1948. szeptember 9-én az indiai kor-
mdny a fegyveres megoldds mellett dontott.
A ,,Polo” hadmiivelet szeptember 13-dn kez-
dédott. Az indiai hadsereg a rendelkezésre
allé egységekkel (a hadsereg jelentds része
ekkor mdr Kasmirban harcolt), koztiik az 1.
pancélos-hadosztillyal és néhdny gyalogos
alakulattal révid, 100 6rds kiizdelem sordn
megverte a Nizdm 42 000 £6s hadseregét és
a haiderabadi hadsereg letette a fegyvert.
A teriilet problémajat ezzel megoldottdk. A
halottak szima mintegy 800 {6 volt.

E két fejedelemség kérdése tehdt viszony-
lag gyorsan rendez6dott, de a Dzsunagadh-
1 események tovabb novelték a fesziiltséget
India és Pakisztian kozott.

Kasmir

A mai napig az India és Pakisztdn kozotti
konfliktus egyik sarkkove Kasmir. A teriile-
ten szinte rendszeres id6kozonként harcok
zajlanak, bdr hdborut csak 1947-48-ban és
1965-ben vivtak érte a felek.

Az orszig tulajdonképpen 3 nagy terii-
letbdl 4ll, Jammubdl (Dzsammu), Kasmir-
bdl és Ladakhbdl. E hdrom teriiletet egyiitt
manapsdg Kasmirnak szokds nevezni bdr
maga a Kasmir kifejezés eredetileg csak a
Kasmiri-volgyet jelentette (a tovdbbiakban
a teriilet egészét mi is Kasmirnak nevezziik
majd). Kasmir tdlnyomé része hegyvidék,
mély, keskeny volgyekkel és magas kopdr
fennsikokkal. Tertiletén talalhaté a vildg
mdsodik legmagasabb hegycstcsa a K2 is.
Az orszag délnyugati részén helyezkedik el
a Jammui-siksdg, amit a Pir Panjal (Pan-
dzsal) hegység vilaszt el a Kasmiri-volgytol.
A Kasmiri-volgytdl északra, észak-keletre a
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Karakoram hegység taldlhato, e hegységtél  val, Kinaval, Afganisztinnal, ¢s Pakisztin-
délkeletre, illetve a Kasmiri volgytdl keletre  nal, a volt Szovjetuniétél (ma: Tadzsikisz-
tekszik Ladakh, illetve a Zaskar-hegység. tantdl) pedig csak egy vékony foldesik va-

Kasmirnak jelenleg k6zos a hatara Indid-  lasztja el (Afganisztan).

T oo

KASMIR ES A KORNYEZO TERULETEK MAI HELYZETE
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Kasmir teljes teriilete 220000 km?, s
ezen ma India, Kina és Pakisztdn osztozik.
Az India és a Pakisztin kozott huzédéd
hatdrvonalat az 1949-es fegyversziinet rog-
zitette, amelyet azutdn az 1971- :
es haborut leziré tiizsziinet né-
mileg modositott, India javdra.
Pakisztdn és Kina 1963-ban egye-
zett meg a kozottiik 1évé hatdr
kérdésérdl, illetve még az 1962-
ben lezajlott indiai—kinai hdbort kévetkez-
tében kialakult az India ¢és Kina kozotti
hatdrvonal is. Jelenleg ez a tényleges helyzet,
dm ezt gyakorlatilag mindegyik fél csak
dtmeneti dllapotnak tekinti.

Kasmirnak 1947-ben kb. 3 milli6 lakosa
volt, s e népesség 2/3-a muzulmdn. A tobbiek
zommel hinduk, kis szdmu buddhista és
szikh kisebbséggel. A lakossig tobb mint a
tele a Kasmiri-volgyben élt, s itt a muzulma-
nok adtak a népesség 90%-it. Jelentds szi-
mu lakossag élt még a jammu-i sik tertileten
is. Itt a tobbség hindu vallisu volt, s a
muzulmdanok csak a népesség 1/3-dt alkottak.
E viszonylag striin lakott teriiletekkel szem-
ben példaul: Ladakh északi hatdrvidékét
gyéren laktdk.

Az évszdzadok sordn a teriilet hindu,
buddhista, muzulmadn, tatdr, afgdn, és végiil
szikh uralom alatt dllt. A szikhek hatalmataz
angol csapatok torték meg az 1846-os Elsé
Szikh hdboruban. Az angolok ekkor Iétre-
hoztdk Dzsammu és Kasmir dllamokat, majd
eladtik Sket a jammui maharadzsinak. A
tertilet a késébbiek sordn sem lett Brit India
része, riaddsul azzal, hogy egy hindu maha-
radzsit tettek a muzulman tobbségt lakos-
sdg urdvd, a késobbi viszilyok okait is meg-
teremtették. A hindu uralom ellen az 1930-
as években két kasmiri népi mozgalom is
kibontakozott. Az egyik iszlam mozgalom-
ként Kasmir jovéjét a megalakitandé Pa-
kisztin keretein beliil képzelte el, mig a
masik vilagi irdnyzat volt, és fiiggetlenséget

kovetelt Kasmirnak. Ez utobbit Mohammed
Abdullah sejk vezette.

1947. augusztus 15-e utdn a kasmiri
maharadzsa, Sri Hari Singh hasonldan a
haidarabadi nizdmhoz, megpro-
balt fliggetlenné vdlni. Ondllé-
soddsi torekvése azonban Pakisz-
tdn szamara megteremtette a be-
avatkozds lehetdségét.

- Hogy mi késztette Pakisz-
tant a teriilet elfoglaldsara, arrdl egyértelmi
kijelentést nem talaltunk, a legtobb helyen
csupan a pakisztini timadas tényét kozlik.
Valdszintleg a teriilet stratégiai jelentésége
mellett, a lakossdg valldsi Osszetétele is Kas-
mir megszerzésére 0sztonozte Pakisztdnt.

A britek indiai hadseregének
végnapjai

Mivel az 4j dllamok 1947. augusztus 15-
én nyerték el a fliggetlenségiiket és 1947
oktdberének végén mdr haboruban dlltak
egymassal (hadiizenet egyik fél részérdl sem
tortént), ezért a fegyvereserdk teljes kiépité-
sére egyik félnek sem volt elég ideje. Az 1j
hadsereg bdzisit mind Pakisztan, mind In-
dia esetében az angolok indiai hadseregének
tisztjei, katondi és fegyverei adtdk.

Az angolok indiai hadserege a mdsodik
vilighdborua kezdetén 3 hader6nemmel ren-
delkezett: a szdrazfoldi hadsereggel, a flottd-
val, és a légier6vel. 1939-re az indiai szaraz-
toldi hadsereg mar nagy multra tekinthetett
vissza, mivel az angol hdditok India gyar-
matositdsdnak folyamdn szivesen alkalmaz-
tak az indiai katondkat és a beldliik szerve-
zett egységeket. Kozvetleniil a vildighabora
kitorése el6tt a szarazfoldi hadsereg 189000
emberbdl dllt (mintegy 3000 angol és 1115
indiai tiszttel). Alloményéban ekkor 78 gya-
logos zdszlbalj, 20 Gurkha-ziszléalj, 18 lo-
vas-, és 7 tlizér ezred volt. A 2. vilighdbora
végére a hadsereg létszama elérte a 2 644 000
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tét (ebbdl 34500 angol és 15700 indiai
tiszt), és 228 gyalogos zdszldaljjal, és 61
tiizérezreddel rendelkezett. Az indiai kato-
nakat a haboru sordn bevetették tobbek
kozott Eszak-Afrikéban, Eritredban, Olasz-
orszagban, Malajzidban, Szingapurban, és
Burmdban is.

Az indiai haditengerészet szintén dicsd
multtal biiszkélkedhet, bdr szerepe kordnt-
sem volt olyan jelent6s, mint a szdrazfoldi
eréké. Az indiai flottat 1934-ben dtszervez-
ték, s ekkor a neve is megvaltozott, Royal
Indian Marine-r6l Royal Indian Navy-re.
Amikor kitort a 2. vilighdbord a flotta
mindossze 8 hadihajéval rendelkezett, dm
ezutdn gyors fejlédésnek indult, s 1945-re
mér 30000 {6 és 117 hadihajé tartozott az
dllomdnydba.

A két elobbi fegyvernemnél joval fiata-
labb volt az indiai légierd. Hivatalos meg-
alakuldsdra 1932. oktdber 8-dn keriilt sor,
majd 1933. dprilis 1-jén felllitottdk az elsd
repiil6 egységét (ekkoriban az angol Kirdlyi
Légier6 6 kiképz6 tisztje, tovabba 19 katona
¢s 4 db Westland Wapiti IT/A biplan alkotta
a teljes légierdt). Természetesen a vildgha-
boru itt is jelentés mennyiségi és minGségi
fejlédést eredményezett, s mire a hdbora
befejez6dott, a légierd 1étszama 28 500 fére
(ebbdl 1600 tiszt) nétt.

A brit indiai hadsereg tehat a 2. vilagha-
boru végére jelentdsen meger6sodott, a had-
miiveletek sordn pedig a katondk és a tiszti-
kar komoly harci-tapasztalatokra tett szert.
A harcok elmultdval természetesen megkez-
dédott a hadsereg leszerelése, s ennek kovet-
keztében 1947-re mar csupdn 11 800 tiszt és
450000 katona tartozott az allomanyaba,
illetve ezt a létszamot egészitették ki a kb.
50000 f6s Indiai Fejedelmi Erdk (az egyes
fejedelmek sajit fegyveres erével is rendel-
keztek).

Ahdboru utan kevésbé drasztikusan ugyan,
de a légierd létszamat is csokkentették, s igy
1947-ben kb. 14000 tiszt és kozkatona
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szolgdlt e fegyvernemnél. Viszont a Iégierd-
nél a létszdmcesokkentésekkel egy id6ben
pozitiv véltozdsok torténtek a repiildgép
dllomdnyaban. Azokat a vadaszszazadokat,
amelyek a mdr igen elavult Hurricane va-
daszgépekkel voltak felszerelve, dtfegyverez-
ték Spitfire vaddszokra, igy 1946 kozepére
az Osszes indiai vaddszszdzad Spitfire-kel
repiilt. Még ugyanebben az évben megszer-
vezték a 12. repiil6szazadot, amelyet C—47
Dakota tipusu szallité repiilégépekkel littak
el. Ez az allapot sem tartott azonban sokaig,
mert mar ebben az évben megsziiletett a
dontés a tovabbi korszerisitésr6l. Ennek
értelmében a Spitfire-eket Tempest II-es
vaddszokkal kellett felvaltani. Az dtfegyver-
zésnek még 1946-ban nekildttak, s a munkdt
a kovetkezd évben is folytattak. Befejezni
azonban a politikai események miatt mar
nem tudtdk, az dtfegyverzés télbeszakadt.
A hdbora vége a legstlyosabb csapdst
talin a Kirdlyi Indiai Flottira mérte. A
leszerelés eredményeként a fliggetlenség el-
nyerésekor India mdr csupan 11 000 f&s
haditengerészettel, és 32 oreg hadihajéval

AZ 1947-ES HADMUVELETEK KASMIRBAN
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rendelkezett (e hajok csupdn a partok 6rzé-
sére voltak alkalmasak).

Fontos még megjegyezni, hogy az ango-
lok a hadseregben — mint az ¢let mas teriile-
tein is — elsésorban a hindu és szikh valldsu
lakosokra timaszkodtak. Ennek kovetkezté-
ben a fliggetlenség elnyerésekor csak két
teljesen mohamedan kiegészitésti harci egy-
ség volt (15/1 Punjub zaszléalj és a 16/3
Punjub zaszléalj), mikdzben szamos egység
¢s alegység teljesen Szikh vagy Hindu kato-
nakbdl dllt.

E hadseregnek a fliggetlenség a véget
jelentette. A Mountbatten-terv éttelmében
ugyanis nemcsak India teriiletét daraboltik
fel. Hanem meg kellett osztani a teljes nem-
zeti vagyont, beleértve a fegyveres erdket is.

A hadsereg felosztasa

A hadseregre vonatkozé eredeti felosztd-
si terv szerint a csapatok, felszerelés, stb.
64%-at kapta volna India, mig 36% jutott
volna Pakisztinnak. Kés6bb Pakisztin bele-

egyezett, hogy részesedését némileg csok-
kentsék. A felosztas értelmében a 21 lovas
ezredbdl 14-et kapott India, és 7-et Pakisz-
tin. A mdr a hdbord el6tt is létezd 19
gyalogezredbdl 11 jutott Indidnak, 8 Pa-
kisztdnnak, viszont a hdaboru alatt feldllitott
4 14j gyalogezred mindegyikét India kapta.
Midsként alakult a Gurkha ezredek sorsa, a
meglévé 10 egységbdl 6-ot kapott India,
mig a tobbi brit szolgilatba Iépett. Azoknak
a gurkha katondknak, akik a brit hadsereg
nem gurkha ezredeiben szolgiltak megen-
gedték, hogy indiai szolgdlatba lépjenck
(ezekbdl a katondkbdl késobb India egy uj
gurkha ezredet allitott fel). A tiizérséget
szintén nem az eredeti aranyok szerint kap-
tdk a felek, mivel 8 tiizérezred jutott Pakisz-
tannak és 40 Indidnak.

Mint ldthaté a csapatoknal, a felosztds
2/3—-1/3-0s ardnya nem igazdn lett betartva.
De az egységek elosztasdnal még igy is jol
jart Pakisztdn, ha azt vessziik figyelembe,
hogy mit kapott a katonai létesitményekbdl,
telszerelésbol, az egyéb hadianyagokbdl. A

Pakisztini tdimaddsok 1948 elsé felében

Indiai tdimaddsok 1948 tavaszdn és nyardn

HADMOZDULATOK 1948 ELSO FELEBEN
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19 fegyvergyar ugyanis mind Indiaé lett, s a
46 kiképzb iskolabdl is csak 7 esett Pakisz-
tan teriiletére. A l6szerekbdl, robbandanyag-
okbdl kb. 40-60000 tonnat kapott India,
mig Pakisztinnak ezekbdl nem adtak. A
kiilonbozé katonai gépjarmivekbdl 1461
db-ot kapott India, 74 db-ot Pakisztin, a
pancélosokbol 249 db (koztiik 118 Sherman
kozepes és 46 Stuart konnyl harckocst)
jutott Indidnak, dm Pakisztinnak ezekbdl
sem jutott. Végiil az egyéb hadianyagokbdl
kb. 160000 tonna lett Indidé, és 23225
tonna Pakisztiné.

A pakisztani hadsereg

Az 1j pakisztini hadsereg szervezése
természetesen mdr augusztus 15-e elott el-
kezdédott. Az elképzelések szerint 4000
tisztre lett volna sziikség, de csak kb. 2300
t6 dllt rendelkezésre. A hidnyt koriilbeliil
500 tapasztalt és képzett onkéntes angol
tiszttel, illetve az egészségiigyi egységeknél
lengyel és magyar onkénesekkel részben si-
keriilt pétolni.

1947 augusztusdra egy hadosztdlyt (7.)
sikeriilt feldllitani két dandarral Rawalpin-
diben, de e hadosztily feltoltottsége csak
éppen, hogy meghaladta az 50%-ot. A ko-
vetkezé hénapokban, ahogy az Indidban,
Délkelet-Azsiéban, Kozép-Keleten szolgilo
pakisztdni katondk hazatértek tjabb és ijabb
egységeket sikeriilt megszervezni. 1947 ok-
téberére Nyugat- és Kelet-Pakisztdn hatdra-
it mar koriilbeliil 10 gyalogos danddr (nem
érték el az 50%-os feltoltottséget) és egy
pancélos danddr (minddssze 13 db iizemké-
pes Stuart konnyl harckocsi) biztositotta.
Jellemz6 azonban a pakisztini hadsereg ak-
kori helyzetére, hogy a tartalék 16szerkészlet
kevesebb, mint egy hétre volt elegends. A
szervezés a tovdbbiakban is gyorsan haladt.
A 8. hadosztalyt Sind-Balochistan teriileten
szervezték meg, a 9. hadosztily danddrait
pedig Peshawar és Waziristan teriiletek ad-
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tdk. 1948 novemberében alakult meg a 12.
hadosztily, 1948 decemberében pedig a
Kelet Pakisztini Hadseregbdl megszervez-
ték a 14. hadosztilyt, ezt egyelére csupdn
két zaszléaljjal. Ennek kovetkeztében 1948
végére a pakisztini hadsereg 5 gyalogos
hadosztalybdl dllt, s ezeknek az egységeknek
egy részét Kasmirban mdr be is vetették.
Problémit jelentett azonban egyrészt, hogy
a timogato egységeket nem sikertilt teljesen
felszerelni, megszervezni, mdsrészt, hogy
igen gyenge volt a tiizérség. Ez utébbin gy
probdltak segiteni, hogy abbdl a néhiny
tiizérezredbdl, amit Pakisztan kapott hdrom
tiizér csoportot hoztak létre, és igy kivantak
biztositani a sziikséges rugalmassagot.

A szdrazfoldi csapatok megszervezésénél
lassabban haladt a légier6 kialakitdsa. A flig-
getlenség napjan megalakult pakisztdni 1égi-
erének koriilbeliil 2332 £6 (koziik 200 tiszt)
tartozott a soraiba. A Légier6 féhadiszalla-
sdt Peshawar-ban dllitottak fel, bdzisai pedig
kezdetben Risalpur-ban, Chaklalaban (Ra-
walpindi) és Lahore-ban voltak.

A felosztdsi terv értelmében Pakisztdn-
nak 32 db C-47 Dakota, 35 Tempest 11, 29
Harvard, 16 Tiger Moth, 3 Auster V, és 7
Auster VI tipusu repiilégépet kellett volna
kapnia. Szerintiik azonban minddssze 56 db
kiilonbozé tipusu repiilégép érkezett, s ezek
sem voltak tul jé dllapotban, rdaddsul az
egyéb hadianyagok jelent6s része is haszndl-
hatatlan volt. Gondot okozott az is, hogy
kevés volt a tapasztalt pilota és még keve-
sebb volt a képzett foldi kiszolgalo személy-
zet. E problémdk nagymértékben hozzdjd-
rultak ahhoz, hogy a szdllit6 repiilégépeket
kivéve a pakisztdni légierd nem tudott jelen-
tOs szerepet jatszani a *47-48-as hdboruban.

Az indiai hadsereg

Az 1j indiai hadsereg szervezése a felosz-
tas ardnyaibdl eredéen kedvezébb helyzet-
bdl indult s ennek kovetkeztében az indiai
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hadsereg mar 1947. augusztus 15-én 4 had-
osztallyal rendelkezett. Ezek a kovetkezok
voltak: az 1. pancélos-hadosztily, a 4. és 5
gyalogoshadosztaly, és a 2. ¢jtéernyds-had-
osztaly (ez utébbit hamarosan feloszlattak).
Természetesen itt is gyors hadszervezésbe
kezdtek, aminek eredményeként 1948-ban
felallitottdk a 19. és a 26. gyalogos hadoszta-
lyokat, majd hamarosan a 25. gyalogos had-
osztilyt is. India igy tehat mar akkor jelen-
tés katonai er6vel rendelkezett amikor a
pakisztani hadsereg szervezése még éppen
csak elkezd6dott.

A légier6 alakulatai koziil India kapta a
Tempest II-ekkel repiil6 3., 4., 7., 8., és 10.
vaddszszazadokat, és a Spitfire-ekkel repiilé
2. vaddszszdzadot, tovabba a C—47 Dakota
gépekkel ellatott 12. szallitészdzadot, illetve
az Auster IV, V és VI-osokkal repiil6 felde-
rit6 repiilérajt. Az indiai légierd teljes gépal-
lomdnya a Kasmiri haboru kezdetén 6 sza-
zad Tempest II (szdzadonként 8 repiils-
gép), egy szazadnyi C—47 Dakota szillité
repiilégép (7 db), 20 db Spitfire vaddszre-
piilégép, és egy repiiléraj, 4 db Harvard
vaddszreptil6géppel. A légier6 esetében a
felosztasndl megallapitott 2:1-es ardny mar
eleve garantdlta az indiai 1égifolényt, és e
folényt a pakisztini légierét sujtd egyéb
problémdk még tovabb fokoztik.

A két f¢l tehat nagyjabol ezekre a regula-
ris erbkre szdmithatott a hdbord folyamdn.
Pakisztdn részérdl ezeket az egységeket egé-
szitették még ki a kiilonbozé irreguldris
csapatok (az indiaiakndl nem taldltunk ilyen
egységekre utaldst, de ez nem zarja ki, hogy
ne lettek volna). A reguldris alakulatok és a
légierd terén meglévé indiai folényt némileg
ellensulyozhattak a kiilonleges foldrajzi vi-
szonyok és az irreguldris csapatok helyisme-
rete.

A haboru kezdete, az indiai
beavatkozas

Kasmir foldrajzi helyzete Pakisztdn szd-
madra tilcdn kindlta a beavatkozds lehet6sé-
gét. A kommunikdcids utvonalak a Kasmiri-
volgybe, csakigy mint az északi teriiletekre
szinte kizdrélag Pakisztannal kototték ossze
az orszdgot.

Kasml'r meghéditéséra Pakisztan a ,,Gul-
marg” nevli hadmiiveletet dolgozta ki. E
haditerv értelmében az Eszaknyugatl Hatar-
vidékbdl a pathdn (pastw) torzs harcosai
tdmadnak, akiket torzsi harosoknak alci-
zott, szabadsdgolt pakisztini katondkkal is
meg erositenek. Ezeknek a gerildknak a
teladata, hogy a kasmiri fejedelmi eréket kis
egységekben kicsalogassak a hatdr védelmé-

AZ INDIAI ELLENTAMADASOK 1948 VEGEN
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re. A timaddst egy a maharadzsa elleni
népfelkelés is segitené. A két irdnybdl érke-
z6 fegyveres kihivdssal szemben Sri Hari
Singh nem tud majd védekezni. A rend
helyredllitisira Pakisztdn reguldris egysége-
ket kiild ,,segitségiil”. E regularis csapatok a
hatar mentén szétaprozott kasmiri erékkel
mdr koénnyen elbdnnak, és ha mdr Kasmir-
ban vannak, rdveszik a maharadzsit, hogy
csatlakozzon Pakisztinhoz. Pakisztdn a te-
riilet gyors elfoglalasaval megteremtette vol-
na az alapot Jammu és Kasmir hivatalos
annektdldsdra, és egyben megakadalyozta
volna, hogy India hatdsos ellenintézkedése-
ket tegyen.

A pakisztiniak kozel jartak a sikerhez.
1947 oktéberében Kasmir délnyugati terii-
letein ldzaddsok tortek ki s a muzulmdanok
Kasmir kozponti teriiletén létrehoztik az
»Azad Kasmir Hadsereget”, Poonchban pe-
dig ,,Szabad Kasmir” kormdny alakult. Az
automatafegyverekkel, aknavetSkkel, ling-
szorokkal felszerelt és szabadsdgolt pakiszta-
ni katondkkal megerdsitett pathan torzsi
csapatok oktober 22-e koriil atlépték a Pa-
kisztdn és Kasmir kozotti hatart, majd meg-
indultak Srinagar (a nydri févaros) felé. E
harcosok Iétszimat legkevesebb 2000 fére
teszik, de van ahol 20000 f6rél irnak.

A helyzet gyorsan romlott, ezért a maha-
radzsa mdr oktober 24-én katonai segitséget
kért Indiatél. Az indiai kormdny a segitség
feltételéiil azt szabta, hogy Kasmir csatla-
kozzon Indidhoz. Mivel oktober 26-dra a
tdimadd harcosok féerdi elérték Baramulldt
¢s mar csak 50 km-re voltak Srinagartdl, Sri
Hari Singh aldirta a csatlakozasi szerz6dést,
illetve megtette kormanyfének Abdullah sej-
ket, majd tdvozott az orszagbol. A szerz6dés
aldirasaval az indiai vezetés a kiilvildg felé
legalizilta a beavatkozast, és az indiai hadse-
reg megkezdhette a hadmtveleteit.

Ekkoriban az indiai vezetés a legfonto-
sabbnak Srinagar elfoglaldsat tartotta. Bar a
csapatokat mdr kordbban készenlétbe he-
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lyezték, a foldrajzi viszonyok és a mahara-
dzsa habozdsa kérdésessé tette a bevonulds
sikerét. A Kasmiri-volgybe ugyanis csak
egyetlen minden idében jdrhaté ut vezetett.
Ez Rawalpindin és Murren haladt keresztiil,
vagyis pakisztdni teriileten, s igy az indiai
csapatok felvonuldsi titvonalaként nem johe-
tett szOba. A masik ut, amely csak j6 id6ben
volt hasznalhatd, a Haji Pir szoroson haladt
keresztiil, majd Rajaurit, Poonchot, és végiil
Urit érintve vezetett a volgybe, azonban
ennek egyes részeit ekkor mdr a milicistak
tartottak megszallva. Volt egy harmadik ut
is, amely a Banihal szoroson vezetett at, de
ez rossz allapotban volt, és szintén csak jo
id6ben volt jarhato.

Az ttviszonyok ¢és a tdvolsdg (kozuton
Srinagar kb. 400 Km-re van Pathankottdl)
miatt az indiai csapatoknak gyakorlatilag
semmi esélyiik sem volt, hogy elébb érjék el
Srinagart mint a torzsi csapatok. Hogy még-
is megvédjék a vdrost, az indiai vezetés ugy
dontott, hogy egy gyalogos dandirt légi
uton fog Srinagarba szillitani. Nehézségek
azonban a légi szdllitdssal is voltak. Egyrészt
a srinagari repiil6tér nem rendelkezett szildrd
burkolattal, raaddsul csak kis repitil6gépek
fogaddsara késziilt. Mdsrészt a hegyekben
sz€ls6séges 1ddjardsi viszonyok uralkodtak,
és a pilotdk semmiféle navigdcios segitséget
nem kaptak. Végiil a legkellemetlenebb a
csapatok szdmdra az volt, hogy az indiai
vezetésnek fogalma sem volt réla, hogy
egyaltaldn kinek a kezében van a reptil6tér.
A csapatok ezért azt a parancsot kaptak,
hogy a leveg6bdl deritsék fel a helyzetet, és
ha az ellenség mdr megszillta a repiil6teret,
forduljanak vissza.

A hadmvelet oktéber 27-én kezdédott.
Mivel ellenséget a repiil6tér kornyékén nem
lattak, reggel 8 6ra 30 perckor a 12. repiil6-
szdzad elsé Dakota tipusu szllito-reptil6gé-
pe foldet ért az 1. szikh ezred katonaival. A
légihid biztositdsit a leveg6bdl Spitfire és
Tempest vaddsz és vaddszbombazo repiil6-
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gépek lattak el. A 1égi uton Srinagarba
érkez6 indiai katondk aprdnként megallitot-
tak, majd megverték az ellenség féerdit és
tobb kisebb sszecsapds utdn kiverték Sket a
Kasmiri-volgybdl. E harcokban a foldi erd-
ket hatdsosan timogatta az indiai légierd.
Oktober 30-an Spitfire vadasz repiilégépek
érkeztek Srinagar repiilSterére és hamaro-
san a Pattanon tdl 1évé ellenséges erdket
kezdték tamadni. Fontos szerepet jitszottak
a Tempest I1-ekkel felszerelt repiil6szazadok
is. Kevesebb, mint egy héttel a 1égi hadm-
veletek kezdete utan, a 7. szazad Tempest I1-
es vadaszbombadzdinak dontd szerepe volt a
milicistak megallitisiban Shelatang-nal. A
Tempestek a tovabbi harcokban is igen ered-
ményesen vettek részt. Az ellenség Pilan-
drinal, Domelnél, és a Kishan Ganga hidndl
1évé dllasai ellen végre hajtott tdmaddsaik
teljesen megbénitottak az itt harcol6 milicis-
takat. A torzsi harcosoknak november elsé
hetében sikeriilt észrevétleniil mintegy fél
mérfoldre megkozeliteni a srinagari repiil6-
teret, ekkor azonban Spitfire vaddszok ész-
revették az ellenséges csoportositast, és a
légierének a felderitést koveté tdmaddsa
megtorte a milicistdk ellendllasat. Ez az iit-
kozet volt a fordulépontja a hadjaratnak,
mivel eredményeként elmult a Srinagart koz-
vetleniil fenyeget veszély.

A légi hadmivelettel egyidében a szdraz-
foldi csapatok is megindultak Kathua térsé-
gébdl Srinagar felé. A foldi er6k el6bb
szintén megallitottak a torzsi csapatok elére-
nyomulasat, majd a 161. indiai gyalogos
dandar sikeres tdimaddsa dttorte az ellenség
védelmét. Az indiaiak oktdber 31-ére elér-
ték Jammut, november 19-én Jihangart,
november 28-dn pedig Katlit. A hadmtvelet
eredményeként egységeiknek e frontszaka-
szon sikeriilt elfoglalniuk a Jammu-Srinagar
uron fekvd fontos varosokat, tobbek kozott
Sunderbanit, Nausherdt, Bhimert, Mirpurt,
Kothit és Poonchot. Az indiai hadsereg
tehdt oktober és november folyamdn nem-

csak megvédte Srinagart, de jelentés teriile-
teket is megszdllt, elsbésorban a Jammui-
siksdgon és a Kasmiri-volgyben.

Az Azad Kasmiri er6k azonban folyama-
tosan nyugtalanitottik az indiai egységeket,
tamadtak az utdnpdtldsi vonalakat, és végiil
elvigtdk a Jammuba vezetd utat is (emiatt az
indiai katonak elldtdsat nem tudtdk megol-
dani). A kezdeti gyors sikerek ellenére igy az
indiai hadsereg timaddsa december elejére
elakadt, és a csapatok kénytelenek voltak
dtmenni védelembe, majd tobb teriiletrdl
vissza is kellett vonulniuk. A Poonch kor-
nyékén 1évé indiai eréket pedig a pakisztdni-
ak korbezartdk. A virost védé indiai kato-
ndk helyzetét nehezitette, hogy sajit magu-
kon kiviil mintegy 40000 menekiiltrél is
gondoskodniuk kellett, rdaddsul a Iégi uton
torténd elldtast lehetetlené tette, hogy a
térségben nem volt repiil6tér. A nehézségek
ellenére az indiai vezetés mégis ugy dontott,
hogy nem adja fel e stratégiai pontot, s
megprobalja egy légi hid segitségével meg-
oldani a vdros és a csapatok ellatdsdt. Poonch
hely6rsége ennck érdekében kb. 6000 me-
nekiilt bevondsaval, egy sziikségreptil6tér
¢épitésébe kezdett. A munkdt kevesebb, mint
egy hét alatt sikeriilt befejezni, és igy az elsé
repiil6gép mdr december 8-dn megérkezett.
Ezt kovetSen a 12. szdzad szallit6 repiil6gé-
pei 6 nap alatt 73 bevetést hajtottak végre,
ami dtlagosan tobb mint két bevetést jelen-
tetett egy repiilégépnek naponta. E 1égi-
szllitisok egészen a viros felmentéséig foly-
tatddtak és a 1égi hid segitségével nemcsak a
csapatokat sikeriilt elldtni, de kimenekitet-
tek tobb ezer menekiiltet is.

Uj év, 4j hadmiiveletek

1947-ben a hadmiveletek fdleg az or-
szag nyugati teriiletein, elsésorban a Jammui-
és a Kasmiri-volgyben zajlottak, s f6ként
Srinagar varoséért, illetve az oda vezet6 utak
birtoklasdért kiizdottek a felek. 1948-ban
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azutdn a harcok szinte Kasmir egész teriile-
tére kiterjedtek. Az ¢év elején ugyanis a
pakisztdni csapatok ujabb offenzivaba kezd-
tek, ezuttal az északi hadmiiveleti teriileten.
A tdmadas két egymdssal parhuzamos uton
bontakozott ki. Haramosh-bdl az Indus vol-
gyében felfelé, Leh irdnyaban és ettdl délre
Bunji-bdl kiindulva a Burzil hdgé felé.

A Haramosh térségébdl megindulé pa-
kisztani er6k februdr 6-dn elérték Rondut,
majd 10-én Tsarit. Az elérenyomuld csapa-
tok komolyabb indiai ellenalldssal elszor
Skardundl taldlkoztak. A vdrost, ahol egy
gyenge indiai zdszldalj dllta utjukat, februdr
12-én érték el. Poonch-hoz hasonldan Skar-
dut is megprobilta ellitni az indiai légierd,
de ezt a rossz iddjards csak korldtozott
mértékben tette lehet6vé. A viros igy is
tobb mint hat hénapig allt ellen a timaddk-
nak, és véddi csak akkor adtdk fel, amikor a
16szerkészletiik teljesen elfogyott. A vdros
védelme miatt a tdmadé erék Skardunadl
szétviltak, egy résziik visszamaradt az ost-
romra, mig a f6 erdk folytattdk utjukat az
Indus volgyében Kargil felé, egy kisebb
csoport pedig behatolt a Shyok folyé vol-
gyébe.

A rendkiviil szélséséges téli id6jaras lehe-
tetlenné tette, hogy India megfelel6 erdket
dllitson szembe az el6retérd pakisztani csa-
patokkal, és az indiai hadvezetés egyébként
is fontosabbnak tartotta a Kasmiri-volgy
megtisztitdsit. Ezért ezen a frontszakaszon
egyelére elegendének tartottdk Leh megvé-
dését. A varos csapatokkal valé megerdsité-
sét ¢és elldtdsit azonban tobb tényezd is
megnehezitette. Egyrészt Leh a felsé Indus
volgyében, a Ladakh-hegység és a Zdszkar-
hegység kozott fekszik, a magashegységi
viszonyok pedig a szélséséges iddjardssal
pdrosulva itt is csak korldtozott légi-tevé-
kenységet tettek lehetévé (az Indidbdl Leh-
be vezeté karavanut ebben az évszakban
jarhatatlan volt). Mdsrészt gondot okozott a
masik pakisztdni timadé oszlop is. Ez ugyan-
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is, miutdn elfoglalta a Burzil-hdgét, szétvilt.
Egyik csoportja Guarison keresztiil aprilis
26-dra elérte Bandjpurat, és ezzel északrdl
fenyegette Srinagart. Ezeket a csapatokat itt
sikeriilt megallitani, 4m a mdsik csoport
mdjus 4-¢én elfoglalta Gultarit, majd mdjus
11-én Kargilt is, Kargil elfoglaldsdval pedig
elvagtak a Srinagart Lehhel 6sszekotd utat.

A virosba vezet$ ut elvesztése utin a
hely6rség megerdsitésére egyetlen lehetd-
ségként a légi szallitds maradt. Az indiai
légierd 12. szizadanak els6 gépei majus 24-
én értek foldet egy rogtonzott leszallopa-
lydn, de az id6jards a kovetkezé hdrom
napban nem tett lehet6vé djabb szdllitiso-
kat, s alégi hid csak mdjus 28-at6l mikodott
ismét. A dakotdk katonikat, fegyvereket,
16szert, élelmiszert, orvosi felszerelést, stb.
szallitottak a virosba. Mindez szinte az utol-
s6 pillanatban tortént, mivel a pakisztini
csapatok junius 1-jén elérték a varost. Az
indiai légierd erdfeszitése azonban nem volt
hidbavald, az ellenség timaddsa a varosndl
elakadt.

Amikor 1948 februdrjiban az Gjabb pa-
kisztdni offenziva megindult, az indiai had-
sereg Kasmirban mdr tobb mint 6t danddrt
dllomdsoztatott két hadosztily parancsnok-
sdga alatt, ennek ellenére a pakisztdni er6k a
tdmadas sordn jelentés teriileteket foglaltak
el az Indus volgyében (ezzel a volgyet hata-
rol6 Karakoram-hegység, és a Ladakh-hegy-
ség jelentds része is az 6 ellendrzésiik ald
kertilt), és a Zdszkdr-hegységben.

Az Indus volgyében folyé pakisztani had-
miiveletekkel nagyjabdl parhuzamosan az
indiai hadsereg a Kasmiri-volgyben inditott
tamadast. Az Uri-Muzaffarabad virosok
tengelyében februdr folyamdn kibontakozd
indiai timadast a kezdeti sikerek utdn a front
kritikus szakaszdra irdnyitott 101. pakisztd-
ni danddrnak Muzaffarabad el6tt sikeriilt
megallitania. Az indiai hadvezetés tavasszal
Ujabb tdmaddsokat tervezett e frontszaka-
szon, dm a pakisztdni vezetés 1948 dprilisa-
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ban felismerte az északon, Muzaffarabad-
Kohala varosok térségében, és délen Bhim-
bar-Mirpur-Poonch varosok tengelye men-
tén fenyegets veszélyt. Az indiai timadds
megallitisira e frontszakaszt el6szor a 7.
hadosztaly részeivel erésitették meg, majd a
9. hadosztdlyt is Tithwal, Uri és Bagh térsé-
gébe vezényelték. Az indiai csapatoknak a
Muzaftarabad felé inditott ijabb, és az észak
telé, Tithwal iranydban kibontakozé tima-
ddsaikkal sikeriilt ugyan némi teret nyerni-
ik, de dontd sikert nem tudtak elérni.

A harcok alatt a térségbe iranyitott csa-
patok szdma mindkét részrél tovibb emel-
kedett. 1948 juniusdra a pakisztani hadsereg
ot danddra harcolt Kasmirban, melyeket az
Azad Kasmir hadsereg és a katonai jellegi
Hatdrmenti Erék egészitették ki. Az indiai
hadsereg ugyanekkor 12 danddrt vonulta-
tott fel, s ezeket az erbket harckocsik, tiizér-
ség, és az indiai légierd tdimogatta.

Az utolso erofeszitések

A nyar folyaman az indiai csapatok Gjabb
tamaddsokat inditottak, de ezeket a pakisz-
taniak visszaverték. Valtozast a katonai hely-
zetben végiil csak az sz hozott. 1948 no-
vemberében az indiai csapatok Srinagarbél
a Zojila hdgo felé tamadtak, s egy danddr-
csoport, a 7. lovas ezred Stuart harckocsijai-
nak a tdimogatdsdval november 1-jén elfog-
lalta a hagét (a vilagon itt vetettek be a
legmagasabb helyen harckocsikat, kb. 3500
méteren). Az indiaiaknak november folya-
mdn sikertilt felszabaditaniuk Leht is, majd
innen kiindulva elfoglaltdk Kwalatse vdrost,
ahonnan pedig tovibb nyomultak Kargil
felé. Kargilt azonban a Zojila hdgé feldl
érkezé csapatok érték el 1948 decemberé-
ben. A varos visszafoglaldsival helyredllitot-
tak a szdrazfoldi osszekottetést Srinagar és
Leh kozott.

Az indiai hadsereg jelentés eredményt
ért el a front nyugati szakaszdn is, ahol

november 23-dn egy jol sikeriilt tdmadast
kovetbden felszabaditottak a mar egy teljes
éve ostrom alatt 4llé Poonchot. E sikerekkel
a nagyobb indiai hadmtveletek véget értek.
A pakisztini hadsereg viszont Gjabb offenzi-
vit tervezett decemberre. A ,,Vénus” offen-
ziva célja volt, hogy a 7. hadosztdllyal elvig-
jik az indiai egységek £6 utdnpatldsi vonalat
Beri Pattanndl, s igy elszigeteljék a Nao-
shera-JThangar—Poonch térséget. December
14-én a timaddst el6készitd tlizérségi tlz
jelentds veszteséget okozott az ellenségnek,
és meglepte az indiaiakat. Am déntd vélto-
zdst valdszintleg nem hozott, mivel a pa-
kisztdniak a timaddssal kapcsolatban csupdn
a tiizérség tlzcsapdsardl tesznek emlitést.
A hdboriban minden bizonnyal ez volt az
utolsé nagyobb katonai akcid. India ugyanis
1948. december 30-dn tlzsziinetet kért, és
ezt 1949. janudr 1-jén a szintén kimeriilt
Pakisztan is elfogadta.

Veszteségek, eredmények

A tlizsziinet értelmében az eddigi front-
vonalakbdl lett az ideiglenes demarkdcios
vonal. Ez kb. Jammu magasdgaban érintette
a pakisztdni hatart, s innen kiindulva haladt
Eszak felé, nagyjibdl 30-50 km-es tavolsdg-
ban a pakisztini hatdrtdl. Majd kb. Mu-
zaffarabad magassdgiban megtort, s innen
kelet felé fordulva haladt a Nanga Parbat és
a Burzil hago6tdl délre, egészen a Siachen
gleccserig.

A veszteségeket csak megbecsiilni lehet,
és e becslések igen eltéré adatokkal szolgal-
nak. Pakisztin oldaldn a veszteség indiai
becslés szerint 20000 £6 volt, s ezek koziil
6000 volt a halottak szdma. Az indiai veszte-
ségekrdl ugyanez a forrds csupdn azt irja,
hogy annak tObbszorose volt a pakisztdni.
Egy masik helyen mindkét oldalon 1500-
1500 halott katondrdl tesznek emlitést.

A hédbortu egyik érdekessége, hogy a
harcok gyakorlatilag Kasmir teriiletére kor-
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latozédtak. Hogy a konfliktus végiil nem
terjedt ki a hatdr mds szakaszdra, annak tobb
oka is lehetett. Egyrészt a meglévé katonai
egységekre az Uj dllamok mds teriiletein is
sziikség volt (az 0j hatdrok biztositdsindl,
egyes teriiletek pacifizalisandl, a bels6 rend
fenntartdsandl, stb.). Mdsrészt korldtozottak
voltak a rendelkezésre all6 anyagi eszk6zok,
és ezdltal az Gjonnan felallithato, felszerelhe-
t6 alakulatok szdma is.

A haboru sordn India fokozatosan mint-
egy 80000 f6re novelte a Kasmirban harco-
16 katondinak a szdmat, 4m valdszintleg ez
volt minden, amit a még szervezés alatt 4116
hadseregébdl, illetve az ekkoriban 0sszeom-
lott gazdasagdbdl ki tudott hozni. A felosz-
tas kovetkeztében kialakulé gazdasagi hely-
zet egyszertien nem tette lehet6vé — egyik fél
szamdra sem — a fegyveres er6k gyorsabb
fejlesztését, és ezaltal a dont6 er6folény
létrehozdsit, vagy akdr 4j front nyitdsat a
hatdr egy mds szakaszan. SOt valdszintileg a
gazdasagi bajok kényszerittették a feleket a
tlzsziinet elfogaddsdra is.

Mivel a haboruban egyik fél sem tudott
dontS sikert elérni, Kasmir kérdése nem
oldédott meg, és a késébbiekben folyama-
tos fesziiltséget okozott India és Pakisztian
kapcsolatdban, majd végiil mds problémdk-
t6l is tiamogatva elvezetett az 1965-6s tjabb
hdboruig.
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NacGy DAviD
Modellezett legenda

A Tigris harckocsi palyafutasa

A misodik vildghdbort egyik legerésebb
harckocsija a Tégris harckocsi volt. Oridsi
termetének rendkiviili
mordlis hatdsa volt, a
német haditechnika folé-
nyét szimbolizalta.

Megsziiletik a Tiger

A Tigris nehézpancélos tervei (mely
Hitler szerint az egyediili esélyt jelentette a
gy6zelemre) néhdny sikertelen kisérlet 1941
utdn véglegesiiltek. Az a dontés, hogy egy
45 tonnds jarmuvet fejlesszenek ki, f6ként az
befolydsolta, hogy mdr rengeteg energiit
fektettek a nehézpdncélos munkalataiba. Mdr
el6z6 év elején megrendelték a VK—4501
jelzést prototipust, amely azonban valdja-
ban a VK-3001-es megnévelt példinya volt.
Ennck féfegyverzete a Flak 18-as Iégvédel-
mi dgyubdl atalakitott 88 mm-es KwK 36 L/
56-0s harckocsidgyu.

Az els6 példdnyokat 1942. dprilis 20-dn,
a Fihrer 53. sziiletésnapjan mutattdk be.
Mindkét prototipus megfelelt a kovetelmé-
nyeknek, ezért mindkettébol rendeltek gydr-
tasra. Kivitelez6 a Henschel és a Porsche
gyar volt.

1942 tavaszin két prototipust és egy
legyartottat — és még hdrom, rendszertelen
1d6ékozonként érkezetett — dtadtdk kiproba-
ldsra a német hadseregnek. 1942. augusztus
kozepén az elsé négy legydrtott PzKpfw VI.
Tiger Ausf H (Sd. kfz. 181-es) nehézpancé-
lossal az 502. nehéharckocsi-zaszléalj 1. szd-
zaddnak egyik szakaszat szerelték fel, amely
PzKpfw I1I-asokat is hasznalt. A Tigereket
vasuton szallitottdk oda a Fallingbostelben
1év6 lerakatbdl. Augusztus 29-én érkeztek

o

EGY, AZ ANGOLOK ALTAL
ZSAKMANYOLT TIGRIS E TIPUSU HARCKOCSI

meg a keleti fonton harcolé Eszak hadsereg-
csoporthoz, a Leningradtol keletre fekvo
Ladoga-t6tol délre taldlhatd teriiletre. 1942
szeptemberének elsé hetében egy magdnyos
Tiger végrehajtotta az elsé bevetését, egy
eseménytelen jarérszolgdlatot (a masik hd-
rom ideiglenesen nem volt bevethetd).

Az egységek szervezete és
harceljarasai

A Tiger kifejlesztése viltozasokat idézett
el6 a német hadsereg pancélos hadosztalyai-
nak szervezeti felépitésében. Kezdetben a
nehézpancélost a PzKpfw III-asokkal és IV-
esekkel egyiitt, vegyes szakaszokban akartdk
alkalmazni, de ezt a tervet hamar elvetették.

A nehéz harckocsi gyartasardl hozott
dontést kovetéen hamarosan intézkedtek a
hadsereg és a Waffen-SS pancélos hadoszta-
lyainak dtszervezésérdl. Ekkor még nem is-
merték a Tiger harci jellemz6it. Elsé 1épés-
ként 6ndllé (Heerestruppen) nehézpdncé-
los-szdzodakat (schwere Panzerkompanien
s. Pz. Kp.) hoztak létre, amelyek hdrom,
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egyenként hirom Tigerdl alld szakaszok-
kol (Zwg) alltsk. 1942. fdomidr 16-&n &lli-
tottdk fel az 501. és 502. nehézharckocsi-
szazadckat . A két alakulatot Gsszevantdk, és
1942 majusatdl az 501. nehézharckocsi-
zas718al]j (sdmere Panzerabteilug) 1. &s 2.
szazadaként wikddtek. Némi zavart kelt,
hoogy az 503. nehézpincélos-zaszldaljat &t
rapeal korddeen alakitottdk, igy lecplddois
formélisan ez lett a réret haderd legelsd
ilyen ala]m]ata Lz ereeti terv szerint a
PzZKpfw VI(P) tipussal felfegyverzett 501.
&s 503. nehérzharckocsi-zaszléaljakat Eszak-
Afrikdba vezénylik, mig a PzKpfw VI (H) -
val felszerelt 5-esaet a keleti fratra ivs-
nyitjék. Azalen a Porsde &g altal gyar-
tott Tigerek gyartasar térdlték, ami némi
késedelmet ckozott, hiszen a fent amlitett
ket egysboet &t kellett k&oezii a teljesen
eltérd, Hensdel altal éoitett valtorat kezelé-
sére. Hmek kdvetkeztében az 502. nehéz-
pancélos-zaszléalj wolt az elsd, hardoen be-
vetett, Tigerekkel felszerelt alakuilat.

A felallitott egyséork temmészetesen a
Tigerekkel felszarelés eldtt is ravelkeztek
pancilosckkal . 1942 gprilisdlan egy dintés
sziiletett arrdl, hogy minden bevetett Tigert
egy PzKofw ITT-asnak kell ténmogatnia. Az
gorilis 25-&n kiadott 1176 sz. szervezési
téblazatot (Kriegsstarkenadmeisung) mér e
szerint készitették el. Osszesen 10 PzKpfw
IIT-ast adtak at, hogy a nehézpancélosck
megérkezését kdvetSen négy szakaszbdl 8116
szazadokat hozzanak létre. A témogatd
PzKpfw III(75)-8s az L/24-es, 75 nm-es
16vegel felfegyverzett PzZKpfw ITI(N) val-
tozata. A 1&veg alkalmes wvolt repesz—, -
Eltérd-, kid- és Elferd elleni grandtck kild-
vésfre; ezt a valtozatot gyskran revezték
PzKpfw IIT-as Kz-nek, ahol a Kz (kurz =
rovid) a oD hosszisigira utalt.

Az 502-es nezézharckocsi-zaszléalj elsd
két szakaszat négy-négy PzKpofw VI-ossal, a
mésik két szakaszt pedig Ot-6t PzZKofw ITI-
assal szerelték fel. A szzadtdrzddr egy
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Tigert rendeltek. Az 503-asckrédl a szaka-
szakat két-két Tigerrel, illetve PZKpfw ITI-
as Kz-val szerelték fel, mig a szézadtérzaie

(Kompanientruppe) egy Tiger és két PzKpfw
ITT-as Kz tartozoct. A fari elvadezést az
1942. augusztus 15-én kiadott 1176d. szer-
vezési tablazar tartalmezta.

Vegyes pancélos szazadok

A z3s718al] térzsszazadat (Stabskompa-
nie) az ugyanazan a napan kelt 11504 sz.
szevvezési tdblézat algpjan szervezték meg.
A térzsszazad két Tiger parancencki péncé-
los (Panzerbefehlswagen) és egy Kwk 39-es
50 mm-es 16vegoel felszerelt PzZKpfw I1T1-as
Ig (Lg =lmng =hosszi csAv) tartozott,
mig ot PzZKpofw IIT-as Ig kilén szakaszt
alkotott. Négy hinap milva az elsd Tigerek
bevetésekar (4 szervezési tdblazat kerlilt ki-
adésra, melyben a harci egységeknél szolca-
16, rovid cebvli PzKofw ITII-asckat hosszi
csOviekkel valtortak fel.

Az eredeti szervezés szerint a zaszléaljsk
ket szazaddl alltak, de ezt 1943 elsd re-
gyedévében haramra névelték.

Az 502. rnehézpancilos-zaszléalj 2. sza-
zadat 1943. feoruar 10-én 3. szazadként az
503-asckhoz radelték, Gj 2. és 3. szazadait
gorilis 1-én kapta meg. Az elddoi alakulat 1.
szazadat Kisérleti jelleginek tekdntertdk, ami-
att felépitéee eltért a tddoiekédSl. Mglad
PzKpfw III-as Kz harkocsijai mellé 1942
szeptemberében tovaldoi kilenc PzKpfw ITI-
as Ig-t kapott. A szazad a jeletések szevint
1943 végéig haszrdlta mindhdrom tipust (a
Tigerrel egyltt). Az 505. nehézedncélos-
7as718al] is mindkét PZKpofw ITT-as valtozarot
alkalmezta a keleti fraonton egfszen a Cita-
della-hadhiivelet 1943. jlliusi kezdetéig.

Altaldeen véve a hosszi csdvii Pz Ill-as
nem volt hatékaryald az N valtozatmal,
ezért az 1943. marcius 5-én kiadott 1176e
sz. szervezési tdolazat szerint a Tigereket
hiram szakaszos szazadoklba soroltdk. Eoy

——
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A PANCELOS HADVISELES EGYIK LEGFOBB TEORETIKUSA, HEINZ GUDERIAN A KOR
LEGVESZEDELMESEBB FENEVADJAVAL

szakaszhoz. négy hardkocsit rendeltek, vala-
mint a szazadtdrzs (Kompanietnippe) ren-
delkezett még tovaldoi két péncélossal. Min-
den zaszléaljhoz tartozott még egy hiradd-
szakasz is, egy standard és k&t parancadki
Ticerrel felszerelve (Sd. Kfz. 267/268-as
Panzerbefehl ). Ezeknfl a 1Gszertar-
t&k egy részének helyére tovaldol r&dio-
bererdezéscket &pitettek. By zaszléal]j teljes
1étszamm 45 hardkocsi volt.

A legt&db érintett egységparancanck til-
takordsa ellerére az 502/1. szizad és az 505.
rehézoancélos-zasz1éalj herdkocsijal kivéte-
1&e.l az Csszes PAofw IIT-ast kivantak,
terschiitzerpanzerwagen, Sd. Kfz. 250-es)
valtotak fel. Ezeket a zaszIGaljek térzsszaza-
duirek radelték ald, felderitd és védelmi
feladarck ellatésara. A vAltoztatdsck regy
részét a Citadella-hadrivelet meginditisa
eléct hejtattak vegre.

—

2z atszervezésre harciszati és logisztikai
okok miatt kerilt sor. A PzKpfw ITI-asckat
a Tigerek ,védelnére” redelték. Erre a
feladatra nem feletek meg, réadasul a két
tipus Uzaeltetése Gridsi terteket Ot a
szazadk karantartd részlegeire (Krafttfahr-
zeug-Instardsetzungsgrugee) ,  valamint a
szazadck mihelyszazadaira (Werksstattkom-
panie) . A kdzepes harckocsik kivandsa jelen-
t8sen meckdmyitette a feladatukat; persze
ez a téry nem jelentette a PzKpfw IIT-asck
és PzKpfw IV-esek alkalmazdsinak VEGEL,
de a tovaldbiakban nem hasznaltdk a Tigerek
védelnére.

A hiborG késel szakaszdlen a tartalék
hadsereg kételékéoen szolgald pancélosckat
is hardo vetették. Az ilyen egyséoek felsze-
reltséoe ad hoe jellegi wolt, az deszes raxkel-
kezésre 8116 hardkocsit, kdeztlk a Tigereket
is, egyltttesen vetették be. (sszesen 30
Tigert és mintegy 15 Kénigstiger kerilt a
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hedsereg kiképzdegyséoeihez, belefrtve azt  az SSrehézpfncelos-srizadait zaszléal] szirt-

a 14 Tigert, amelyeket 1944 szepterberé-
ben Paderbormia ivdnyitottak, illetve az SS-
kiképzdegy ségeknek atadott ryolc daralot.
A rédiétavirdnyitasi (Funklenk), rddoand-
ayegpl felszerelt, féllantalpes Sd. Kez.
301-es Sprengstofftrager jamvekkel fel-
szerelt egyséoek is alkalmeztdk a Tigereket.
Ezek az alakulatck azanban nem bizamyul -
tak hatékamynak, ezért 1945 folyamén ha-
gyomaryos szerepkdrben vetették be azo-
kat. Az 1944 jarwarjédben, kilénodzd kikép-
z8egyséoekiotl 1étrehozott kiképzd pincélos
hadosztaly (Panzer Iehr Division) is rendel-
kezett tiz Tigerrel. Ezeket az eldrd &v kitd-
ber&oen adtdk &t a 130. kiké&pzd ezrednek,
de sdwm nam érték el a szizaderOsséoet.

A Waffen-SS engedélyt kapott arra 1942.
rovenber 13-&n, hogy az 1., a 2. és a 3. SS-
pancélosezredek egy-egy szazadat Tigerek-
kel szereljék fel. Ezek k& a Leibstandarte
SS Adolf Hitler-, a Das Reich- és a Toten-
kopf-hadosztalyck részét képezték. A hadse-
reg alakulataihoz hasonlden ezek a szizadok
is kilenc Tigerdl dlltak. 1943. Jjaruér vécfre
mindhiran szézad feldllitasra kerlilt. A mér-
clusben kiadott, 1176e sz. szervezési tabla-
zat alapjan mindhdrom szdzadot tovadoi ot-
Ot pincélossal erSsitették meg. 1943 nyardn

¥ fejlesztették és 101.-103. SS-nehézpancs-
los-zaszlGaljként tartottak nyilvan. A késto-
biekben szamozasukat 501. és 503. SS-
rehézharckocsi-zaszléaljra valtoztattdk; ez
némi zavart dkozott, ugyanis a hadsereg
rehézharckocsi-zaszléaljait is igy szamoz-
ték. Az utddoiak korddoan mwéAr emlitett
atnevezésére amek kovetkeztéoen keriilt

sor. Az dtszervezést kvetden az 1., 2. és 3.
SS-pancélosezredek megtartottdk sajat ne-
hézpancélos-szazadaikat .

0Onallsé egységek

Csak Tigerekodl &116 harcosoport 1étre-
horéséra is kerlilt sor. Ezeket dltaldoen pa-
rancanckaik utén nevezték el. A legismer-
tddoek a Tigertruppe Meyer & a Panzer-
kompanie Hummel voltak. 2z ilyen egyséoek
azaten csek rdvid ideig dlltak fam, a k&
sAdoieklben beolvasztottdk a mér meglévd
alakulatckia.

A Hummel nehézharckocsi-szazad (elsd
nevén Einsatz Dunkivchen nehézpancélos-
szazad, de ezt hiram nap elteltével megval -
toztattdk.) 1944. szeptenter 17-én a Pader-
bormlan dllamdsozd 500. tartalék nehéz-
pincélos- és kiképzd zaszldal]j allamarrydodl
hoztdk 1é6tre. Felszerelécét az

odavezéryelt 14 Tiger alkot-
ta. Szeptember 19-én Am-
hem térsfgfee ivdnyitottdk a
Waffen-SS 9. és 10. pancé-
los-hadosztalyainak (Ho-
henstaufen és Frunddberg) ,
valamint a Kénigstigerekiodl
Ujrafegyverzett 506. nehéz-
harckocsi-zaszléalj megers-
sitésfre. Vasiton szal19toctdk
a helyszinre, és bevetették a
szévetségesek  Market-Gar-
den feddnevi hadmiveleté-
rek elhdritasira. A farri hed-

A TALALATOK ELLENERE ME G MOKODOKEPES TIGRIS TANK

Hadak Gtjan

mivelet keretén bellll a szo-
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vetstgesek 1&gidesszantck bevetéséwel kes-  vagy MP 40-es géppisztoly; 9 mm-es P 38-
kery arcvaelan kKivantak atkelni az AlsG-  as ofppisztolydk. A Tiger légvédelmi fegy-

Rajrén. A Panzerkompanic Hummel £ de-
carber 8-an 4. szazadként az 506. nehéz-
paincilos-zaszléal] szevvezetéhez csatoltdk és
az 500. tartalék ZasAléaliat G, veldezimileg

felifjitott pancilosddal 1808k l.
Mivel a nehézpancélos-szazadokat ad hoc

alapm azamal hardoa vetették, amint a
harckocsik rendelkezésre &lltak. Akkoriben
kevés gadot farditottak a harddszat fejlesz-
tésfre. Brek fejlesztése elsidosfopt kapott,
és a szazadparancanckaktdl rerndszeresen je-
lentéseket kdveteltek. Hmek eredméye a
14 harckocsildl 8116 szakaszra vald actérés,
és az 1943. mdjus 20-&n kiadott 47a/29. és
30. sz. kikfpzési brosira (Merkblatten).
Ezeket a mér meglévd kozepes pancélos-
egysfoek részére kiadott kik&prési és alkal-
mazasi utasitasakkal egylittesen kellett értel -
mezni.

A fegyverzet

A Tigrisnek (Panzerkampfwagen VI Ti-
ger Ausf H vagy Pzkpfw VI Tiger I) 88
m-es, Kwk 36 I/56-os 16vege volt. Az
Uteget a 1é&gvédelmi Flak 18-as (Flieger-
aowehrkanone) agydodl fejlesztették ki. A
Tiger 1évedéke 10 kg-os Pzgr 39-es (Panzer-
grarate) tipusi 1&veddk, sdbesséoe 773 ny/s.
Volt hozzd kémyelb 1&vedék is: 7 kg-os
volframmegos Pzgr 40-es, 930 m/s sebes-
SEoel.  (Sdoessfoen a torkolati sebesséoet
értjlk.) Ez a teljesitmay elé&g wolt egy T
34-es homlokpdncéljén vald athatolasdhoz
2000 méter tavolsagrdol. A 16veg huzagolt
cstv volt. A 16veg teljesitménye 457 méter-
101 30 fokos becsapddisi szdg esetén 112
mm-es pancél attdrése.

A fofegyverzetet t&db kisdd fegyver is
tamooptta. A Tiger tartozékal woltak a 7, 2
mm-es MG 34-es (2 do volt: egy a 16vegoel
partuzanosan, egy a térzs elején) gdopuska
1&gi célpantck ellen; a 9 nm-es MP 38-as

o

verzete nem volt hatékaty replildk ellen;
agyekran fOldi cBlck ellen wvetették be. A
Tiger 10szer-javadhlmazésa a fofegyverzet-
3l 2 db, a kiegfszitd fegyverzethdl 5100
do (34 heveder vagy 150 ddotar) .

A védelem

A Tiger pancélzatdt hengerelt, témir
nikkelacgl laredodl hegesztették. A hegesz-
tés mcdja elektramos; a pancéllearezek egy-
mégha kapcsolddnak. A pancéltest vastagsa-
fe=H

Pancéllemez Vastagség
El&L 100 mm
Oldalt (Qet) 60 mm, (f=t) 80 mm
Farlemez 80 mm
Teteje 25 mm
Alja 25 mm
Kizdtér eleje 100 mm
Kizdotér hatulja 80 mm
Kizdotér oldala 80 mm
Kizdotér teteje 25 mm
Lévegpajzs 120 mm

A Tigger harckocsi mozgatéasa

A Tigert egy Maybach HL 230 P45-6s
benziniizemd, 4 iitem®, V12 hengeres, 60
fokos motor hajtotta. Hengerenként 2 sze-
lepes, ami a kipufogéndl natriumhiitéses. A
motorblokkot és a forgattythazat alumini-
umbdl ontotték; a hengerfej ontottvas volt.
A motor névleges teljesitménye 700 LE,
7000 fordulat/min esetén. A motor henger-
térfogata 23095 cm?®. A hitérendszere fo-
lyadékhtitéses ill. ventildtorral. A tiizel5-
anyag-tartdly befogaddképessége 540 liter,
ez orsziguton 195 km, terepen 110 km
hatétavolsigot tud produkalni. A Tiger ma-
ximdlis sebessége 45,4 km/h (2500/min for-
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dulatszimon 38 km/h); dtlagsebessége or-
szaguton 40 km/h, terepen 20 km/h. Az
erbatviteli rendszere OLVAR hidraulikus
mikodtetést, elévilasztd rendszeri sebes-
ségvalté. A meghajtds bolygérendszerti, a
meghajtott kerék a mellsé. A Tigert kor-
mdnykerék-rendszer(i hidraulikus regenera-
tiv kormdnyzasi rendszer kormanyozta. Mint
sok mds tank, a Tiger sem tudott helyben
megfordulni, a minimalis forduldsi sugara
3,44 m, a maximalis forduldsi sugara 165
méter volt. A harckocsi felfiiggesztési rend-
szere keresztirdnyu torzios rugok altal valo-
sult meg.

A Tigernek oldalanként 8 kerékcsoportja
volt. A lanctalp szélessége 725 mm volt, de
vasuti szallitdshoz 520 mm-es linctalpat sze-
reltek fel (igy szélessége igy 3,15 m-re csok-
kent). A 725-6s linctalp 96 tagbdl allt,
melyek egyenként 30 kg-osak voltak. A
teljes ldnctalp tomege 2,88 t. Egy oldalon
3800 mm atméroj gorgot tartalmazott.

A torony forgatdsa

A tonyyot hidraulikus és kézi Gtan lehe-
tett forcptmi. A foroptasi sdoessfg 6 fk/s. A
cstvet kézi Gton mozgattdk, a +17 fok és a
-6,5 fok kézt. A Tigermek nem volt 1évegsta-
hhm i X .

A Tiger méretei

A pancélos témege 50,5 tama.
Pancéltest hossza: 6300 nm.

A Tigertovabbi valtozatai

Sturmtiger

Kezeldk szima: 7 £0. Témeg: 65 tommna.

Teljes hossz: 6310 nm, szélessé&g: 3730
mm, magassag: 2850 mm.

Fofegyverzet: 380 mm-es Mbrser RW61-
es; kiegeszitd fegyverzet: 1 do 7, 92 mm-es
MG 34-es géppuska.

Hadak Gtjan

Pancélzat: hergerelt, témir nikkelacgl

Pancél : - eldl: 100 mm
— oldalt: 60 mm
— hatul: 80 mm

— klizdotér teteje: 40 mm.

A Stummtigerbd]l (Sturmmoser) 18 db
készilt. A Tiger alvazara &ilt rdhamldveg
380 mm-es hatultdltds mozsdrral rendelke-
zett. A pincélos hivatales elnevezése  Panzer-
sturmmdrser. A herckocsirél eltawolitottdk a
Tiger-tonmyot, helyére nerev felépitményt
szereltek. A fofegyverzetet 0 fok és +85 fok
kozt lehetett mozoptni £8l-le, oldaliraryien
20 fokos kitérési lehetdedy wvolt. A fofegy-
verzet Silya 330 ky, ellattak stabilizatarral ; a
mozsar a 1&vedéket 6000 méter tavolsdgra
1dhette ki. A 1&6veddk nagy rddoanderejl
walt. A 1&eet gy, az erre a Alra kialaki-
tott, kis danuval taltdEk Gra, mivel a 1ove-
&k til nehéz wolt kézi toltésre. A 1&veget
csak vizezintes allgootoan lehetett Gjratdlte-
ni, ezért a tizgyorsassg €léy alacsay volt.
Egyszerre 13 1&vedéket tarolhattak a harc-
koosin kellll, 12-t a tfrzs aldalan 160 taro-
18Kan.

A harckocsit a varsdi gettd leraroolasa-
kar, és az ardarekd offawiva idején vetet-
&k ke.

Jatticer

Kezeldk szama: 6 fO.
tara.

Teljes hossz: 10660 mm, szélesség: 3630
mm, 2920 mm.

Fofegyverzet: 128 mm-es PaK 44 L/55,
kiegészitd fegyverzet: 1 do 7, 92 nm-es Mz

Témeg: 71, 7

34-es gfpouska.
Pancélzat : — eldl: 150 mm
— oldalt: 80 mm
— hatul: 80 mm

- klizdOtér teteje: 30 mm.

A II. vilaghilorG legerdeedb pancélo-
zott harceszikdze volt a Jagdtiger pancélva-
dész. A meximélis pancélvastagsdg a hom-
lokrészen 250 mm. IL/55-6s 128 mwm-es
PANcEL LSS gyGjaval 3500 méterrdl minden
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akkord harckocsit ki tudott 16ni, ezzel szam
ben egy harckocsi sem tudta kildni szemodl.
Osszesen 70 do készilt beldle.

Ez a nehézpancélos inkdlkdb a Panther
nehézsilyl valtozata. A Konigstigemél mér
alkalmeztdk a dntdet pincélt: alsd és felsd
lareze 40 fdkot zart be, mig az oldalpincdl -
zatot 60 foklban dintdtték meg.

Pancélzat:

— elél: 150 mm

— toronypancél: 180 mm, 185 mm

— oldalt: min. 40 nm

- tetején (pancEltest &s tamy) .

Fofegyverzet: 88 mm L/71-es KwK 43

Témeg: 70 tomna

Hossz: 10026 mm, szélesség: 4720 mm,
magassag: 3080 mm.

A Konigstigerbe a tdmegéhez mérten
aranytalaul kis teljesitméy( (600 IE) 12
hengeres benzintizem V motort raktak. A
harckocsit nem volt szerencsés tamedasba
kildeni notorjének és erdatviteli kererde-
zésfrek tilterteltséoe miatt, de vE&XAllas-
ben kivalé wolt. Mint sck més kivald német
tanknek, a Kirdlytigris legfdd ellenséoe a
1égitdmadas wvolt. A németek Kdnigst:
ek, a Szvetsfoesek Kiralytigrisnek (King
vagy Royal Tiger) hivtdk.

Elefait

Teljes nevén Panzerjager Tiger P Sd. Kfz
184 Ferdinand. A nagy témegl (65 tomma)
pancélosnak gyernge motorja volt, és nem
1attak el megfeleld vEdfegyverzettel, ezért
nagyan sebezhetSek woltak. Az Elefantok
meg a Tigermél is hajlamosaldek woltak a
meghibasodasra.

Fofegyverzet: PaK 43/2 L/71 88 mm

Pancélzat: — hamlckfal: 200 mm

— oldalt: 80 mm
— hatul: 80 mm

o

Az Elefant 1&veggt cssk korlatozottan
lebetett aelni é&s elfaditani. Az d&sszes
Tevetett Elefant megsemmisilt vagy ellensé-
oes zsdkény lett.

A Tiger ellenfelei

Sherman M4 (75 mm, L/40 M3-as).
T-34-76/A (76,2 mm, 1/30, 5 M1938-as).
Cramvell V-6s (75mm, 1/36, 5 Mk V-6s) .

Osszegzés:

a Tiger eldnyei és hitranyai
Elényei:
- Kitind 15veg.
Haitranyai:

- til nehéz a notar és az erdAtviteli
berendezés szaméra

- nagy meghibdsodasi arany

- megas tlzeldarnyag-fogyasztas

- tdl bayolult futdrl — a harctéren nem
lehetett Javitan,

- lassi torawyforgatdsi sebessdg (Mg
hidraulikéval is) — mozgd cglck nehéz kdve-
e,

— nircs 1&egstakilizalas, csek 8116 hely-
zethen tudott pantosan tizelni .

Sck hétranya ellerére a Tiger a hibora
VERlg walta a csatareztt; cssk jelatls til-
ad tudta legydmi. Byes fardsdk szerint
1942 &s 1944 kgt 1350 Tigert éoitettek.
Altaldean 300-400 db 811t rerdelkezésre.

Elentds harckocsizdk

JKlotzen, nicht Klekem!” (SzEétzlzni, nem
H einz GuperIan minden idck legsikere-
selb pancélos parancenckava valt. Guderian
kKilénds érdeklddést mutatott a Tigerek
irdnt. Szerinte a Tigereket nem szalbad egyen-
ként bevetni, &Alld egysdoeket kell keldltk
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alkomi, amelyeket egy pantan &sszpontosit-
va hamar negy helyi sikereket tudnak elémi.
Guderian felisrerte, hogy az akndk, a terep-
akadalyk, és az ellasdg miatt silyos alla-
pota kerlilnek. Ezért szerinte a Tigereket
nem az elsd tameddwillénba kell helyezni,
hanem tartaléknek Guderian igaza a Cita-
della hadnivelet elsd napjan mutatkozott
meg. Ekkor a Tigerek az elsd vanallban
haraoltak és az aknék (jelentds szami, felde-
ritetlen néret) nagy veszteséoeket ckoztak,
a néretek elvesztették a gydzelem lehetdeé-
et a szektorben; a szdoan forgd 503. ne-
hézpincilos-zasz1dalj 14 Tigere koézil 9
mozgasképtelemé valt.

Orro Carius ragy szakértSje wolt a
Tigemek, ismert harckocsizo.

M 1cuaen WitTMmany a IT. vildghdborG
egyik legismertedo harckocsizdja volt. 1937-
tWla Waffen-SS hardkoosizdja (Leibstandar-
te SS Aolf Hitler); 1939-t3l 1944. augusz-
tus 8-ig aktiv szolcdlatlhen wolt. 1944. au-
gusztus 8-an Cintheax nel lett az esti &rékban
Wittmarn Tigerére nyolc Sherman tamadt.
Kettdt kiloct, egyet hardképtelaré tett, a
t8doi &t tlizet nyitott ra. Wittmermt a Gau-
mesnil falu melletti témegsivta temették
(egyes forrasck szerint 1&gitamedas végzett
vele Cintheaux-ban) Wittmarmn az SS-Ober-
stumflhreri  (f&hednagy) rangig vitte, és
szancs kitntetést is szerzett: 1 elsSosztalyd,
1 mésodosztalyl Vaskeresztet, 1 lovagke-
resztet, és tankcsata-é&rdamérme (ke)t. Negy
szakértaméhez j6 helyzetfelismerd képesséy
tarsult. 1944 jiniusdilg 138 harckocsit és
132 jarmivet sammisitett meg. Csak Kurszk-
nal 30 orosz harckocsit és 26 pancEltdrd
&yt 13t k.

FraNz STAUDEGGER SS-Coerscharfihrer
Psziclknyénél 24 T-34-est 15ct ki.

A Tigris hatékonysaga
A Tigrs és Kirdlytigris lrerctéri haté-

kaysagat a frantan szolgdld katandk vissza-
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anlékezéseild] is isrerjik. EpuarDJANKE
SS-Unterscharfulrer, XI. SS &kéntes pén-
cElgréndtos hadosztaly (Nordlard) : |, Boysé-
gamel egy kis porerdniai faluka vezet-
tirk felderitd &rjératct, amikor r&jéttirk,
az ellansig elszicetelhet a tddoiektdl. Felet-
tesam utasitésdra elmegyardztam a szituaci -
&t a vellrk 160 egyetlen Konigstiger harcko-
csi parencsnokénak. A 68 tamas behendt
janmivet 88 nmm-es nagy tlzsebességl agyl-
el sarelték fel. A harckocsi parancsncka
ey SS-Oberscharfiibrer ~dlt, ad a Vaske-
reszt Lovagkeresztjét birtdkolta. Parancsa
adta, hogy serki nem nyithat tizet, mieldtt
0 le rem adta az elsd 1&vést.

A Konigstiger az ellaség felé imdilt, és
egy kiselbb dorb mégdtt &llt meg. Nem
sckkal késddb a falu kdzeldoen hizédd er-
AL kijéttek az elsd arosz harckocsik:
szam szerint hét. Egyre nyaresztddo lett a
helyzet. MEr 13 ellenséges harcjamil allt
eldctink, mikar a Kinigstiger tizelni kez-
dett. Kildtte az oszlgoot vezetd harckocsit,
mely régtén langra 1ddoent .

Ezutdn a hardkocsi-elhdritd 1&vegek is
tamadadoa lediltek. Iattuk, hogy az ellen-
&g soraiben kitér a pinik. Ide-oda fargo-
16dtak, és praodltak kikerlilni a 1dvedékeket,
hidba. Royik tarkot a mésik utdn 16tttk ki. A
pénik tovaldb fokozddott, ahogy a Kinmigs-
tiger tovddo folytatta a tizelést. Hemerosan
az Gsszes arosz hardkocsi 1angdkdeen &l1t.”

Kary KoOrNER SS-Hauptsturmfihrer,
503. Scmere SS-Panzer Abteilung ITI. SS-
zel@oen egy német gyalogsdgl ellentdmadast
kellett témogatrimk, amikor meglattam két
1 Sztalin IT-es harckocsit 200 méteres tavol-
sadoen. Az egyik hardkocsi legfnyséoe vald-
szinlileg félalaren lehetett, mert nem vet-
ték észre, hogy egyre kdzeldd érek hozza-
Jk. Gyorsan kilSttem az elsd harckocsit, ésa
rancs elzarta a masodik 1atdterét, mely meg-
praoalt megfordilni, és felém forditani az
aoylcstvet, de vEgUL beletolatott egy mély
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ardka. A Bellersdorftdl Strausberg felé ve-
zetd Gton 11 Sztalin harckocsi sorakozott
fel. A falu sz&lén tovadol 120-150 ellenséoes
harckocsi 811, melyeket &p akkor toltditek
fel 1Cszerrel és lwamaryagml. Tlzet nyitot-
tam r&juk: kilSctem az el é&s az utolsd
harckocsit. Buiatt tarlasz keletkezett, és a
t3doi harckocsi nem tudott megfordulni a
keskerty Gtaon. ILegénységik beinditotta a
motordkat, és tlizeldallast pracdltak felven-
ni. Ekdzben folyamatosan 18ttem rajuk.

A 1&porral és Uzemarnyaggal megrakott
teherautdk felrddoantak, az oroszok pedig
kiugraltak jamiveikodl, és a falu felé rden-
tak fedezéket keresni. Mird a 39 1&vedtke-
met kildttem, aztédn visszavamiltam. Adoan
az Utkdzetben 39 harckocsit senmisitettem

meg egyediil. Addigra, mikor visszarendel-
tek bemimket Berlirbe, tddo mint 100
ellenséoes hardkocsit 16ctan ki, és 26 tarkel-
haritd 1éveget samisitettem meg.”

Felhasznalt szakirodalom
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ENaI Jozser

A kdzGti kdzlekedés tOrténete

A kozuti kozlekedés szervezési és vezetési vazlata

IV/5.rész B A II. vilaghaborGtdl az 1970-es évekig. A koziti kdzlekedés

szervezése és problémai (folytatas)

Az MSZMP Kdozponti Bizottsdga 1965.
noverber 18-20-an tartott Ulésén foglalko-
zZott a gazdasigiranyitasi rardszer kérdései-
vel. Erre azért kerlllt sor, mert az elemzk
megallapitottak, hogy:

- a beruhdzasck nem elég hatékanyak;

- amrka tedmnikai felszerelésael a ter-
melékenység és a mindség nem ardryosan
d;

— nem cs8kken kelld mértékben az &n-
kiltssy;

- cBlkitlizéseirk sck esethen mddosulnak;

- a kivitelezés imdckolatlanil elhizddik;

- eszkdzeink elforogdcsolédnak;

- az eredeti eldirdnyzatckioz képest a
beruhdzasck egy részét szanottevd kdltség-
tedlettel valéeitiuk meg;

- a vallalatck cgazdalkodasi tevékaryséoe

nem kiel&gitd az &l1éeszkdrdk egésze kihasz-
ndlasdban, a meglevd alldeszkdzdk korsze-
rUsitésoen.

k k

k

Meallapitottak, hogy a hidnyossagok csak
a gazdasdgl mechanizmus reformjaval szin-
tethetSk meg. Az Gj gazdasdgl mechaniz-
nusra vald attérés elsd 1épdscként Stmeneti
rendelkezéseket hoztak, amivel egyidoen a
kordoi kétdttséoeket megszintették. Az G
atmeneti rendelkezésektSl azt vartdk, hogy
mind a Nemzeti Bank, mind a Beruhdzasi
Bark vauldn a véllalat és a kernkszervezet
kozti kapcsolat megerdsédik. E kapcsolat
pedig eldsegiti, hogy a vallalat meggadol-
tadoen tervezze meg alapkéozését, felhasz-
nalasit és az eddiginél gondosaldoen gazdal-
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kodjon vele. Godoskodni kellett az atre-  UGtl szevvezési intérkedEsslkel. (1. &xa) A
retl radszerben az &lléeszkiz-famtartasi, miniszter rémitatott arra, hogy a jévioen

gazdalkodasi tevékenységgel kapcsolatos
szamviteli radezer dtalakitésardl, a nér el-
készlilt tervek atdolgozasardl, a folyaratos
statisztikai, szamviteli megfigyelésfrdl és el-
latrzéssrdl.

A kézlekedts eszkdzallarérya is jelentd-
sen elavult wolt. A korszer(sités mér kardo-
ken héttérie szarult, a tedmika gyars fejlo-
désével padig tovaldo et az elavult eszkd-
z8k ardrya. A tilzott kdzoonti szalkdlyozads,
az dlladdsult feszliltsdy, am a beruhdzasi
javek kereslete &s kirdlata kézict wolt, a gpz-
dasdgossagl mutatdk megoizhatatlansdca, a
benidzasi ellenérdekeltsdg részleges hidya
komoly mértékben megnehezitették a na-
gy Uten(l fejlesztést, elérehaladast. t

1965. jarudr 14-én radkivili Ulést tar-
tott a Szabolcs-Szatmér Megyel Szallitasi
Bizottsdg, arelyen részt vett dr. Csanddi
Gyorgy kozlekedés- és postaligyl miniszter
is. Az Ulést Nemes Inre, a Megyel TenAcs
VB elntkhelyettese nyitotta meg, aki tdo-
ek kdzott elmodta, hogy az elmilt év 1leg-
nagyddb eredménye az volt, hogy szorosab-
kA valt a fuvarozdk és fuvaroztatdk kapcso-
lata, sikeriilt biztositani a mrka megfeleld
tervezerlGsift s egyenletesséoft. Tervsze-
102 valt a szallitdeszkdrk kihaszdlasa is,
anit az is bizawit, hogy az 5. sz. Ardkde-
lekedEsi Vallalat ugyarazzal a jarmikapsci-
tassal 1964-ben 120 ezer tara arival tdo-
et fuvarozott, mint az eldzd &ben. Az el-
nk arra is rémitatott, hogy a Megyel Szal-
1itasi Bizottsdgoknak a joviben a sckasodd
praolérék miatt a szarélyszallitdssal is kell
foglalkomi..

Csarédi. Gytrgy tddoek kdzott azt is hang-
silyozta, hogy a megyel szallitasi bizottsa-
ook az egész orszadoan jOl dolgozrek és nél-
kKilézhetetlen mrkat vBogeznek. Aktualis fel-
adatként foglalkozott az arufuvarozas racio-
rmalizalasdval, a kisforoplmi vasitallomésck
krzetesitéstel ? és az ezzel kaposolatos kiz-
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nem adminisztrativ eszkdzdkkel, hanem el-
SGsoran a gazdasdgossag irdnydoan térténd
befolyassal kivanjék a megfeleld eredméryt
elénm.

ARzl szal1itasck ellafyzése sordn év-
10l évre megallapitottdk, hogy foként a me-
Z0pzdasagl szervek tulajdondlen levd fu-
vareszkdzikkel tillépik a kérzethatardkat és
nem tartjék be a menetlevelekkel kapcsolatos
rendeleteket sem. Sokszor végeznek olyan
fuvarozést, amit vagy kdzhaszii fuwvaresz-
kozzel kellene lebaryolitani, vagy TEFU-
meretlevelet kellere felteszdlni. (2-3. dxa)
Szakértdi velenéry szerint azadoen sok eset-
ben azért kerlilt sor szadlytalan fuvarozas-
ra, mert mas mdd nincs a fuvariggny kielégi -
tésfre. A jogszakdlydkat kellere a gyakarlati
élethez igazitani, mert azck mér nem min-
den esetben felelnek meg a kdvetelméryek-
rek. 3

k *

k

A mezdgazdasdg fokozott gépesitésének
eredrényeként 1966-ban mér az orszdg te-
hergépijarmi-allorénydodl a tehergépkocsik
14%-at és a vontatdk 84%-at a mezdgazda-
s&g lzareltette.* A mezdgazdasdgi teher-
g&ojarmivek ahhoz tlzottan decentralizal-
va voltak, hogy nagyddb kdzpontba tdmd-
ritwe, aatrdlisan ivayithesssk det. ¢. dxa)
A jamivek foglalkoztatasa pedig altaldoan
olyan kisddo kzigazcatasi terlileten tértént,
ahol a kdrhasgznalatl autdkdzlekedéanek &1-
landd szolcglati helye nem volt.

Masrészrol a mezdgazdaségban rendel -
kezésre 4116 tehergépjarmivek darabszama
nem felelhetett meg t&ylegesen a szkség-
letrek, mert a temmeléssel Ssszefligd szalli-
tasi feladatck idezakanként és teniletanként
egyenetlaril jelentkeztek, igy idbszakanként
&s terliletakat szallitdsi kepacitds hidny,
vagy folds mutatkozott. Az Ulzemeltetdk
nagy része ezt az ingedozast nam tudta ki-
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egyenliteni, ezért a hidryt kdgpatti ivdnyi- Ev Szervezett pdtfuvarck szama/db
tassal prdAltak poolni, a fElés kapacitas fel - 1954 21452
hasznédlasét pedig az é&rvEnen 160 jogsza- 1955 30044
balyck és rerdeletek lényegben korlétoz- 1958 36255
tak. A lakossigi fuvarigények olyen orszag- 1960 64814
részeken is jelentkeztek, ahol azt a kdz- 1962 87831
haszrdlati autdkdzlekedés cgak 10-20 lires 1963 104 861
kilaréter megtételével tudta volra elvégez- 1965 128384

ni, ugyenakkor a mezdgazdasdgl fuvaresz-
kézdk helyben, szalad kapacitissal rendel-
kezésre &lltak. Ilyen kdrilméryek kdzdtt
modot kell adni a mezdgazdasdgl temeld-
szévetkezeteknek, hogy sajéat fuvareszkdze-
ikkel elvégezhessék a tagk haztaji termelé-
sevel Ceszefigd és az eldirt kirzethardro-
kan bellil az egyéb fuvarczasdkat. >

A kbzhaszni autdkdzlekedés a meglevd
lzemeltetett kdzlileti gfpjamivek jddbo ki-
haszrélasa és a kidrhaszm fuvarozdsi felada-
tkoa térténd fokozottaldo bevandsa, vala-
mint az e teriileteken jelatkezd fuvarige-
nyek szervezetteldb formdlban térténd kielé-
gitése érdekéoen 1étrehozta a folanives-szo-
vetkezeti MEldratra Epitett kfpviseleteit.

Képviseletet olyan helyen létesitettek,
ahol az AKV-nek nem volt szolgdlati he-
lye, valamint a kdzileti és temeldszdvetke-
zeti gfpjarmiivek szima szikséoessé tette,
Nebe a £&ldmives-szévetkezet emmek 1&-
tesTtés®t Al lalta. A kfpviseletrél szolgila-
ot teljesit dolgoak a terliletileg illetékes
AKV-8k altal iddszakarként tartott okta-
t5 és tajdkoztatd jelleyi értekezleteken sze-
rezték meg a mrkajuk ellatdsdhoz sziksé-
oes igrereteket.

A megbizastdl szamitott egy éven beliil
szakvizegt kellett temitk. ¢ Fkkor mér sziz-
hetven &ru- és menetirdnyitd szolgdlati hely
volt az arszadgeen.

Ezek a szolcalati helyek a pdcfuver szer-
vezésdben érték el a legnagyddo eredhérmyt,
amit az alddoi szémok szemléletesen bizo-
ryitarek: ’

* k

*

Az Autdkdzlekedési Vezérigazgatdsdg
1966 marciusdben kiadott rendelete alapjan
az ardkdzlekedési vallalat akkar jogosult a
fuvarfeladat elvégzésével nezdopzdasaal ter-
nmeldszdvetkezetet , vagy ha az nem vallalja
a fuvarfeladatot, meggnfuvarcst megoizni,
ha az elvEgzen® fuvarfeladatckioz a teljesi-
td képessége nem elegendd. Amermyiben a
meganfuvaros az 2KV &ltal szervezett fu-
varfeladatot 14tott el, az AV kételes volt
ameginfuvarcssal meghatarozatlan idre s
zodést kdmi, amiben a felmodasi idsc is
szabdlyorni kellett. Az AKV &ltal vallalt
vagy szervezett fuvarfeladat megdnfuvaros
Gtjan torténd elvégrése nem nentesitette az
RAKOV-6t a megbizéval szemben vallalt ko-
telezettséopi alél. A megénfivarcs nem &l1-
hatott kdzvetlen jogviszatbean a fuvarozta-
téval. Az AKOV megbizasabol végzett tevé-
kenység sordn a meginfuvaros rakodasra is
kitelezhetd wolt®. (5. dxa) A tehergfpjar-
mivek gazdasdgos felhaszndlasdnak vizsga-
lata sordn kertilt sor a kiléno®ezd teherboira-
S0 tehergfpjarmivek optimélis felhasznalasi
tertiletérek megil lapitasara. A szallitdképes-
SEoet sk tayezd befolyasolja, ezek kAL a
legfontosaldosk: a tehergfpjamil teherbira-
sa, az andeszetétel, a szAllitatt aru maryi-
e, a teherbirds kihaszrdlasarek értéke, a
fajlagos 114851, az dtlages szallitasi tavolssy
és a szallités ldoayolitasinek esetleges id5-
karlatai. A felsardlt téyeztk részletes vizs-
Alataval lehet meghataromi a tehergfpijar-
il legregfelelddo felhasaalasit teriiletét. °

A kozGti kdzlekedés tdrténete
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A KozlekedEs- és Postalgyl Minisztéri-
um 1966. gorilis 26-dn tandcskozisra hivta
Gesze a megyedl szallitasi bizottsigok elntke-
it, a megyel partbizottsdgk képviseldit, a
minisztériumck és az orszagos flhatdsdgok
szallitasi szervezeteirek a vezetdit, a vesit-
igazoptdsdgck és autdkdrlekadtsi vallalatck
icpzoptbit és a kirlekedtsi-szal1itasi szakma
kivals dolgozdit. Az Aruszallitasi Tandcsko-
Zzas megvitartdk az elmilt évi tapasztala-
tdkat, a folyd &ben vartetd feladatdkat és
az ezek teljesitése &rdek@oen szbkséoes in-
tézkedéseket . A tandcskozds beszamolSjat dr.
Csanddi Gydrgy kozlekedés- és postaligyi
miniszter tartotta, és tddoek kdzdtt hangsa-
Iyozta, hogy az idei é&v rendkdviil fartos fel-
adata a gazdasdgtalan szallitasck tovadol
cskkentése és amek érdekéoen a szikséges
intézkedések kidolgozdsa. A gazdasigtalan
aruszallitasck praolénmekiréoen arlitette a
gyenge forgalmi vasttvanalak és allarasck
kérdésérek a megoldasat is. Ez azért szaiksé-
oes, nert a vasiti hEldzat a milt szizad vé-
on kerilt kialakitasra, amikor a kdzutakon
16fogati jarmivek kdzlekedtek, de ma mér
egészen més a helyzet. A miniszter hangsG-
lyozta, hogy olyan kézlekedésre van szik-
ség, amely namcsak miszakilag, hanem szer-
vezetileg is megfelel a kor kdvetelméyei-
rek. Bzt a Elt szolddlja a helyes kdrlakedesi
politika és armek meradéktalan végrehajta-
o 10

A Csongrad Megyel Szallitasi Bizottsdg
1966. majus 19-én megyel szallitasi értekez-
letre hivta Gesze az é&rdekelt szerveket, valla-
latckat és Uzareket. Az értekezleten a be-
szamolét Csoltd 18s7z16, a Kozgpati Szalli-
tasi TanAcs titkdra tartotta. A beszamwld G-
ként a kdzelmiltlen megtartott Aruszallitdsi
Tardcskords ivaryelveit, az ottt elhanpgzotta-
kat, valamint az &35l kdvetkezd feladatakat
ismertette. Ami kdzvetlemil Csongrad me-
gyére vaatkozik, az a mezdopzdasial szalli-
taskial kaposolatos. A betakaritassal és fel-
vasarlassal kaposolatos szallitagck zavartalan
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lebayolitasat sokszor a rakodasi praolémék
nehezitették. Mindenképpen szikségesség
valt kézi mrkaerd bevaibsa a rakodasi fel-
adatak elvégzésdoe. Ezen a téren értékes kez-
deményezés tértént az elmilt éviben Csang-
rad megy&oen. A KISZ-fiatalsdg mozgdsita-
saval kilénkdzd rakoddorigadok 1étesiiltek
és ezek eredréryesen hozzajarultak a rako-
dasok terén jelentkezd prdolémék megolda-
sdhoz.

A beszamold kildén hangstlyozta, hogy
rendkivil fantos a megfeleld kozlekedési
szemlélet(i kizélarény kialakitasa, nert je-
lentds mértékioen ezen &ll vagy bukik a kdz-
lekedEsi cBlkitlizésck megvaldsitasa, a kirle-
kedEgpolitika megfeleld végrahaijtasa. Az el-
milt évek tapasztalatai azt mutattdk, hogy
ezen a téren értékes mmkat végeztek a me-
ayel szallitasi bizottsdgk, arelyek a megyar
kézlekedts szerkezetdoen tartds pilléreknek
bizayultak. (6. dxa)

A beszamolét széleskér(l vita kdvette. Az
értekezletet a Megyei Parthizottsdg képvise-
15je Arta ke. 11

A Bacs-Kiskim Megyei Szallitasi Bizott-
s5g majus 23-dn Kecskenéten tartotta Ulé-
ét, amelyen Csoltd 14s716 az idszer(l szal-
1itasi feladatdat és tanivaldkat isvertette.
HangsGlyozta, hogy az orszigban minde-
mitt, igy Bacs-Kiskin megy@oen is fantos,
hogy a kéziti kdzlekedés valamermyi szek-
tora Gsszhangoan végezze mmkajat. Ezt az
is alatamasztja, hogy a megyében az AKOV
542 tehergfkocsijan és 140 potkocsijan ki-
Vil 924 kézlileti és cdlfuvarozasi ofgkocsi és
2894 pdtkocsi is ven. Arra kell téwrekedni,
hogy a z&1dség-gytmdlesforgalom lebaryo-
1itasdomn a kdAlleti fuvareszkdztk a 1ehetd-
sEopkhez képest teljesitsék tzank, vallala-
tk sAllitasl felacktait. (7-8. aora)

A beszamolét kévetden sok hozzaszolas
hangrott el. Az értekezlet Buda Gioor, a
Megyei Tandcs elndkhelyettese, a Megyei
Véget. 12
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Idckdzben megtdrtént a temmeldszdvet-
kezetek &ltal vEgzett fuvarozdsk szaldlyo-
zésa is. A Kozlekedbs- és Postalgyl Minisz-
térium a F&ldmiveléstigyi Minisztériummal
megvitatta és 1966. jllius 1-tOl egylittes ren-
Celetlen szakdlyozta a mezdogazdasdgl ter-
meldszdvetkezetek kdziti fuvarozdsi tevé-
kenységt. A radelkezés szerint a temeld-
szévetkezetek tehergfpjamiiveiket és &llati
erdvel vant jamiveiket — meghatarozott sza-
Alyck megtartasival - fuvarozésra is fellasz-
ralhatjék. A szadlyords szevint a temeld-
szdvetkezeti fuvarozdsokhoz AKOV menet-
levelet kell fellaszalni. A redelkezés nem
vaatkozott az dllati exdvel vat jarmivek-
kel vEgzett fuvarozdsckra, ddoen az esetlen
sam a menetlevél, sem a dijszakas alkalnmeza-
sa nem volt kdtelezd. A szadlyozas értelné-
en nem tekinthetd fuvarozésnak a termeld-
szOvetkezet sajar temmékérnek szallitasa, sajat
tulajdaten levd eszkdzdk, ingdsdgok szal-
litdsa, a temeldszdvetkezeti tagk részére
vEgzett szallitds, valannt a temeldszdvet-
kezet mikddésével szorosan Gsszefliogd aru-
tovaldoitasi feladatck végzése. Fantos része
volt az Uj szabalyozasnek, hogy a mezdogaz-
daségi termeldszovetkezetek tehergéokocsi-
jaikkal - a vatatck kivételéel — kirzetla-
tar-karlatozas rélkiil végezhettek szallitaso-
kat és fuvarozasckat. A vantatdk kérzetha-
tara a teleghelytdl szamitott 50 km, ami alél
csak rendkiviili esetlen volt adhatd mentesi-
tés. Eloirtak azt is, hogy a temeldezvetke-
zeti fuvareszkdzzel 24 km-t meghaladd ta-
volsigra végzett fuvarozas esetén a fuvaresz-
kézck vezetdi az illetékes AKOV menetird-
myitd szolgalati helyen kdtelesek pdtfuvar
biztositasa cEljabdl bejelentkezni. Bz temmé-
szetesen csak akkor volt kdtelezd, ha a teher-
gépkocsi oda- vagy visszattban 50%-1g nem
volt megtertelve. A bejelatést a fuvarozast
meceldrd rap 16 Graig kellett teljesiteni.

Ezzel a radelkezéseel az illetékes szervek
lehetSve tették a temeldszivetkezeti fuva-
rozasaat, de az is Aljuk wolt, hogy a kellden

ki nem haszndlt mezdgazdasdgi fuvarkapaci-
tast gazdaségosan igéybe vegyék. 13

1966. jilius 25-én dr. Csanddi Gyorgy
kdzlekedEs- és postalgyl miniszter értekez-
letet tartott a nmezdogpzdacdgl aruszallitasck
helyzeté&rdl és az e téren jelatkezd felada-
takadl. Az értekezlet résztvevdi a Kozponti
Sza117tasi Tarécs titkdrsdoarek eldrerjesztése
alapjén megvitattdk a mezbopzdasdgl szalli-
tasck idezer(l kérdéseit és prdoléméit. A
Karosrek tartottdk azt a gyakorlatot, hogy
egyes Uzenek, gazdasdgok a gépkocsi-meg-
rendelések baryljtasakor — biztansdgi kool
— a szitkséghez képest nagyddo igdyt jelen-
terek ke. Bz a tilliztositas felesleoes és ka-
ros, mert a kdzlekedési vallalatck minden-
képpen kiadllitjék a mezdgazdasdg széméra
szakséges jarmiveket . 14

A Putékdzlekedési Vezérigazogatdsdg a
fellgyelete ala tartozd aurdkdrlekedtsi val-
lalatck forcplmi szekosztalyvezetdi részére
negyedéverként értekezletet tartott. 1966-
Ian az elsd értekezletet Veszprémoen, a mé-
sodikat Bkéscsakdn, a 8. sz. Autdkdzleke-
=i Vallalarédl tartoctdk. Az értekezletet
Zahumenszky Jozsef AVIG vezérigazgatd-
helyettes vezette. Az értekezleten attekintet-
ték a Veszprémben hozott hatirozatck vég-
rehajtasit. Az AVIG feligyelete ala tartozd
véllalatck 1966. I. félévi sdlyterviket
107,5%-ra, arutcma-kilométer terviket
105%-1a teljesitették. A IT. féléviben tovddo
folytatjék a teherofckocsi és rakoddofp tipi-
zalast, azaz bizawyos tipusck egy vallalathoz
vald Ssszevandsat. Megdllapitottdk, hogy
ebben a vonatkozashan nem minden vallalat
hajtotta végre az atcsoportositasra vaatko-
75 rerdelkezéseket. A vasitillawsi fel- és
elfuvarozas Ugyvitelére vanatkozd vezérigaz-
gatédi utasitdst egyes AKOV-6k mdg nem
alkalmazzak, ami zavarja a mrkat.

Az Gszi begy(jtési fuvar feladatck mera-
déktalan ellatasdra minden AKOV-nek id3-
ben fel kell k&sAlni és a raxelkezésre 4116

A kozGti kdzlekedés tdrténete
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rakoddgfpeket az arra alkalmas arukrndl me-  utdn a felajanld tzenel tetck mintegy 19 mil-
ximélis mértékoen haszrdlni kell. 1i6 farint fuvardij-evételhez juroctak. Ezek-

Zahuenszky Jozsef &sszefoglaldjdban kel a teherggpjarmivekkel 570 ezer tama
arra is kitért, hogy a gyene forgplmi vas- it szdllitottak és 7,5 millid arnutara-kilo-

tallomésck forgalménak megszintetéséosl
adod feladbtdkat kifogastalanil kell ellat-
. 15

A kdvetkezd orszégos forgalmi szakosz-
talyvezetdi értekezletet novamber 29-én és
30-&n Bogerben a 4. sz. Autdkdzlekedési Val-
lalatrél tartoctsk meg. 2z értekezletet itt is
Zahumenszky Jozsef AVIG vezérigazgatd-
helyettes vezette. Az druforcplmi és kereske-
delmi szakdgazat murkajanek értékelésérol
és a feladatck igrertetésérdl sz010 beszanmo-
16t dr. Benkd Laszld az AVIG aruforgalmi
és kerveskedelmi szakosztilydrek vezetdhe-
lyettese tartotta. Az AVIG fellgyelete ala
tartord véllalardk az 1966. I-X. havi felada-
taikat sikeresen elvéoezték. (9. &xa) Mz
1966. é&vi intézkedési terv vEgratejtasit ele-
mezve az eldadd beszamolt arxdl, hogy a
koziri elletirtk bevadséval 15 vallalatrél
véeztek dltaldnos foroplmi vizscflatot. A
kecskeméti 9. sz. AKV fuvarozisi és szal-
litmanyozasi tevékenységéhez kapcsolddd
wvkodds optimdlis ofpesitése elkészilt. Az
egységes darabdru-fuvarozasi rend beveze-
tése tddb megy@oen megtdrtént és kialakult
a tovadol megyékiben térténd bevezetés le-
hetCeiepe is.  (10. dxa) Elkészilt a nenwet-
kozi teherofpjarmil dijszalds tervezete. Negy
megyében mozgd rakoddborigadot szervez-
tek. 1965-ben 121 MAV-AKOV komplex-
brigad mik&édott. 1966-ban mar 154 ilyen
brigad wolt és bevantdk a nagydd fuvaroz-
tadet is. (11. dwa) Uj, nagy teljesitményd
URH berendezéseket szereztek be.

A beszamolét széles kvl vita kdvette. A
hozzaszolék foként a helyd prabléngk felta-
résdval egfszitették ki a beszanolét. 1°

1966-ban az AKOV menetiranyitd szol-
cAlat 46 ezer esetben foglalkoztatta az Uze-
meltetdkrgl kellen ki nem haszrdlt kozlileti
teherogpijammiveket . A fuvarteljesitméryek
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métert teljesitettek. A felajanlott gfpjami-
vek foglalkoztatasa megyénként valtozd ké-
et mutatott. A felajanld kdailetek szallitasi
dolgozdi részére 615 ezer forint prémiumct

fizettek ki. A prémiunodl orszégosan 1262
S résmegiilt. 7

A gyakorlat mér bebizanyitotta armek a
korddoi elgandolasnek a helyesséoét, misze-
rint az éverként megisnétlddd begy(jtési
idBezak feladatait cssk egy alkalmes koordi-
1416 szerv 1étrejdetével lehet Ugy megoldani,
hoogy a mez8opzdaség &ltal termelt aru a leg-
gazdaségosaldoan kertiljén a fogyasztdkhoz
és a felhasznild tizamekbe. E c8lbAl alakitot-
tak meg 1967-ben is a betakaritasi idSszsk
koordinacids tevékertyséoét ellard Mezdoaz-
dasdgl Szallitasi Operativ Bizottsagot (ME-
SZOB) . Tegjai: a Kozpanti Szallitasi TanAcs
Titkdrsdga, a KPM VI. Autdkdzlekedési FO-
osztaly, a KBM Autckdzlekedési Vezérigaz-
Rtésdg, a Mezdgazdasigi és Elelmezésigyi
Minisztérium és a Szdvetkezetek Orszdgos
Szévetsége képviselGje. A MESZOB julius
1. és rovanber 30. kozdtt kéthetenként, a
terviddszakot megeldzden eldre meghataro-
zott id0pontlen Ulésezett. Ezeken az Ulése-
ken dfntéttek a kévetkezd terviddszakra be-
érkezett redlis fuvarigiyek maradéktalan ki-
telményként szabta meg a fuvaroztatdk
¥ szére, hogy a csicsidiszak alatt a fuvaresz-
kdzket mexdmilisan haszndljék ki. A napi
foglalkoztatasi idet amegyed szal17tas] biaott-
sfook dllapitottak meg. Azt is eldirtdk, hogy
a mezdgazdasagi tevmények betakaritasaval,
felvasarlasaval, &rtékesitéstel és feldolgra-
saval kaposolaros s7Allitas1 feladatdat elst-
sorban mezdgazdasagi fuvareszkdzdkkel, a
sajat koAileti fuvarkaeacitassal, vagy az exrre
hivatott cBlfuverozasi vallalar kapacitasival
kell megpldani, és cssk az ezen fellil jelentke-
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75 kielégitetlen fuvarigfyy ellatasardl gm-
doskodik a MESZOB déntése alapjan a kdz-
haszrdlati autdkdzlekedés. 18

A kKil&nbdzd megyei tandcsok, megyei
szallitasi boizottsiogk sarra megvitatték a k-
lekedBsi-szal17tasi mrkaval kapcsolaros te-
endtket, feladatckat, és amek megfelellen
kialakitottdk a felmerild prdolémék megol-
dasfrek lehet3séoft is. 1967. jlnius 22-é&n
Kecskeméten a Bacs-Kiskin, a B&kés és a
Ceagrad megyed szallitasi bizottsdgdk tar-
tottak kdzds ankétot, amin megvitattik,
hogy milyen mbdm késziilhet fel a vastti és
a kéziti kdzlekedés az Gj gazdasdgi mecha-
nizmisra. Az ankét keretéoen Kovacs Lajos,
a KPM Autckdzlekedési Vezérigazgatdsdg
szakosztalyvezetSije részletesen igrertette a
kdzhaszni autdkdzlekedés szervezetének at-
alakitasar. A terv szerirnt 1968. janér 1-tdl
az WVIG helyett Trdezt fogja irdnyitani az
autdkdzlekedési vallalatck mukajat, meg-
szinik az autdkdrlekedest terheld fuvarozasi
kényszer és a dijszabis meximélis arszalds-
nak tekintendd, aldodl indokolt esethen ked-
vezméry lesz adhatd.

Az ankéton az aktudlis kérdések megtar-
gyalésa sardn kialakult allasfoglalds szerint
az aruszallitasi mrkden biztositani kell a
helyi szervek &alld mrkdjat, a hatékary
kezdenényezd készség kibontakozasat, ami-
hez elengedhetetlen témogatast nylGjtansk a
megyed szAllitasi bizottsdaok. *°

A kdrhaszrndlatl autdkdzlekedésnek az Gj
gazdaségl mechanizmusben javitania kellett
a szolgaltatasck mindeéggt, dvitenie kellett
a szolcgltatasck valasztékat és ezekhez kap-
Ccsolédd egyéb tevEkenyséoeket. (12, dara)
Az Mitdkdzlekedési Vezérigazaatdsdg kisér-
leti jellegmel mér korddeen fogalarba helye-
zett a tavolsdgl forogplarben hA16fUlkes au-
t&ouszt, reprezentativ tigyaldautdouszt, va-
dBsz-aurdt, soecidlis itorszallitd koosikat
stb. Az AVIG a megbizdk igamyeinek felku-
tatésa és azck kielégitésének érdekéoen Ugy-
félszologlari halérator alakitott ki. A buda-

Gydrdétt, Sopronban, Szarbathelyen, Veszp-
rénoen, Pécsett, Szegeden és Miskolom 1é&-
tesitettek egyméssal mellérendeltségi vi
szatlen levd terileti iroddkat. Ezek az iro-
dk a szolggltatidsckat az autdkdzlekedési
véllalatck nevéoen vallaltak?° . (13-14. dhbra)
1967 nyardn a MAVAUT AutSbusz-kozle-
kedési és Mirdousz-javitd Vallalatndl a KM
AVIG megrendelésére hozzdkezdtek egy
caklés tehergfpkocsi mintapéldanyanak el-
KészitésAez. Frre azért kerlilt sar, mert ta-
pasztalatck szerint a mezdgazdasdgl temé-
keket nagy tdmegben, gazdasdgosen és ki-
méletesen elsdsorban csuklés teherauttn le-
het szdllitani. A csklés radszer ugyanis
csikkenti a pokacsikrdl jelentkerd excs raz-
kodast. A csklds tehergfokocsindl is az au-
tdouszakdl haszélt caklds alvazat alkal-
meztdk, a vezetOflilke Csepel D210 tipust
wolt, a gfpes részen 540 an, az utdnfutdn
650 am hossza volt a platd. Mindkét platd-
rész Guegdban zart egyséoet képezett, le-
Iejttets aldalfalakkal és végfallal. 2L

Az ) guzdasdgiranyitasi radszerre vald
attérés az arufuvarozdsi mrkdben is szimos
valtozast hozott, k&t a szervezés és az ira-
nyitas terén. Ezzel a kérdéssel a Kozgoanti
Szallitasi Tandcs Titkdrsiom is foglalkomott
és ramutatott arra, hogy még nem alakult ki
a megyel szallitdsi bizottsigok ) mrka-
radje és feladata, de az biztos, hogy a kzle-
kedBs tovddaa is igat tart a szAllitasi bi-
zottsdgokra. Mar nost fontos szerep var a
megyel szallitasi bizottsdogkra az T darab-
dru-fivarozdsi redszer bevezetése Ota fel-
mertilt prablérék megoldisdban és javasla-
tot kell tamitk a megye terliletén a kocsiva-
komBryG kdrzeti palyaudvarck kijeldlésére
is. Awegyel szallitasi bizottsigk ekkor méy
havanta az Uzarek és vallalatck kotelezd
tervadattejelantésed alapjan felmérték a kiz-
Ul szallitasd igayeket és a radelkezéare 116
mérleget al1itottak desze. A fuvarozasak ilyen
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forméloan vald térténd tervezése 1968. jarwi-
ar 1-t3l megszint, de ez rem azt jelentette,
hogy a megyei szallitasi bizottsdgok mrka-
ja is megsAlnt. (15. &wa) Ezt a mrkat a
megy@oen mikédd fuvarozd vallalatok pi-
ackutard tevékenységire alapozva kellett to-
vado folytatmi .

1968. jarwér 1-t0l a kdziri aruszallitasck
lebaryol itasinal megszint a fuvarozasi kémy-
szer és a KM vallalatain kiviil egyéb lize-
mek és vallalatak is kiterjedtedo mértékoen
vEgezhettek fuvarozast. Ezzel kapcsolatlban
a megyel szallitasi bizottsigk feladata az
lett, hogy mindenképpen biztositsék a nép-
gazdasdgi szempontbdl elsdsorban fontos

Anegyel szal17tasi bizottsdgk egyik leg-
1&egesado feladata wvolt ekkar az G kézle-
kedEsi-s78111tasi radszer 1&raorasit eldee-
gitd kdzlekedés-politikai kanospcid tamoga-
tasa, és megvaldsitisa érdekdoen a megfeleld
kézlekedesi szemléletl kdzvéleaméiny kialaki-
m 22

1967-ben a mezd- és erdboazdasag, vala-
mint az élelmiszeripar irdnyitd szervezete
megvaltozott. Az egysfoes iranyitas és fej-
lesztés megvaldsitasa érdekéoen a korddoi
tddb fGatdsdg helyett 1étrehoztdk a Mezd-
rzdasigi és Hlelmezésigyi Minisztériumot
és dralakiltak a kizépivanyitd szervek is. A
temelGszvetkezetek sajat adottsiopikra vald
tekintettel megalakitottdk a Termeldszdvet-
kezetek Orszagos TarAcsat, vidéken pedig
sarra 1étedliltek a temellszdvetkezeti sz~
vetséogek. Ezek a népgazdasdgl agek kordb-
kan telkdntélyes szal1itéofparkkal radelkez-
tek, anit a szervezetel dtalakitas szintén érin-
tett. A megvaltozott kérilméyek kdzdtt a
kdzlekedbsi és szAllitasi Ugyek megoldasdba
a temeldszdvetkezeti szévetség is bekaposo-
16dott. A Eljuk az volt, hogy a teriiletkin
1&w0 50-100 temmeldszvetkezet szallitasi esz-
kbreit minél gazdasdoosaldoan haszraljék fel,
a szallitdsi feladatdat elstsorben egymés
segitésével oldjék meg, az esetenként szabed
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kapacitassal pedig bérfuvarozast végezzerek.
CstGesforgplam idején ha sajét szallitdeszikd-
zeik mexdnBlis kihaszndlasdval sem képesek
a szallitasi feladardkar megpldani, csek ak-
kor kémek a kdzforgalmi autdkdzlekedési
vallalatcktdl segitséoet. A temeldszivetke-
zeti fuvarozdsck ilyen kdrilmények kozdtt a
korddoindl sokkal szervezetteldb formdban
jelentkeztek. 22

A tervutasitisos gazdasdgl rerdszerben a
kil&nodzd szervezetek nem kereskedtek, ha-
nem mechanikusan ,elcsztcttdk” az anikat,
kevés figyelmet farditottsk a vasarldk t&yy-
leges iggére. A fuvarozas terén a Kilaiod-
z0 adminisztrativ megkdtottségek miatt nem
alakulhatott ki versayszellan, és ez nellett
még az AKOV-¢knek tébféle hatésdgi fel-
adatot is el kellett 18mi. A gpzdasigiranyitas
1 rerdszerdoen a kardldoi kdtdttséoek felol -
daséval a kdzhaszndlatl autdkdzlekedés ke-
reskedelmi tevékenyséoe is médosult. A ,fir
varelosztds ” kaa lejart, helyette a szeradd
felek egyajogisiop alapjan kellett szerzd-
dést kdmi. Edoen a kialakuld kdziri fuvaro-
zasi versanben pedig az a fuvarozd indult
nagyddo eldmyel, anelyik megfeleld szamé-
1yi tulajdmsagokkal rendelkezd alkalmezot-
tak Gtjén targyalt a partrerekkel . Szikséops-
nek tartottdk a kereskedelmi alkalmezottak
tovaldoképzését, mindenekeldtt az lzaemgaz-
dasigi ismeretek Ovitését, mert csak ezzel a
szanlélettel lehet megfrteni a vallalat egs-
szének, az egyes kizlekedési &gpzatcknek és
a fuvaroztatdk tevékeanységinek kiilsd és bel -
0 kapcsolatait. Mint mondtdk a rutirmm-
kg, &z ,Osztindsen megérzett ” gyakorlat mér
nem hozhat megfeleld eredményt, de a to-
vadoképzésen kiviil azt is fatosek tartot-
tak, hogy a kereskedelmi alkalmezottak arnya-
gilag is érdekeltek legyerek a feladatck he-
lyes és gazdasdgos megoldasdban. A gépko-
csivezetk és a jarati szarélyzet tddi tagja
rnapaita érintkeznek az utaskkal és a fiva-
roztatdkal, gyekarlatilag szinte &k a kiz-
haszrdlatl autdkdzlekedés kodzvetlen kép-
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viselGi, megptartdsuk dtd lehet az autd-
kdzlekedts egbszérdl alkotott vElamdny ki-
alakitasdoan, ezért ezen a téren a fegyelne-
zetlenséget nem lehet megtimi. Az autd-
kézlekedtsi vallalatrek ahhoz, hogy a ke-
mweskedelmi szemléletet &v&yre juttassa,
mindenekeldtt &dllésdgra van szikséoe sa-
jat mikédési teriiletén minden olyan eset-
ben, amikor a vallalatrek megvan a dntés-
hez szlkséoes tajékozottsdon. Az indokolat-
lan beavatkozés nemcsak zavarmd a vallalat
nikédesét, de lassitand az Ugyek intézését
és zavamd az egpszsioes versaly kialakula-
sat. gy értékelték ezt akdor, hogy a kK-
haszndlati autdkdzlekedés mir sok nehéz
helyzetlen bebizanyitotta a nagylzemi szer-
vezet gyakarlati eldyeit, és bizayosra ve-
hetd, hogy a gazdasigirdnyitas refommja so-
ran is kfpes lesz megfelelni a vele szadoen
tamasztott kdvetelmé .24

A Kozlekedés- &s Postalgyl Minisztéri-
um Kézlekedéspolitikal Foosztalya iranyita-
saval mikddd KoordinAld Bizottsdg 1968.
jardr 25-én tartott Ulésén negtérgyalta a
kdrzetesitési program végrehajtasinek eddi-
gl eredr&yeit és a tapasztalatckat. A kdrze-
tesités bevezetéstt széleckdr(l tertilet vizsgh-
lat eldzte meg. A teriileti mrkabizottsig
elnke a teriletileg illetékes vasiticpzaptd,
tarseltkel az illetékes megyel szallitasi bi-
zottsigi elndkek, titkdra a vasiticpzoptdsdg
tervosztalydrek vezetSie, tagjal pedig az au-
tokerlekedtsi vallalatck igpzptdi, a kdziti
igazoptdsdogk vezetdi, valamint a megyei

A terlileti vizsghlatckkal kaposolatos adat-
gy(jtést, helyzetfeltarast és mirden eldkészi-
tO mrkat a bizottsdgi tagok a vezetéstk alatt
&l16 szervezet Gtjan végeztették el. Amrka-
ke szlkség esetén més érdekelt szerveket is
ke kellett vami. 2°

A magyar kdzlekedés térténetében neve-
zetes datum 1968. jaruér 1., nert ez angp a
modem szdrazfoldi kdzlekedés koordindlt
kalakitasanek kezdeti idpantja. Ezen a ra-

pan indult meg a kdrzetesitett kocsirakama-
yG aruforgalom Kaposvar és Karcag allo-
mésokon. Edben a mmkdban jelentds sze-
repet vallalt a Vasiti Tudoméryos Kutatd
Intézet, az Autckdzlekedési Tudamiryos
Kutatd Intérzet és az Udligyl Kutatd Intézet
B 26

1968. februdr 21-én dr. Csanddi Gyirgy
kézlekedés- és postalgyl miniszter, a Ma-
gyar Tudomaryos Akadémia levelezd tagja,
a Magyar Tudomanyos Akadémia felolvasd-
termden eldedist tartott A kildedEgaoliti-
ka j irdyai cinmel. Bawtatta a gazdasdg-
ivdryités (j redszere és az (j kdzlekedEsoo-
litika &eszeflogfseit, elarezte a megyar koz-
lekedEs jelanlagi lelyatét, az eges kv lekedEsi
szakbopk fejlesrtésl terveit & a kialakitott
kdzlekedEgoolitika legfantosald elveit és té-
Ziseit. 27 Az (j kézlekedbspolitikad kancspci-
Gra vanatkozd tervezetet a megyel végrehaj-
6 bizottsdgok és a megyel tandcsok is meg-
taroyaltdk és allast foglaltak a tervezettel kap-
csolatlen. Az (j cgpzdasigivanyitasi radszer
Ievezetésével megszint a tervutasitascs gaz-
dasigirdnyitasi rerdszer, és amek kivetkez-
t&oen megyilt a lehetSesdg a kereslet-kKirdlat
Seszhangjérek kedvezddo biztositasdra is, de
ez szlkséopesse tette a placi viszatyok isre-
retét is, amit pladkutatdssal lehetett elémi.
EdoB1 a ;Elldl alakult meg az Autdkdzleke-
dési Trdszt Szamély- és Tehermenetiraryi-
tasi Szakosztaly keret&oen a Kereskedelmi és
Piackutatd Kozponti Iroda és azamal meg-
kezdte a megyel autdkézlekedsi vallalatck-
8l az irodEElérat kialakitdsat. A haldzat
alapetd cElja az wolt, hogy a megyénkénti
részletes piaci tajékozottssg alap jan a fvar-
icgareket és a fuvarkapacitas Gsszehangol -
j§<. 28

A kézhasznalati autckdzlekedés menet-
irdnyitasi szolgglatarek hatdedgi fukcidia (a
Elfuvarozd, kdzidleti és fOldnlives-szdvet-
kezeti jamivek helykdzi és tavolsdgl forop-
larken térténd kdzlekedtetése esetén eldirt
bejelentési kitelezettség) 1968. Jjarwér 1-t31
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megszint . Ekkor az Autckdzlekedési Trdszt
Személy- és Tehermenetivanyitasi Szakosz-

talya tervke vette a pdcfuvarck |, arusitasat” .

e a menetrend szerint kézlekedd téavol-
gl autdouszjaratck kiallitasi (varakozasi)
id® alatti foglalkoztatasiek elfesegitése és

Emek az volt a léyege, hogy ha a kdziletd
vagy cElfuvarozd vallalat giokocsija a me-
retivanyitddl pocfuvarért bejelatkezett, a
tavolsdgi fuvardkat az autdkérlekedési valla-
lat megfeleld jutalék elladom biztosTtotta.
Igy az egyéldiént tresen kézleked gépkocsi
UzaneltetSje celkkentett fuvardijbevételhez,
& igy is tddolet bevételhez jutott.

Az Autdkozlekedési Trdszt 1968 dprili-
sden azt is elradelte, hogy az autddzleke-
dsi vallalatck az egymés kocsijara biztosi-
tott potfuvardk utdn kdlcstndeen fizessenek
Jutalékot egymésnak. A menetirdnyitds ke-
retében 1967. jarudr 1-én kezdte meg mi-
k&dését az Orszagos Miszaki Segitséonydi-
td Szolgalat, ami 1968 nyaran mar 42 hely-
ségben mikddott. (16-17. ara)

Az MitCkdzlekedési Trdszt a menetira-
nyitas keret&oen (eddigi feladatait kiegfszit-
ve) Orszédgos Szenély- és Teherforgalmi
Diszpécser Szolglarot 1étesitett. A kdzpom-
ti {gyeleti smlcflat f3b feladhta valt:

® az eldre bejelentett egyiranyl jaratck
kétiranyG kihasznilasirek szervezése,

® az Orszdgos Miszaki SegitségnylGjtd
Szolcalat feladatinek forgplmi és miszaki
Qeerativ irdnyitasa és koordirdlasa,

e a gipkocsiknek a fuvaroztatdk érdeké-
ken tért& dtcsoportositasa,

e a szamély- és teherforogplmi esenérry-
reptar alapjan az orszégos jelentdségd aru-
és szarélyszallitasi feladatck, valamint a
gt, kulturdlis és egyéb vaatkozasi ren-
dezvények zavartalan forcplminak figyelem-
mel kisérése, sztksfg esetén intézkedbs,

® az utazdkdzinséonek a jaratkdzleke-
dEseel kaposolatos tajékoztatisa és a szolda-
lat ilyen tevékenységének megszervezése,

e autdbusz-kiilénjaratok eldjelentése
olyan esetekben, amikor a fuvaroztatd a ja-
ratkdzi idden az autdouszrek més cdlra vald
felhaszralasihoz hozzajanult,
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figyelemel kisérése,

o infamécidedas az arszag tertiletén kiz-
lekedd darakdrus jaratck menetrendjérdl,

e g1y esetén a kiAlleti és cElfuvaroza-
si vallalatck tavolsdgi farcplarben bejelent-
kezd, illetSleg a helyi forcplara bejelentett
szalad kapacitasanak kihasznalasa,

e ahdgeleti smolcAlat szervezése és ira-
yitésa,

o rerdkiviili esetekioen felmerilt utazasi
igayek kiel&gitése. Tlyen példaul a vasit-
Uzenmben eldforduld zavarck, meghilbasodas-
ok, balesetek kdvetkeztéoen felmeriild rend-
kKvili autSousz-szikséglet.

k *

sk

Bz Aruivényitd Szoldgglat £ feladatai:

o figelamel kisfri, nyilvantartja az atd-
kizlekedési vallalatck oda- &s elfuvarozasi
feladatat képezd vasiti kocsivakoméryyG kil -
deményeket é&s az érdekelt AKOV-&knek
eldre jeatd,

e Oeszehanoplja az Allarési oda- és elfu-
varozasi tevékanyséoet a vasit érdekeivel és
az egységes kézlekedés szenpontjaival,

e biztositja a két &pzat kit a szerve-
zett egylittmikddést,

e irdayitja és ellatyzi az ardcrleke-
dés vasti tevékenysaget,

o figyelemel kiséri a feladott kiildemé-
myek aramlasat és a fogadast gatld kériilmé-
nyek felszamolasardl gondoskodik. Szikség
esetén javeslatot tesz a vesiti irayitd szol-
Alatrél a kildandryek ativdnyitasira,

e szoros kaposolatat tart a vasit 1lletékes
szerveivel, kocsiszolgalataval, menet- és aru-
ivanyitasi Mlévataval, valamint az irdnyitas
ala tartozd tertileten elhelyezked autdkiz-
lekedEsi vallalatck meretivayitdival és pa-
lyadvari smlglati helyeivel,

e 3dllandten szorgplmazza az érkezd kiil-
daméryek hataridin bellli kivekasat.
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Mindezekld]l lathatd, hogy az Gj gazda-
SSgirvinyitasi rendszer bevezetése a menet-

ivanyitd haldrat jelentSs atszervezEsét is mecp
utén vanta. 2°

A Kozpanti Szallitasi Tandcs 1968. jlni-
us 12-én tartoct Ulésén targyalta a betakard-
tasi és felvasirlasi kimiti szallitasck varetd
feladatait és hatarozatot hozott a Mezdogaz-
dasigi SZA111tasi Qperariv Bizottsdg 16tesité-
Fre azzal a AEllal, hogy a kel sAallitasi
igények kielégitése minden kériilméryek kd-
7%t biztositva legyen. 3°

Az MitGkdzlekedsi Trdszt, az Autdferm-
tartd Tpari Trdszt és az AUTOKER VAllalat
1968. jinius 26-an kdzds sajtdcajékoztatd
tartott, amin megjelentek a Mezdgazdasdgi
és Elelmezéstigyi Minisztérium, a SzO-
VOSZ és a Magyar Cukoripar képviseldi is.
A tajékoztatd keret&oen Tapolczai Kalmén,
az Autdkdzlekedési Trdszt vezérigazgatdja
tddoek kdzdtt azt harngsilyozta, hogy a me-
z00azdaségl szallitasi feladarck zdkkend-
mentes lebaryolitasit az autdkdzlekeds az
1 gazdaségi mechenizis elsd évében is el-
strendl feladatnek tekinti. A mrka ered-
maTyessfft még azzal is segitik, hogy az
autdkdzlekedés mintegy 190 olyan szolgala-
ti helyén, awl &jjelregel Ugyeletet tarta-
nak, a legkorszerid hirkdzld berendezése-
ket is iganbe lehet vami. A tajékoztatn
elhargzottak alapjan szinte biztosra volt ve-
hetd, hogy a mezdopzdasdgl szallitasck le-
bayolitdsdben nem lesz fermakadas. 3!

Az ) gazdasdgivanyitasi rerdszer beve-
zetésével a koziti kdzlekedédben mélyreha-
t6 valtozasck mentek végoe. ILéyeges val-
tozas az is, hogy a kdzlleti gfpjarmii-kapa-
citasck felhasznidlasian az autdkdzlekedesi
vallalat cssk a placi versaytars szerapét tol-
tétte be. A kdzlileti gipkocsik lizenben tar-
tél a fuvarpiacm elsteorien a kapacitas ki-
hasznidlasa érdekéen, gazdasdgi megfanto-
145051 jelentek meg. Igy az drufivarozds pia-
cn a fuvarozd vallalatak kégdtt 18trejétt az
egyenldsAg, kialakult a kel fuvarpiac saja-

tos mocdellje, aminek elsd szakaszdlban a dij-
szalbds valt kdzpanti szabdlyozdva. A méso-
dﬂcsm]@smanafwarozévéﬂa]atd{ szolgél—

seldo mértékioen kiszolcglni a megbizdt, és a
fuvarozassal kapcsolatos egyéb teendtk at-
vételével igyekeztek a placot tartdean meg-
szevezni, bOviteni. A kdziti kdzlekedts terli-
letén kilbontakozd piaci versarben ismétel -
ten eldtérbe kerliltek a kislizem-nagylizem
prdoléréi és a sajat Uzareltetésl vagy bé-
relt fuvareszkdz foglalkoztatasinek gazdasa-
gesion is. 32

1968. szeptenber 19-20-an a Kozleke-
déstudaminyl  Egyestilet Szallitmanyozasi
Szak osztalya Belfdldi Szallitméaryozasi Ne-
pokat rendezett Egerben. A Gardonyi Géza
Szinhazlan tartott kanferencidn t&do mint
450 szarély jelent meg. A tandcskozdst FOld-
vari Lasz16 kdzlekedEs- és postalgyd minisz-
tertelyettes, a KIE tarselnike nyitotta meg.
Hargsilyozta, hogy az Gj gazdaségi mecha-
nizmis és a nost kialakult kézlekedcgpoliti-
kai konospcid kiléndsen idszer(ivé teszi a
lelféldi szallitmaryozds fejlesztéstt. A me-
rev, tervutasitasos cpzdalkodasi radezer ide-
je lejart, az O presigirayitasi radszer a
kdzlekedEs terliletén is a tervezerlen irdryi-
toct placi viszaydkat helyezi eldcérie. Ver-
seany indult meg a kdzlekedési agpk kdzdtt és
a kdziri kdzlekaedésen bellil az egyes szekto-
rok kézdct is. Az adminisztrativ korlatozd
intézkedéseket feloldottdk, a monopolhely-
zet megszint és ddoen a helyzetben a kel fol-
d szAllitmanyozds jelentdséoe megnott. A
felkért é&s Jjelatkezett hozzaszdldk javesla-
Bikkl, észrevételeikkel azt bizamwyitottak,
hogy a fuvarcztk és fuvaroztatdk, a szallitas
és a szallitmayozas valamaryi érdekeltje
aktivan tanogatja a kel foldi szallitméryozas
fejlesAésit. 33

Az Orszécgy(ilés 1968. cktdoer 16-t41 18-
ig tartott &ezi Ulésszakdn dr. Csanddi Gydragy
kdzlekedEs- és postalgyl miniszter elSter-
jesztette a Magyar Forradalmi Mmkas-Pa-
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raszt Koméry kdzlekedégpol itikajara vanat-
kozd tervezetet. A konospcidt az Orszaggyl-
1és elfoopdta. (1024/1968. X. 31. sz.) Akdz-
lekedEgpolitikal kaoncepcid cBlkitlzéseinek
megvaldsitasa érdekében a Kormény Kald-
ndeen fontosrek tartotta:

e a kdzlekedési agak kdzdtti mmkameg-
ceztas javitasat, ezen belll elsfearken a kiz-
Uti kézlekedts részardnyarsk cglszer( nove-
les;

® a szalyszallitas szirvarlansk — gyor-
saséganak, pontossaganak, biztonsdganak és
k&yelmének — arelését, a szolcaltatasdk G-
vitését és mindedgk javitasat;

e az drutovadoitds sebességirek és gaz-
daségossaginak novelését;

e a vasiti halézat és a vasiti Uzam kar-
szer(sltését, vaciarlizalasit;

® a kdziti haldratrek és a koziti kizle-
kedést kiszolgald 1étesitméryeknek a gfpjar-
mi-kdzlekedts fejlddesével dsszehanoolt fej-
lesotésst;

e a kozlekedés gazdasdgossdganak to-
vadol fokozasat, a kozlekedds devizaszerzd
és devizakinéld tevékeryséoggnek bdvitését,
a naeetkdzi szallitascKoen a hazal fuvar-
eszkdzck széles kir(l felhaszalasat;

e a kdzlekedési dolgozdk mmkakdriil-
matyeinek és szocidlis helyzetéek javitasat.

* g *

A Koy a vastti hdlézat raciaaliza-
1&8sa keret&oen sziksfoeanek tartotta:

® a gazdasigtalan, kisforgglmi vasuta-
ko az aru- és utasforoplom kdzitra terelését;

e a vasiti arufarcglam kirzetesitését.

A vasithilézat raciawlizalasirek ered-
méryként felszabaduld vasutas dolgozdk el-
helyezését kelld gaxossdgpl elckészitett
ativaryitassal Uizaren bellll kellett megolda-
. 34

A kézlekedégpolitikal kaonospcid orszég-
gyllési elfogadasa utdn meckezdddOtt a vég-
rehajtds idezaka. 3° A KM kidolgozta a
részletes feladhttervet, arsk keretdoen a k-
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agpcid igmertetését, cktatdsat és pramecpla-
st (18. dxa) Ahevanta rendszeresen Ulé s
Z0 Koordirdld Bizottsdg 1969. jarwdr 16-iki
Ulésén Bajusz Rezsd, a KPM Kozlekedéspo-
litikai Foosztalyarek vezetSie tajékoztatast
adott a Veszprém kiilsd - Alsirs kisfaropl-
mi vasttvanal forgalminak atterelésével
kapcsolateos eldzetes intézkedesdadl, vala-
mint a kézforgalmi személyfuvarozds me-
retrendjéek Gsszehangolésaval és ellatr-
zés&vel kaposolatos utasitas tervezet&dl. A
Kozponti Szallitasi Tardcs Titkarsdca a me-
agyel szallitasi bizoctsdgk bevanbsaval vizs-
galta a mmkaidScstkkentésnek a személy-
szallitasra és a kocsirakomanyl kildamények
rakodasira vanatkozd hatdsait. Ezzel kap-
csolathen a megyedi szallitasi bizottsdgok fan-
tos feladata volt, hogy felmérjék, milyen igs-
ryeket tamasztanak a kdzlekedéssel szemben
a rekodasi mmkak segitése szempontjabdl.
(19-20-21. abra) Hrek alapjén az érdekelt
kézlekedtsi &opkriek kellett rendeznitk a ra-
kodasi smolciltatas kterjeszrésdek, a rako-
dasi kapacitas bivitésérek kérdéseit (késddo
ezt Ugy oldottak meg, hogy a vasttadllomés-
ckn a stabil, lefpitett rakoddofpekrdl a
MAV, a mobil rakoddgépekrdl a VOLAN
gondoskodott, 22-23. dbra).

A gazdasigivanyitas U radszerdoen szam-
talan més valtozas is tértént. BEldAul 1968.
jaruar 1-t8l megszint a haszongépjarmivek
foroplmezasaval kapcsolatos kiutalasos rerd-
szer. Mar edoen az éviben 1120 darab ha-
szanofpjamivet értékesitettek 1770 millid
forint &t&koen. A vételar szerinti megoszlas
az egyes szektorok kézodtt: AKOV: 24,6%,
C&lfu-k: 10,9%, Mezdgazdasag: 13,7%, K&~
zliletek: 50,8% volt. 3¢

A kdzhaszrnalatl autckdzlekedés szervez-
t&en gadoskodni kellett a vallalatan bellili
ayegl érdekeltsigi redszer kialakitasardl
azért, hogy az lzemegyséoek érdekei Gssze-
egyeztethettk legyarek a vallalat érdekeivel .
A gazdasdgi mechanizmus reformjanak be-
vezetésével felgyorsult az lUzaregyséoi halo-
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zat fejlesztése. Megvdltoztak a kelfdldi és
nenzetkdzi szallitményozassal kapcsolatos
igayek is. A kdzlekedts politikai kancgpcid
a fejliadeaek ezen a téren is t&g teret biztosi-
tott. (REldaul a fuvarozasi-szallitmaryozasi
larc kalakitésa. 24. dora) A Koordinald Bi-
zottsdg 1969. ferudr 21-én tartott Ulésén,
mejd az ezt kdvetddn is hatdrozottan, 1&-
PEsrdl 1&Esre targyalta a kdzlekedEs politi-
kai kanospcid cElkitizéseinek végrehaijtasat.
Hrek ellenére szaporodtak azak a vizsgalati
ayegk, arelyek eldterjesztésének hardride-
je lejért és kamoly vitdk alakuiltak ki az Grépi-
téshez és korszer(sitéchez szikséops koltse-
gk eldterartésével kapesolatha is. 37

A megyel szAllitasi bizottsigk is rad-
Szevesen targyaltdk a kancepcid vEgrehaijta-
saval kapcsolatos feladatdkat és szorosan
egyitt mikddtek a Kodzlekedéstudomanyi
Egyesilet helyi szervezetéel is. 38

A korddoi évekien tartott orszégos tn.
fuvarelosztd &rtekezletek az j gpzdasigira-
nyitasi rendszerben kdtetlen, rugplmes meg-
lesz8lésekre alakultak at. Ezeken a tandcs-
kozasckon a zdldség-gytmdlcsforgalam, a
vas(ti fel- és elfuvarorask, az elészallitask,
az atdkdrlekedEsi vallalatck Uzleti és arpo-
litik&janek, valamint a tavolsdgi fuvarozasck
szervezésérek kérdéseit targyaltdk meg. *°

1968. junius 1-t8l a PRosta-vezérigazop-
téedg és az Aurdkdzlekedbsi Trdszt kdzdtt
létrejott mepllapodds alapjén orszégosan
2139 postahivatalben Darabaru Tajékozta-
t6 Szolgalat kezdte meg a mikddést. A pos-
ta dolgozdja a legfontosaldo daralbaru-fuva-
roréssal kaposalates tudnival&adl adott fel-
vildgositast. A posta-AKOV egylittmikd-
s tovadol elsagitése érdekdoen 1969 elején
kplexdoricadcokat alakitottak. Ezek a karp-
lexdoiragdk woltak hivatva eldsegiteni az Gj
kizlekedEgpolitikal kanospcid cElkitlzéseit
a posta és az AKOV-&k egytittmikddésé-
ben. © A Kézlekedéstudoményi Egyesiilet, a
Gépipari Tudoményos Egyesllet és a MIESZ
Kézponti Anyagmozgatd Bizottsaga 1969.

majus 21-én Akar&erizcid heal fejlesztése
cimrel ankétot rendezett a Tecdlmika Haza-
lan. Az ankéton mintegy 250 résztvevd ta-
jékoztatast kapott a katrérerizacié jelenlegi
helyzet&rdl, amég feloldasra vard ellentmmn-
dasdadl, a koardindcids és kogperacids fel-
adatakrdl. Megallapitottdk, hogy a kontére -
rizacid farradalan a szallitadoan, adodl ki-
maradni nem lehet, csak elmaradni?l. (25—
31. dxa)

A Kozpanti Szallitasi Tandcs 1969. jini-
us 14-én tartott Ulésén a rakoddlapos aru-
forgplan helyzetét és kiterjesztésdek lehe-
toeAopit targyelta.  (32-33. dbra) Ekkor mér
vilagszerte a gyarakoen a szalagrdl lekeriild
kész- és félkész termékeket azamal rakodds-
lapra helyezték. A rakoddlap lehetSvé teszi a
ofpl aryagmozoptast, cstkkenti a rakodasi
idt, jelentds mrkeerd takarithatd meg. A
MAV-val 1964 6ta 45 fuvaroztatd k&tétt
csererakoddlapos forgalama megallapodast,
de ceak 27 migett allt té&yleges forcalam.
Az orszégban ekkor mintegy 2 millid rako-
dlap wolt, de csak 503 ezer wolt foroplom-
ken. A Kozpati Szallitasi Tamdcs ilyen k-
rilmatyek kdzdtt halaszthatatlamek tartot-
ta a rakodlapcs aruforcplam fejlesztését. 42

1969-ben ismét megalakitottdk a Mezd-
gpzdasigl Qperativ Bizottsdgot azzal a fel-
adartal, hogy hetrdl-hétre elarezze egyrészt
az eltelt ngpck tapasztalatait, mésrészt pedig
felnérje a kdvetkezd heti igfyeket és kielé-
gitéstk mddjat. A Bizottsdgnek a rendelke-
zésre 8116 eszkdztket kihaszrdlva, de admi-
nisztrativ intézkedesek rélkil, az @ cgpzda-
s&givanyitasi rerdszermek megfelelden kellett
a rendkivili mértékben megndvekedett for-
oglan zavartalan lebarolitasit biztositani.
(4. aa)

A Kdzponti Szallitasi TamAcs tddoek ko-
zott megallapitotta, hogy rendkiwiili mérték-
Ien ranlott a fuvaroztatd vallalatdk és Uize-
a hetvégl gfokocsifoglalkoztatas, kevés a va-
sarmapi berakdsck szdma, sk helyen a hét
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V&N a rakodisi mrka szinte teljesen 1411, utén a kdzlekedés- és postalgyl miniszter
a vallalatck kirakdsi mrkdja rendkivil las-  olyan koncspeidt tudott az orszaggy(lés elé

4, anl radkivili nehézséoek €lé dllitja az
érdekelt kizlekedbsi dgpkat. Ilyen kdriilmé-
myek kdzoct kellett az érintett szakearberek-
nek megtarulni, hogy milyen mddszerekkel ,
milyen mbdm lehet az Gj gazdasdgl rerd-
szer keretéoen a nyari-Oszi forcplmet leoo-
myolitani. A bizottsdgok mrkajara a meg-
valtozott kérilmények kdzdtt nemesak hogy
sziksé&g van, hanem hatékanysdgukat is fo-
ko kell. 43

A KPM vezetOsége 1964 Ota évente leg-
alddb egy alkalomel megtargyalta a fova-
rosi, a megyel és a megyel jogd varosi part-
és tandcsi szervek vezetdivel a kizlekedEs és
a hirkdzlés iddszer( praolémdit. Ezeknek a
tandeskozdscknek az volt a kdzvetlen cAljuk,
hogy

o a kizlekedéssel szenben tanesztott or-
szagos és megyel iganek a kdzlekedés fej-
lesztése sordn mindjddoen Gsszharngla ke-
riljeek,

® a megyel vezettk részletes tajékozta-
tast kapjarsk az egész orszag kézlekedbsé-
nek alapvetd prdolardirdl, fejlesztésinek iva-
I;}aJI. d‘ !

o kiwds mukival, kdzds erdfeszitéssel
minél hatékaryalden haszaljék fel a ren-
delkezésre 4110 ayagi forrdsdkat a kdzleke-
s szirvaplarnsk javitasira.

* *

*

A kizlekedésgpolitikai kanospeid cdlkith-
zéseit és azmn belll elsSsaroen a vastt racio-
relizAlasaval kapcsolatos konkrét megyei
programot a KPM vezetdsége 1967 jinius-
jlliusdkan targyalta meg a megyel part- és
tandcsi vezetSkkel. E targyalassorozat utdn
kerlilt sor a KBM illetékes flosztalyainsk
kézremikddésével eldkészitett koncepcid-
nak és programak a vegrehajtd bizottsdgl
Ulésen vald megtargyalasara. Minden végre-
haijtd bizottsigi tlésen és tardes(ilésen részt
vettek a minisztérium felelds vezetdi. Ezek
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terjeszteni, arelyet mér eldzdleg elfogadtak
a megyel parthbizottsdgk vezetdi és a me-
gyel tandcsck. A koncepcid végrehajtasival
kapcsolathen szervezett tandcskozassorozat
1970 jarwérjdoen fejezddott be. A targyala-
sckon a koézati kdzlekedéssel kapcsolatlban
elhangzottak az alddoiakioan foglaltardk éez-
e

o a kiziti kizlekeds terén az utddoi
évekloen szamottevd volt a javulas, de az au-
tdousz-kdzlekedes terén — kiléndsen a varo-
si kdzlekededben - tovaldol feladat a zsGfolt-
&g cskkentése,

e a szeélyszallitas kultirdltsigansk to-
vadoi emelése érdekében tébb megy&ben
strgették a meglévd vardhelyiséoek jddo kar-
bentartasar és Gjaldesk &pitéset,

e a kidmutak fejlesztése minden megyé-
ben fontos téma volt. Minden megy&oen str-
optték az Gthéldrar fejlesztéctr, karszer(site-
Sft, az &pités Utanének gyorsitasat. Szikss-
ek tartoctdk a varosi atkelési szakaszck
korszer(isitését, a nagyddo forgplmi kozle-
kedési csanfpontokon kétszint( keveszte-
zések 1étesitését, a bekdtOit-&pitési program
befejezését és az Ssszekdtd utak &pitésének
meckezdését. Slrgették még a tavibeszéls-
halézat fejlesztését és a kis kKesfol postaéol-
letek feljitagek meogyarsitasat is.

A kérzeti vasitallombsckkal kapcsolat-
kan javasoltdk, hogy a nagydd forcalom-
rek megfelelden mindl eldb keriiljén sor
ezeken az dllarésckon a rakodas ofpesitésé-
re, a raktirak és a rakodtertilet karszer(isi-
tésfre és az adavezetd utak feljitasira.

Sok kérdédben olyan megdllapodds jott
létre, hogy iavételt vizeglat alapjan lehet
csak vEgleges dintés hozni . Ezeket a vizsga-
latdkat az illetékesek elvEgrik és a mecAlla-
podashen foglalt hataridre dntésre eldter-
ek, 44

A megyel szallitasi bizottsigok rendsze-
resen tartott Uléseiken folyamatosan meg-
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targyaltdk, megvitattdk a megye akidlis szal-
1itasi, fuvarpiaci helyzetér. BEzek igrertetése
terjedelmes ayag lare, de a részleteket az
érdekldddk az 1970-es években megjelent
Kozlekedbsl KOzlGmytkoen hétrdl-hétre fi-
gyelemmel kisérhetik. Artekinthetdk azdk a
szervezési, fejlesztésl intédkedbeck is, are-
lyeket a KM tervezett és a lehetSséoekhez
mérten megvaldsitott. A tarulmirtyokidl,
cikkekiodl, heti hiradddodl az is megtudha-
to, hogy egy-egy wegye, vegy egy-eqy kéz-
lekedEsi &g tertiletén milyen feladatrdkar kel-
lett megoldani, azdkodl mit valésitottak meg,
milyen szervezési intézkedések tdrténtek,
milyeneket terveztek stb.

Az alddoiaklan csak példaként valooat-
tuk ezeklodl az informacidkdodl :

e A Zala Megyei Tanacs VB 1970. feb-
nfr 25-én tartott Ulésén meghllapitotta,
hogy a megy&oen megfeleld térekvés volt a
kdzlekedégpolitikal kanospeid érvaryesilé-
s&ek biztositasira és a jelatkezd qoerativ
szal11tasi feladatck megpldasira. A VB azt is
mecallapitotta, hogy a szallitdeszkdnck ki-
haszndlasa nem megfeleld, a cstesforgalmi
id0szaklan torlddasck tapasztalhatdk és a
korszer(i rakodasi feltételek hidya gyakran
akadalyozza a jelentkezd fuvariggyek jddo
kieléoitésgt. 4°

e A KPM 1970. marcius 11-én Tatédn
targyalta meg Az egységes darabaru-fivarozas
fejlesptée &ribdm tatt & tearB Intézkedbask
cintl elterjesztést. 2z értekezlet Elja az walt,
hogy szénot adjon a darabaru-fuvarozas je-
lenlegi helyzetérdl, a mecgllapitott hidryos-
sagok megszintetése érdekdben tett intéz-
kedésdladl, s egylttal isvertesse azdkat a
feladatckat, anelyek megoldésa a kdzeljovd
programjéen szerepel. Az értekezleten dr.
Csanadi Gyorgy kdzlekedés- és postaligyi
miniszter elreklt. 46

e A Baranya megyel Tanacs VB 1970
méjusdoen Sikléem szA117tas1 értekezletet tar-
tott. Az eldaddtk megallapitottdk, hogy a fu-
varozdk és a fuvaroztatdk egylttmikddesé-

nek fokozdsira a jelenlegi kapacitasszegfry
id0szakloan feltétlen szlkség van. A kdzileti
gépjamiivek besegitésének fokozédsa a me-
gl szAllitasi feladatdk teljesitésirk elstd-
leces feltétele. Kilén kitértek a hétvégi mn-
kaszireti napck kirakdsi prdoléréira. El-
mondtdk, hogy a vallalatck egy része mér
pénteken aldoshagyja a mukat és csak hét-
fén dBlben kezdi meg Gjra. Igy tédoszr el&-
fordulnak hiromapos kirakasi késedelmek
is. Az aurdkirlekedts tekintet&oen valtozat-
laruil pradolémm volt a gidkocsivezetdk és ra-
kodémunkasok hidnya. *’

e 1970 majusdlan az Autdkdzlekedési
Trdezt keretdoen jelentds szervezeti valtozds
tértént. Kilén Vasitforgalmi és Menetiva-
ryitasi Foosztalyt 1étesitettek, anelyrek ke-
retéoen mik&ddtt az Orszdgos Diszpécser
Szolgalat, a Vasitl Fuvarozdsszervezési Osz-
taly és a Darabarufuvarozasi Osztaly. 48

e A Kbzlekedéstudominyi Egyesiilet
VasUtlizemi, G&pjarmikdzlekedési és Szal-
1itmryozasi Szakosztalya 1970. méjus 12-
én és 13-n AsAllitasl lav fejlestése cimmel
kanferenciat rendezett Miskoloon. A k&oe-
pos konferencia vitaanyagat dr. Zahu-
menszky Jozsef foglalta Gssze. Todoek ko-
7zt kitért arra, hogy a s/Allitasi 1ac szerve-
Zése Ceszetett KirlekedEsi feladar, de ezzel
azért idbszer( most foglalkozni, mert Ha-
zarnkban most van kialakul&oan az egységes
kézlekedEsi rerdszer, és még sck feladatot
kell megoldani. 4°

o A Kdzponti SzAllitdsi Tendcs 1970.
Jjinius 12-én a darabaru-tovadoitasi rendszer
fejlesztéstvel foglalkomott. A vasiti derab-
aru forogalam kérzetesitése 1966-ban kezds-
détt. Emek sordn 1041 vasitallarés helyett
176 kdrzeti allarsra &sszpantositottdk a
darabaru forgalmet, 57 &dllé darabérus fel-
vételi és kiszolcaltatasi helyet tartottak mey
és mintegy 200 iparvégaryon kezeltek da-
rabdrut. A KPM fOleg a Kdzponti Népi El-
lety 7 Bizottsig észrevételel és az eltelt évek
tapesztalatal alapjan tovadofejlesztette a da-

A kozGti kdzlekedés tdrténete



BELVEDERE

72

2001/XTII. 5-8.

raaru-fuvarozasi rerdszert és elrendelte,
hogy 1971. jauér 1-t8l a darekéru forop-
lan szervezését és ldoarolitasit szallitmé-
myozd jogkérrel és feleldsséogel az Autdkdz-
lekedési Trdszt végezze. A darabdru tovab-
bitasa az AKCV vélasztisa szerint kdzvetlen
kézati n. Voldn-expressz jaratckkal, vegy
vasiti gy(fjtdkocsikkal térténhet. Az &t8llas-
sal kapcsolatban az AKOV mér 1970. jini-
us 1-t8l a sajatszervezésl darabarut Buda-
pest és Békéscsaba, Debrecen, Eger, Gyor,
Kaposvar, Miskolc, Nyivegyhdza, Pécs, Sze-
ged, Szolnck és Szamoathely viszanylathan
vasttan, gy(jtdforgalanan tovaboitotta. *°

e A Kizponti Szallitdsi Tendcs 1970.
augusztus 18-an dr. Csanddi Gydrgy kdzle-
kedBs- és postalgyl miniszter elndkletével
Ulést tartott. Az Ulésen a Krirl sz8llitassal
kapcosolatlen megvitattdk a kézlileti teher-
gfkocsik fokozott mértékil bevandsat a kdz-
haszml fuvarozdsi feladatak ellatasdla. Bk-
kor az orszdg tehergépkocsi allamaryanak
mintegy kétharmeda kdzliileti, vallalati vagy
Uzemi tulajdoen volt. A Kozponti Szalli-
tasi Tandcs keretdoen kialakult egytntet(l 41-
laspant szevint a kdzileti tehergfpjarmivek-
kel kapcsolatos feladatdkat a megyei szallita-
tehergépkocsikat szeptenber 1-t8l decem-
ber 1-ig gfkocsivezetdvel egylitt havonta
legfeljedo &t napra vehették igamye az Uize-
meltettkkel tértént eldzetes medoeszEélés
alapjén . A gépkocsik iggybevétele nem ga-
tolhatta az érdekelt vallalat, (wanemelési
tevékernys&ogt és az igdybevett gfpkocsikat
elstsorien z8ldség-gylmdlcsszallitasra, va-
lamint az épitkezések anyagellatasira kellett
feltperélni . 5t

o Az Mitdkdzlekedési Trdszt vezérigaz-
catSja a koziti fuvarozasi igaek kielé&gité-
e & a fesAllt fuvarorasi helyzet awhitése
cEljabdl 1970. cktdoer 10-én, 11-én és 17-
én, 18-4n, szonbaton és vasdmmap az egesz
orszag tertletén rendkiviili fuvarozasi nii-
szaket rercelt el %2, (35-36. dhra)
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e A Kizponti Szallitdsi Tendcs 1970.
decenber 15-én dr. Csanddi Gydrgy kozle-
kedBs- és postalgyl miniszter elndkletével
Ulést tartotct, arelyen megtargyaltdk az Cszi
forcglan lebayolitdsival és a &0 év elsd
regyedevérek szallitasi feladataival kaposo-
latos kérdeseket. Az Ulés felszolaldi mélyre-
hatden elarezték a koziti szallitds prdolé-
méit. Ezzel kapcsolathan Tapolcai Kalmén,
a VOLAN Troszt vezérigazgatdija utalt arra,
hogy a VOLAN vallalatok igyekeznek meg-
bizoikkal mird a két fél szaméra eldmCs szer-
ZAdEst kdtmi, de kil szAllitasi feladatck
rendkivil nagyck, az igatyek sok helyen meg-
haladjék a rendelkezésre 4116 kapacitast. Fo-
tos lare, hogy a felek megmatarozoct fel-
adatra késsenek szerzddést, mert akkor biz-
tosithatd lare a redelkezésre 4116 jami-
park 6 kiteszrélasa. 53

e A megyel szAllitasi bizottsigok 1971-
ben is megtartottdk Uléseiket. Csangrdd ne-
gy&oen marcius 17-én a Megyei Tanacs szék-
hazdlban Kovacs Imrének, a Megyel Tanacs
VB elnckhelyettesének vezetésével megtar-
tott (lésen megjelent Csoltd 18sz16, a Koz-
pati Szallitasi Tarées titkdra, dr. Zaw-
menszky Jézsef, a VOLAN Trdszt vezérigaz-
gato-helyettese és Szabd Sandor, az MSZAVP
Csangrad Megyel Bizottsdganak osztalyve-
zetGje. Az Ulésen részletesen elamezték a
Megyei Szallitasi Bizottsig elmilt évi mn-
k&jat, valamint a kdzit és a vasit 1971. &vi
feladatait. Csongrad megy&oen az aruszalli-
tas mellett fokozott mértékben kellett a sze-
foglalkozni. Az Ulésen megvitattdk a kdzle-
kedéspolitikal konospcid megvallsitasaval
kapcsolatos kérdéseket 1s. Tadoek kit azt,
hogy a szegedi kérzeti palyaudvar Kiskim-
dorozsma allardson térténd kiépitésével
egylitt hogyan lehetre a mér elawvult Tisza
palyaudvart megszintetni. >

* *

k
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A Krleedtsi Keldy évrdl évre rardsze-
resen kézdlte az aruforcplan kirzetesitésé-
vel és a kisforgalmi vasitvanalak megszin-
tetésével, foroplmérek kdzitra terelésével
kapcsolatos elawéseket, feltarasckat, vita-
kat és tapasztalatckat. Ezernkivil még sck
més kérdésre is valaszt kepurk a ladoen. Fi-
gyelemel kisérhetd kézlekedési Goanként:

o a szem@lyszallitas, az idegenforoglam,
az ueeellatas  (37-40. abra) ,

o a fuvarordsi-szallitasi tedroldgia, a
fuvarczdsi lane (4142, abra) ,

e a pladkutatds, a merketing,

e az egységrakamarty képzés, a konté-

rerizacio,
® a csamegplds, rektarozas, rakodds (45.
aora) ,

e a jamiperk alakulasa, a szerviz,

o a kézlekedédbiztansdg,

e a kKilé&rded jogi (4. dwa) és lzemi
szabAlyozas szikséoesséoe, esan@ryei, prdo-
1&avéi, fejlesztéglk ivdrya és 1ehetiesboe.

* k

*

Az elmilt évek sordn sak kdzlekedéstdr-
téneti tarulnény jelent meg a Belvedere Me-
ridiarle hasdbjain. Ezek feldolgozdsa azan-
ben a Iisztelt Olvastkra var. Bizurk adosn,
hogy leszrek olyarok is, akik tovaldo folytat-
jak ezt a mrkat. Befejezésil még két témé-
ra visszaténirk. Az V. részoen a hiskori
mrkaversanyt, a VI. részoen a kdzhaszna-
lath autdkdzlekedts dolgozdirek és a valla-
latck, Uzemek gépjammi-Ugyintézdinek ok-
tatasat, képzését foglaljuk Cesze.

Jegyzetek

1 krlekedtsi Kz, 1966/1. sz. 1. 2.

2 1966-ban mintegy 450 olyan vasitdllomds
volt az orszdgban, amelyek napi dtlagos kocsifor-
galma maximum 3 kocsi volt. Ezeknek az dllo-
madsoknak a fenntartdsa nem volt célszerd, ezért a
legalkalmasabb helyen levé vasutdllomdsok bovi-

téstvel koot (kirzeti) pélyadverck létesite-
At Trtdk elB. BEakrdl a palyaudvarckrdl tehergép-
kocsival juttattadk el az ant a raxeltetési helyre,
illetve a feladttdl a kirzeti pAlyadvarra. A kiz-
haszndlatd autckdzlekedés mér korddoen is je-
lentfs szevepet vallalt a vasitallarési el- és akb-

fuvarozagben. 1964-ben 617 959, 1965-ben
642 298 vasiti kocsit kezeltek.

3 Kerlekedbsi Kezlcry, 1966/4. sz. 1. 23.

4 Kewlekedbsi Kwldny, 1966/7. sz. II. 13.

5 Kerlekedssi Kezlcry, 1966/8. sz. II. 20.

6 A 2/1966. (Kdzl. Ert. 1.) KPM-SZO-
VOSZ sz. eglittes utasitassal 1&rahorott kdovi-

selet elnevezése: .. sz. AKOV KPM Aru- és
M eretivanyitd Szolcglat képviselet. Szakmai fel—
igyeletée &s ellenfrzését a KM kdziti Aru- és
Meretiraryitd Szolgdlat végezte (Kzlekadtsi Koz-
Iy, 1966/9. sz. II. 27.)

78 Kezlekedtsi Kzlcry, 1966/13. sz. III. 27.

o710 A kilérbtzd teherbirast tehergépjarmi-
vek azanos értékil kihaszndlasa esetén megalla-
pitherd, hogy azaws szallitdsi teljesitmény el-
&é sfhez - azaxs szAllitasi tavolsdg és fajlages
4 158sid® nellett - a teherbirasi negységrard val-
tozasgval farditott ardryien 116 haszes futas-
teljesitmayre van szlksdg. Az atlagos szallitasi
tavolsdg értékének névekedése a menetidd ara-
ryérek valtozasival het a szallitési teljesitmény
alakilésdra. (Befolyasoljék még pl. az Gbviszo-
vk, akaddlyck is.) A szallitési teljesitményt a
fajlagos &l114sidd is kbefolyasolja. A rakodasi idD
a fuvaridsc cstkkenti. A fajlages dllasidsc gipe-
G téssel lehet cskkenteni, ami idckorlat esetén
noveli a szallitasi teljesitnéyt. Ha a rekodas g&-
pesitésére nincs lehetfedy, idkarlar esetén ki-
sedb teherbivasti gpjamiivet kell alkalmezni. A
g&pjarmi kihasznalasirek optindlis esete az len-
ne, ha oda és vissza Uthen egyarant kihaszrilva
kdzlekedne, de erre a gyakorlathen cssk ritkdn
van lehetdedg. Ezt fuvarozisszervezéssel lehet
megoldani . A jarmivek teherbirdsénak kihasz-
ralasar a szal 1itasra kerlild &ru fajgilya és térfo-
gatsi lya hatérozza meg. Univerzalis felépitmény-
ryel rendelkezd gépjarmivek kihaszndltsdga igy
a szallitott arufélesiork Ceszatétel &3 fliog. (Koz-
lekadsi Ky, 1966/18. sz. V. 1.)

11 Rerlekedtsi Kzlcry, 1966/22. sz. V. 29.
12-13 1965. augusztus, szeptenber és cktdber
hénapban a KPM Autdfelligyelete mintegy 6000
termelBszévetkezeti tehergépijammivet ellendr-
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z6tt és azok tobb mint 20%-4dndl szabdlytalansd-
got dllapitott meg. Az ellendrzott tehergépjar-
mivek tobb mint 16%-a ellen szabdlysértési eljd-
rdst kellett lefolytatni. Az érdekelt szervek mar
régota vitatjdk az elvégezhetd fuvarozasok mér-
tékét ¢és lebonyolitdsdnak formdjdt. Ennek ered-
ményeként sziiletett meg az 1/1966. FM-KPM
sz. egylittes rendelet, aminek alapjin a mezbgaz-
dasdgi termeldszovetkezetek mellékiizemagi te-
vékenységként fuvarozdst is végezhetnek, ami-
hez AKOV menetlevelet kellett hasznalni. Az
elsé harom hénapban (1966. VII-VIII-IX. hé.)
592 mezdgazdasigi termelSszovetkezet igényelt
AKOV menetokmdnyt mis részére végzett fu-
varozdshoz. Ezek a termel6szovetkezetek 53 089
darab menetokmdnyt kaptak. A rendelet értelmé-
ben a tirgynegyedévet kovetd honap 20-ig a me-
netlevelekkel az illetékes autdkozlekedési vallalat
fel¢ el kellett szamolni. November 10-ig az igé-
nyelt menetlevelekbdl csak 9179 darab menetle-
vél kertilt elszamoldsra, 367 termelOszovetkezet
pedig nem tett eleget elszamoldsi kotelezettségé-
nek.

1966. augusztus, szeptember ¢és oktdber ho-
napban a KPM Autdfeliigyelete 16700 termel6-
szovetkezeti tehergépjarmivet ellenérzott és
azok 11%-dnal allapitott meg szabalytalansagot.
A szabdlytalansdgok tilnyomo része még mindig
a jogtalan fuvarozdsokbdl, az indokolatlan kor-
zethatdr-tallépésbol és a menetlevél szabalytalan
hasznalatdbdl szirmazott. A mezbégazdasigi ter-
melbszovetkezetek fuvarozdsait szabdlyozo ren-
delet korldtozo intézkedése volt, hogy fuvarozas
nem végezhet6 kozpontositott fuvarozasi rend-
szerbe bekapcsolt helyekrol. Ezt a korldtozdst a
Kozponti Szdllitdsi Tandcs Titkdrsiga 196/1967.
KSZTT rendeletével feloldotta. Ennek megfele-
16en valamennyi mezégazdasagi termel6szovet-
kezet a kbzpontositott fuvarozasi rendszerbe kap-
csolt helyeken, illetéleg helyekrdl korldtlanul vé-
gezhet szallitdsi tevékenységet. Ez volt az elsé
intézkedés a kozhaszndlatd autdkozlekedés mo-
nopolhelyzetének megsziintetése érdekében.

(Kzlekedisi Krlery, 1966/27. sz. V1. 3. és
1967/11. sz. I11. 12.).

14 wrlekedtsi Ky, 1966/31. sz. VIL. 31.

15 werlekedtsi Krldy, 1966/37. sz. I1X. 11.

16 1966 végén mar 181 MAV-AKOV komp-
lexbrigdd mkodott az orszagban. A darabdru-
fuvarozds dtszervezése 1966. janudr 1-én kezdo-
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dott és 1967. szeptember 1-én fejez6dott be. Az
atszervezés a kovetkezd titemben tortént:

1966. janudr 1. Baranya megye,

1966. aprilis 1. Vas megye,

1966. november 1. Somogy, Tolna, Veszp-
rém, Zala megye,

1967. janudr 1. Fejér, Gyor-Sopron, Koma-
rom megye,

1967. aprilis 1. Bacs-Kiskun, Heves, Pest me-
gye és Budapest,

1967. janius 1. Borsod-Abatj-Zemplén,
Csongrad, Noégrad, Szolnok megye,

1967. szeptember 1. Hajdu-Bihar, Békés, Sza-
bolcs-Szatmdr megye.

Az autokozlekedés az dtszervezés utdn az or-
szdg 3403 helységébe fuvarozta hdztdél-hazig a
kiildeményeket. (A vasut az dtszervezés el6tt 176
vasutallomason végzett héztdl hézig fuvarozast.)
Az orszag elsé személy- ¢és darabdru-fuvarozast
végz6 vegyesjdratai 1967. majus 1-jén indultak
meg Zalaegerszeg—Zalaszentgrét, Szombathely—
Készeg és Gyér-Mosonmagyardvar viszonylat-
ban (Rzleked¥si Kzlény, 1966/50. sz. XII. 11. és
1967/36. sz. IX. 3.).

17 erlekedtsi Krldny, 1967/7. sz. 11. 12.

18 werlekedtsi Kirlény, 1967/26.sz. V1. 25.és
a11/6/1967. V1. 8. KSZT hatdrozat, valamint a
760588/1967. KPM Végrehajtisi utasitas: uo.
1967/27. sz. VIL. 2.

19 werlekedtsi Ky, 1967/27. sz. VIL. 2.

20 rerlekedtsi Krldny, 1967/44. sz. X. 29.

21 weplekedtsi Krldny, 1967/46. sz. X1. 12.

22 wylekedési Ky, 1967/51. sz. X11. 17.

23 rrlekedési Krldny, 1968/1.sz.1. 7.

24 wrlekedtsi Ky, 1968/4. sz. 1. 8. A
KSZT 27/14/1967. sz. hatirozatival megsziin-
tette az adminisztrativ iton biztositott kozpon-
tositott fuvarozdst. A Négrad megyei Szallitdsi
Bizottsag dprilis 8-an tartott {ilésén gy hatdro-
zott, hogy Salgétarjanban a TUKER-telepen a
kozpontositast tovabbra is fenntartja.

25 rplekedési Kldy, 1968/6. sz. 11, 11.

26 Kaposvér korzeti dllomds megnyitdsdval
megszint Bardudvarnok, Cserénfa, Kaposméro,
Kaposujlak, Magyaratdd, Orci, Patalom, Répds-
puszta, Szentbalazs, Topondr ¢s Zimany kozsé-
gek kocsirakomanyu druforgalma.

Karcag korzeti dllomds megnyitasaval Berek-
fiird6, Cserhat, Karcagi puszta és Karcag vdsar-
tér kocsirakomanyu aruforgalma sziint meg.



BELVEDERE

2001/XTII. 5-8.

75

Kaposvir és Karcag korzeti dllomdsok nem a
rendszer gazdasdgossagdt voltak hivatva igazol-
ni, hanem elsésorban a fuvarozé és a fuvaroztaté
kozoétti 4 viszony kialakitisihoz nyujtottak se-
gitséget. (Krlekedsi Keltny, 1968/8.sz.11. 25.)

27 wrlekeddsi Keldny, 1968/9. sz. I11. 3.

28 weplekedbsi Krldny, 1968/14.s2.1V. 7.

29 Rrlekedbsi Ky, 1968/21. sz. V. 26.

30 Rrlekedbsi Krlény, 1968/24. sz. V1. 16.

31 rrlekedbsi Krlény, 1968/26. sz. V1. 30.
A mezbgazdasdgi, élelmiszeripari és erdé-
szeti dgazatok kozos feliigyelet ald vondsdval az
orszég gépjérmﬁ kapacitasinak jelent6s része egy
minisztérium feliigyelete ald kertilt. Szdmokban
ez azt jelentette, hogy az AKOV-dllomény csak-
nem 60%-dnak megfelel6 tehergépkocsi kapaci-
tds és 67563 pétkocsi dllt e hirom dgazat rendel-
kezésére. Ezenkiviil a mezdgazdasigi termelGszo-
vetkezetekben 68 ezer kett6s fogat is volt. (Az
EPFU 1800 tehergépjarmivel és 900 l6fogattal
rendelkezett. Kzlekedtsi Krldry, 1968/36. sz. IX.
8.)

33 rrlekedbsi Krldny, 1968/39. sz. IX. 29.

34 rlekedbsi Ky, 1968/45. sz. X1. 10.

35 Rrlekedbsi Krldny, 1969/4. sz. 1. 26.

Képek és abrak melléklete

36-37 wrlekedtsi Kzldy, 1969/9. sz, 111. 2., 19.
sz. V. 11. és 24. sz. VI. 15.

38 rerlekedéel Kltny, 1969/12. sz. I11. 23.
39 Rerlekedésl Krliny, 1969/15. sz. IV. 13.
40-41 geplekedési KoZldny, 1969/22. sz. VI. 1.
A MASPED 1969. december 17-én konténeres

szakmai bemutatot tartott Papdn.

42 A Kozponti Szdllitdsi Tandcs 1969 juliusi-
ban a Szigetviri Konzervgyarban kisérleti rako-
délapos rakoddsi bemutat6 tartott. A bemutatén
a résztvevok a feladétdl a cimzettig figyelemmel
kisérhették a rakodélapon elhelyezett kiildemény
utjat. (Kelekedsi Keldy, 1969/25. sz. VI. 22.)

B rrlekedksi Kelty, 1969/33. sz. VIII. 17.

44 peplekedBsi Krldny, 1970/10. sz. 111, 8.

45 wrlekedisi Krldny, 1970/11. sz. I11. 15.

46 rlekedtsi Krldy, 1970/12. sz. I11. 22.

47 KerlekedBsi Krldny, 1970/19. sz. V. 10.

48 rlekedtsi Krldny, 1970/20. sz. V. 17.

49 wrlekedsi Kldny, 1970/21. sz. V. 24.

50 erlekedésl KFleny, 1970/25. sz. V1. 21.

51 erlekedéel KFleny, 1970/35. sz. VIIL. 30.

52 werlekedéel Krlény, 1970/42. sz. X. 18.

53 rerlekedésl Ky, 1970/51. sz. XI1. 20.

54 perlekedéel Krlény, 1971/13. sz. 111. 28.

lﬂﬂﬂit:ﬁﬁmlﬂmlﬂ1

brm — m: ol gk hiporl — maieokis Sl
T brmrrtaaar




BELVEDERE

2001/XTIII. 5-8.

A kdzati ellendrzés tapaszialatai
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1. abra (az el6z6 oldalon)

1964 NOVEMBEREBEN AZ AUTOKOZLEKEDES
VEZETOI, A FUVAROZTATOK KEPVISELOI ES
A MINISZTERIUMOK, FOHATOSAGOK
KIKULDOTTEI NAGY JELENTOSEGU
TANACSKOZAST TARTOTTAK

2-3. abra (felll és balra)

A KOZUTI FUVAROZAS ADMINISZTRATIV
KORLATOZASAT MAR SEM FELHIVASSAL,
SEM SZIGORU INTEZKEDESEKKEL NEM
LEHETETT BETARTATNI
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4. abra MEGYENKENT IS TOBB HASONLO ELOKESZITO TELEPROL KELLETT
A FUVAROZAST LEBONYOLITANI
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10. abra (el6z6 oldalon, balra felil)
A DARABARU-FUVAROZAS ATSZERVEZESE
1966. JANUAR 1-JEN KEZDODOTT ES
1967. SZEPTEMBER 1-JEN FEJEZODOTT BE

11. abra (el6z6 oldalon, alul)

A KOZUTI-VASUTI OSSZETETT FUVAROZAS
LEBONYOLITASANAK ALAPFELTETELE A
KET FUVAROZO VALLALAT HARMONIKUS
EGYUTTMUKODESE

12. abra (feldl)
AZ U] GAZDASAGIRANYITASI RENDSZERBEN
A VOLAN-VALLALATOK A MINOSEG JAVITASAN
KIVUL A SZOLGALTATASAIKAT IS BOVITETTEK

13-14. abra (el6z6 oldalon felil és jobbra)
1969-BEN AZ ORSZAG MINDEN RESZEN
MEGNYITOTTAK A VOLAN-IRODAKAT
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Sorban az el6z6 oldalakon:
15. abra
AZ U] MAGYAR KOZLEKEDESPOLITIKA U]
FELADATOK ELE ALLITOTTA A MEGYEI SZALLI-
TASI BIZOTTSAGOKAT IS

16-17. abra
U] SZOLGALTATASKENT KEZDTE MEG
MUKODESET 1967-BEN A MUSZAKI SEGELY-
NYUJTO ES GEPJARMUMENTO SZOLGALAT

18. abra
A KOZLEKEDESPOLITIKAI FELADATOK VEGRE-
HAJTASAVAL KAPCSOLATBAN 1968 VEGEN
CSANADI GYORGY MINISZTER SZEMELYESEN
ADOTT UTMUTATAST
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A szemkozti oldalon:
19-20-21. abra
HAGYOMANYOS, KEZI RAKODAS
A TEHERPALYAUDVARON

22-23. abra (jobbra és k6zépen)
A NEHEZ KEZI MUNKAT FOKOZATOSAN
ATVETTEK A RAKODOGEPEK

24. abra (alul)
A 23.5Z. AKOV 1969-BEN MAR JELENTOS
SZALLITMANYOZASSAL KAPCSOLATOS
FELADATOKAT VALLALT

10, AUTOESZLEKEDES) VALLALAT
Wiillal: ax apiar arieig verblenén

Exportesomagoldst

lidi= &5 rrdaryagiurioiac kiaiokule
knrranri pebianpugok bl judsde
Bzdllitmdnyozdson

bﬂ‘m’ vimelfkdaziist, rikuiroeke
¥ runswibiindar, faladsi

Edzpowt) Busapes, ¥,
Kamnidiy Tigmend & M
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Mégis kirmentes a fuvarozds,
ha szillitbtarcdlyt haszndll

4 r:mrnn

HIIIIIITI::LI wibuis
CRomaasduin mbukle e

25-26. abra (feliil és jobbra kézépen)
SZELESKORU FELVILAGOSITO MUNKA ELOZTE
MEG A SZALLITOTARTALYOK ALKALMAZASAT

A kozGti kdzlekedés tdrténete
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27-28-29-30-31. abra (az el6z6 oldaltdl a kovetkezoig)
A KONTENEREK (KIS ES NAGY SZALLITOTARTALYOK) ATTOREST JELENTETTEK A HAZTOL HAZIG
TORTENO FUVAROZASSZERVEZESBEN

A kozGti kdzlekedés tdrténete
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32-33. abra (alul és jobbra felil)

AZ ANYAGMOZGATAS, RAKTAROZAS ES
SZALLITAS TEREN EGYARANT ELONYT JELENTETT
A RAKODOLAPOK ALKALMAZASA, DE ENNEK
ELLENERE NEHEZEN TERJEDT EL

34. abra (jobbra alul)
AZ OSZI FORGALOM SIKERES LEBONYOLITASA
TOVABBRA IS NAPIRENDEN VOLT

RAKODOLAP ALKALMAZASAVAL
grorsabb & oloeibb & refodis, geedasigeasth a sxillieds |

Kapciolédjdh be a raksdtlapos caersforgalomba |

A kozGti kdzlekedés tdrténete
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FUVAROZTATOK!

Tegyék gyorsabbd, korszeribbé
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VEGYE IGENYBE A “ T 35-36. abra (az el6z6 oldalon)
CSAK SOK NEHEZSEG LEGYOZESEVEL LEHETETT

= A HETVEGI RAKODASOKAT MEGSZERVEZNI

Itt és a kévetkezo oldalon feliil:
37-38-39. abra
b pop e - A MAVAUT BELFOLDI GYORSJARATAI ES
g TanuivieyaTara -~ Hrainrgere #1 vin NEMZETKOZI AUTOBUSZJARATAI AZ
G?qr:.‘lrl_ iR i .llldlllllli..rlil'aur'l &pl #l 11“:“'.‘1:' 1960-AS EVEK KOZEPEN

Utazzon a MAVAUT nemzetkdzi autébuszjiratain!
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40. abra
AZ IDEGENFORGALMI, BESZERZESI,
UTAZASI ES SZALLITMANYOZASI RT.
1926-BAN VETTE FEL EZT A NEVET.
1902-BEN ALTALANOS IDEGENFOR-
GALMI ES UTAZASI VALLALAT NEVEN
ALAPITOTTAK

Balra és a szemko6ztd hasabon:
41-42-43. abra
AZ AKOV, MAJD A VOLAN
KOMPLEX KISZOLGALASSAL ALLT
A FUVAROZTATOK RENDELKEZESERE
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NE LEGYEN GONDJA
A VASUTI FUYAROZASOKRA!

fiz ilorrdial oda- #3 afovirocivelet, rahedisolat
Kisiphesd kisgalghldasal villalja
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44. abra (jobbra)

SOK VITAT LEHETETT ELKERULNI AKKOR, HA A
KARJEGYZOKONYVEKBEN A VALOSAGNAK MEG-
FELELO ADATOKAT PONTOSAN ROGZITETTEK

A
KARJEGYZOKONYYBEN

feltétleniil a valésdagnak megfelelden
kell rigziteni

— a killdemény allapotdt,

— a beraldds, csomagolis és
rogzités mobdjat,

—- a kir kelethezésének helyét,
idejét &3 okdt,

— a kir dsszegét.

A kozGti kdzlekedés tdrténete
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Pusztal JANOS
Végre lehet repiilni!

B Az algydi repiilés fonix korszaka. 1945-1948

Orszagos attekintés

A vesztes haboru katasztréfaja miatt a re-
piilégép-allomdny, a repiil6téri létesitmé-
nyek meghatirozé része elpusztult. Az ala-
pitd, a korabbi dsszefogo szervezetek elve-
szitették tdrsadalmi, politikai bazisukat. A
gazdasdgi, tarsadalmi tomegkozéppont a ter-
mel6 dgazatok Ujjaépitésére tevodott dt.

Az itthon maradt vagy az 1945 tavaszdn
hazatérd sportrepiil6k megkisérelték Ossze-
gytjteni a széthurcolt repiilétéri javakat, a
megmaradt roncsokat, a még fellelhetd re-
piiléanyagot — eltakaritottdk a hdborus pusz-
titds nyomait. A helyreallitdsi munkakat
tobbnyire az esetlegesség irdnyitotta, a spon-
tan szervez6dés mentén folytak és meghata-
rozoan figgtek a helyi gazdasagi er6viszony-
oktdl, valamint a szovjet vdrosparancsnok-
sagok kegyétdl. A Szovetségi Ellen6rzé Bi-
zottsag (SZEB) a békeegyezménynek meg-
telel6en hazinkban a repiilés minden forma-
jat tiltotta. Egy hamisnak bizonyult hiriigy-
nokségi kozlés hatdsdra 1946 tavaszan — ahol
ennck a feltételei adottak voltak — repiilé
tizemnapot tartottak. Voros Jdnos honvé-
delmi miniszter a SZEB utasitdsdra az alabbi
parancs kiaddsdra kényszeriilt: ,A HM tu-
domidsdra jutott, hogy a MAeSz tilt6 rendel-
kezése ellenére egyes sportrepiil6 egyesiile-
tek vitorldzo repiiléseket végeztek. Ezért az
egyestileteknek tudtdra adom, hogy tovabbi
intézkedésig tilos mindenfajta sportrepiilés.

Megtettem a sziikséges lépéseket, hogy a
feltételek — miszaki és biztonsdgi is — mie-
16bb biztositva legyenek.

Mindaddig, amig a feltételek nincsenek
meg, az egyesiiletek munkdja csak arra szo-
ritkozhat, hogy a rendelkezésiikre allé rep-
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anyagokat, vitorlazoé gépeket, csorl6 és egyéb
berendezéseket megorizzék, gondosan kar-
bantartsdk és el6készitsék arra az idére, ami-
kor a sportrepiilést tilté rendelkezéseket fel
lehet oldani.

A tilalom ellenére repiilést végzd egyéne-
ket és egyesiiletiik vezetSségét felelGsségre
fogom vonni és meg fogom biintetni.”

Tizenkilenc repiiléegyestilet és a MAeSz
kapta meg a miniszteri figyelmeztetést, koz-
te a szegedi (szerz6 megjegyzése: értsd az
algy6i repiilSteret) és a Csongrad megyei
cserkészrepiilOk (szerzd megj.-e: értsd Szen-
tes) 1s. Az 1946. oktéber 16-an megtartott
kozgytilésen — melyet a MAeSz feloszlatasa
utdn hivtik egybe, a tagegyesiiletek — meg-
alakitottdk a Magyar Repiil6 Szovetséget, az
érdekvédelmi és érdekképviseleti szerveze-
tikket.! A sport- és a kozforgalmi repiilGte-
rek kozvetlen feliigyeletét a miniszterelnok
1946. augusztus 1-1 hatdrozataval kivonta a
HM kozvetlen irdnyitdsa aldl és a Kozleke-
dési Minisztérium hatdskorébe utalta. Ezzel
az intézkedéssel Balatonkiliti, Békéscsaba,
Debrecen/Nyulas, Esztergom, Gy6r, Gyon-
gy0s, Miskolc, C)zd, Pécs, Sajokdpolna, Si-
toraljatjhely, Sopron, Szeged és Algyd, Szen-
tes, Szolnok, Szombathely, majd egy késéb-
bi hatdrozatéval még Erd, Ferihegy, Hér-
mashatdr-hegy, Farkashegy és Godollo re-
piil6terét is athelyezte a kozlekedési tircahoz.

A foldreformi szabadossdg miatt a repii-
l6terek nagy része az 0j gazdak kezére ke-
riilt. Visszaszerzésiikre egyetlen komoly érv,
a fegyversziineti megdllapodas volt. A gy6z-
tes hatalmak — mdr a békeszerz6dés terveze-
tének szakaszdban — feltételiil szabtak, hogy
a kordbban felsorolt repiil6terek nem sziin-
tetheték meg.
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Az egész orszigban megindult és nagy
lendiilettel folyt a sportrepiilés jjateremté-
se. A gépek, a hangarok, a javitémuhelyek
helyreallitdsa, a repiilégép beszerzési forra-
sok felkutatdsa, a timogatdk keresése, a tu-
lajdonviszonyok rendezése stb. a politikai
eréviszonyok megosztottsaga ellenére is ki-
tlinéen haladt, de a SZEB engedély hidnya-
ban a gyakorlati repiilést nem lehetett meg-
kezdeni.

Hosszu kérlelés utin Ger6 Erné kozleke-
dési miniszter 1947. janudr 11-én keltezett,
a SZEB-nek cimzett elbterjesztésben kérte
Szviridov altibornagytdl a vitorlazo repiilés
meginditisdnak engedélyezését. A hiriigy-
nokségek altal kordbban nyilvanossagra ho-
zott, hivatalosnak mondott adat szerint Vo-
rosilov marsall, a SZEB elnoke, mdr 1946
szeptember¢ben engedélyezte Magyarorszag-
nak (is) a vitorldzé repiilést. Ez a hir, amely
a korabeli sajtoban jelent meg ,a helytelen
informéldsdval nemcsak a kdzvéleményben,
hanem a hivatalos iigyintézés menetében is
zavart keltett” — nyilatkozta Osztrovszkij ez-
redes, a SZEB tagja Kods Imre légligyi f6ta-
nacsosnak. Mint erre mdr kordbban utaltam,
e megtévesztének bizonyult hir hatdsara ala-
kult meg — jérészt kevéssé alkalmas szemé-
lyek bevondsdval — az MRSZ és oktéber,
november hénapban a tagegyesiiletek.

A miniszteri folterjesztés meghozta a rég-
ota vart eredményt. Az indokolatlanul hosz-
szunak tné tilalom utin 1947. junius 1-
jével megkezdédhetett a vitorldzorepiilés. A
sportrepiilés szervezeti és biztonsdgi érdeke-
inek ellentmondé politikai titkozések csak-
nem lehetetlenné tették az egységes irdnyi-
tast, a Nemzeti Repiil6alapnak (HMNRA
jogutddja) az Gj és a feldjitott repiilégépek
igazsagos elosztasat. A korszellemnek meg-
felel6en a repiiléegyesiiletek és a repiilé mo-
dellezés is a kiilonboz6 politikai erévonalak
mentén szervez6dott. A politikai partok —
téleg vidéken — a repiil6 szervezeteket, mint
korszer(i reklimhordozdkat kezelték, valasz-

tottdk és vontak hatdskoriikbe gazdasdgi ta-
mogatds igéretével. Olyan megolddst kellett
taldlni a repiilés biztonsaganak, nyugalma-
nak érdekében, amely a szakmai szabdlyok
és a fegyelem keretei kozott képes tartani a
szervezeteket ¢és a tagsagot. E cél megvalosi-
tdsdt szolgalta hazdnkban az 1948. februdr
14-én megalakult Orszigos Magyar Repiild
Egyesiilet, az OMRE, mely a sportrepiilést
erds, csaknem egységes kozponti irdnyitds
ald tudta vonni és a kitizott célt megvaldsi-
tani. 1948 majusaban fejez6dott be a habo-
rd utdni elsé vitorlazérepiilé-oktatd tanfo-
lyam Maitydstoldon. 1948. oktober 12-én
megnyilt Algy6n az orszag legjobb vitorla-
zbrepiil6 oktatdinak szervezett I. fokti moto-
rosrepiil6 iskola toviabbképzési céllal.

Algyo és a DSE fonix korszaka

A Délvidéki Sportrepiil Egyesiiletben és
az algydi repiildbazisan dridsi szerencse volt
a hdboru tragédidjaban, hogy az épiiletek
sem a bombdzdsok sordn, sem a front dtvo-
nuldsakor nem sériiltek végzetesen. A kor-
nyckbeli lakosok sem bontottik le és nem
hurcoltdk szét azokat, ahogyan azt tobb he-
lyen is megtették. A hangdrban maradt re-
piilégépek sajnos a téli tiizel6hidnynak, a
berendezési tirgyak pedig a féktelen szerzési
vagynak estek dldozataul.

A szegedi repiil6téren 1946. november
4-t6l megindult a polgdri 1égi forgalom. Al-
gybn ugyanakkor még a szovjet hadsereg-
test I6temetdjét és a foldosztdssal kialakult 0
tulajdoni helyzetet kellett felszimolni, majd
az alagcsOvezett teriilet mélyszantasdt meg-
akadalyozni. Az egyik iskolaépiiletbe — on-
kényes foglalassal — egy élelmes algydi hen-
tes alakitott ki sajat céljaira vigohidat.

A DSE nem esett szét a politikai valtoza-
sok hatdsdra, pedig mind a repiil6, mind a
modellez6 tagsag kiilonbozé partok és poli-
tikai csoportosulasok koré kumuldlédott. A
fokozatosan hazatérd leventék, hadifoglyok,
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az evakudlt és az 6nként menekiilt csoportok
visszadramldsa mar 1945 tavaszin megkez-
dodott. A kovetkezé év juniusdra az egyesii-
leti tagsagbdl mdr annyian és olyan szemé-
lyek tértek haza, akikkel meg lehetett kezde-
ni az vjjaszervezést. A szovjet varosparancs-
noksdg engedélyével a gyiilekezési tilalmat
ekkorra mdr sikeriilt feloldani, igy a hatdsd-
gok a nagyobb létszdimu Osszejovetelekhez
is kiadhattdk a ,,dokument™-et. Az egyesiilet
spontdn létrejott vezetdsége a szétzilalt tag-
sdg Osszekovdcsoldsara minden lehetséges
eszkozt megragadott. Ilyen céllal kérték fel
dr. Wagner Richard egyetemi adjunktust,
hogy a ,Repiilés id6jardsi problémdi” cimii
magdntandri probaeléaddsdt a mar hazatért
DSE tagsag jelenléte mellett tartsa meg. Az
ilyen irdnyt hallgatdi létszam bévitéséhez az
egyetem is hozzdjdrult, igy 1946. junius 18-
dn az auditérium maximumban elhangoz-
hatott a nagy érdeklédéssel kisért repiilés-
meteorolégiai téma. A kordbban mar emli-
tett téves hirtigynokségi informécio félreve-
zette az orszag repuld tarsadalmdt (1946.
szeptember), és olyan folyamatokat inditott
el, amelyhez még nem kaptik meg a SZEB
jogositd hatdrozatdt. A média dllitdsdval el-
lentétben Vorosilov marsall, a SZEB elnoke
nem adott engedélyt a magyarorszagi vitor-
lazérepiilés meginditdsihoz. A hir ismereté-
ben Szegeden is megpezsdiilt a repiilémoz-
galom, az tjjdszervez6dés lendiilete felgyor-
sult. Bokor Olga és Dome Béla segédoktatd
— aki hetekkel kordbban érkezett haza a ha-
difogsdgbol — 1946. november 10-ére hir-
dette meg a klub alakulé kozgytlését. Ezt
megel6zden a Szegeden targyald MASZOV-
LET vezérigazgatdjatdl igéretet kaptak a koz-
forgalmi repiil6tér sportcéli hasznositasara
¢s néhany vitorldzé repiil6gép juttatdsdra is.
Erre a garancidra meghatdrozdan sziikség
volt — ugyanis Dome Bélanak az algyoi re-
piilétér mélyszantdsdt csak ideiglenesen si-
keriilt megallitani —, mert pillanatnyilag ezen
alapult az tjrakezdés lehetosége.

Parthiscum

A beliigyminisztréiumtdl a korabban meg-
hirdetett 1d6ponttdl eltérd, 1) kozgythlési
idépontenged¢ly érkezett. Az Gjabb ddtum
1946. november 17-én 10 Ordra, a virosha-
za kozgytlési termében Osszehivandé alaku-
16 értekezletre szOlt és Kelemen Istvan nyom-
daszt jelolte meg totitkdrnak, illetve levezetd
elncknek. A mddositott id6pontban meg-
tartott kozgytlésen résztvett dr. Kunszeri
Béla Csongrid varmegye alispdnja is, mint a
Magyar Repiil6 Szovetség megbizottja.

A tandcskozds éppen a reszortosok meg-
valasztdsdndl tartott, amikor pufajkds szov-
jet katondk, csére toltott géppisztolyokkal
rontottak be a terembe. A dermeszt6 pilla-
natot kovetben az osztag parancsnoka — tol-
madcs segitségével — kozolte, hogy a szovjet
varosparancsnoksiagra bejelentés érkezett,
mely szerint ,,a vdroshdza disztermében fa-
siszta szervezkedés folyik” és a teremben 1é-
vOk letartdztatasa céljabol jottek. Az enge-
dély lattan a parancsnok nem hajtotta végre
a tervezett feladatot, de feloszlatta a kozgyt-
1ést, elkobozta a jegyzokonyvet és a résztve-
v6 tudositokkal kozolte, hogy csak a szabad-
saguk veszélyeztetésével jelentethetnek meg
sajtohirt az eseményekrol, lett légyen az a
kozeli vagy tdvoli jovében. A hirzirlat ered-
ményesnek bizonyult.

Az Gsszejovetelen — annak feloszlatdsdig
— elhatdrozzdk a DSE Ujraszervezését, annak
személyi feltételeit, az algyoi repiilétér fold-
osztds utdni visszaszerzését, a habort okozta
kdrok eltiintetésének lehetséges modozatait
és a gépek beszerzésének anyagi forrasait.

Kitord lelkesedés fogadta a tagsdg dr.
Szent-Gyorgyi Albert Nobel-dijas egyetemi
tandr diszelnokké jelolését. Koztelkidltdssal
fogadta el a kozgytlés — a Szegeden oly nép-
szerl embert — a professzor megvalasztdsdt,
aki akkor mdr a budapesti egyetem tandra
volt. Fotitkdr Kelemen Istvdn lett. A tovdbbi
tisztségekre Dome Béldt és Paulisz Béldt, tit-
kdrnak Bokor Olgat vélasztotta meg a tag-

sdg.
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A sportrepiil6 egyesiilet anyagi timoga-
tasat a Szegedi Textilmuvek villalta, melyrél
Bohata J6zsef iiv. biztositotta a tagsigot, az
1947-ben keltezett megallapodds értelmé-
ben.

Az 1947 marciusiban visszakapott algy6i
repiilétéren megindult a helyredllitdsi mun-
ka. Hétvégeken 30-40 f6s lapatos brigad
szallta meg a Tisza parti repiiléteret és te-
mette be a pancélosok vijta drkokat, a bom-
ba és grandttoleséreket. A patrondlé(k) anya-
gi segitségével megkezdddott az épiiletek
helyredllitdsa is, csak a vdrva vdrt repiilési
engedély nem ¢érkezett.

Az egyre tiirelmetlenebbiil remélt djra-
kezdés elott, a folyton véltozé politikai erd-
viszonyokhoz igazodni probdlva 1947. dpri-
lis 20-ra ismét kozgytlés Osszehivisdra kény-
szeriilt a DSE vezetdsége. A megbeszélést
Kelemen Istvan vezette. Napirend az alap-
szabdly vitdja és a vezetdség Ujjavalasztisa
volt. Az MR SZ megbizisdbol ugyancsak részt
vett az értekezleten dr. Kunszeri Béla me-
gyei alispdn is, aki — a szentesi repiilés djjdte-
remtdje és akkori vezetéje — bejelentette,
hogy a szentesi cserkészrepiilok, mivel gép-
dllomdnyukat teljességgel sikeriilt megériz-
ni, szivesen kolcsonoznek néhdny vitorlizo
repiilégépet az algydi bajtirsaknak. E lehe-
téséggel, ha az engedély megérkezik, akar
mar a kovetkez6 honapban repiilhet a DSE
tagsdga — nyilatkozta Kunszeri Béla.?

Valoszintinek ldtszik, hogy e gondolati
torzé a két varos kozott évtizedek ota feszii-
16 vita terméke. A megyeszékhely és az azzal
jaro extra jogositvinyok megszerzéséért, il-
letve a Szentest megilleté megyei jogkorok,
intézmények meg- és visszaszerzéséért folyo
csatdrozasok ravetitédése a repiilési témadra.

Dr. Kunszeri Béla ujabb javaslata egy csa-
pdssal dtvagta a gordiuszi csomoét. Ugy ol-
dottak meg, hogy 1947 nyardn vitorlazore-
piil6 tabort rendeztek Szentesen a kezddk-
nek, és amikorra megérkeztek Algydre is a
gyakorlégépek, mdr tobb kezd6 és halado

»A”, illetve ,B” vizsgds novendék vehette
azokat birtokba.)

Az 4 vezet6ség diszelnoke: dr. Szent-
Gyorgyi Albert, elnoke: Orley Zoltin altd-
bornagy, alelnokok: Voros Jozsef, Kdszd
Istvin és Kalmdn Kdroly, titkir: Kelemen
Istvdn, jegyz6: Fajka Laszld, miiszaki veze-
t6: Janki Béla, tigyész: dr. Eisner Mand, or-
vosok: dr. Kaufmann Imre és dr. Lajos Sn-
dor, pénztiros: Gavallér Ferenc, ellendr:
Hargittai Andor. Vdlasztmdnyi tagok lettek:
dr. Wollner Ldszl6, Gadl Sindor, Noll Gyorgy,
Siiveges Ern6, Och Ndndor, dr. Kelemen
Antal, Kardos Miklés, Bertényi Béla, Lang-
mar Béla és Csonka Jozsef.

Alapité tagok: Sari Istvan, Papp Ernd,
Répassy Zoltan, Kocsis Vilmos, Balla Mi-
haly, Gyorgy Vilmos, Németh Lajos, Somo-
gyi Gabor, Mésziros Istvan, Udvardy End-
re, Kipper Ferenc, Gdbor Istvan, Rusznak
Janos, Juhdsz LiszI0. ifj. Mdté Andrds, Bar-
tha Jézsef, Pintér Jdnos, Baranyi Béla, M¢é-
szdros Laszl6, Labdi Tibor, Vinczi Kdroly,
Linké Andrés, Szemenyei Gyorgy, Domon-
kos Laszl6, Helyi Ferenc, Készegi Jend, Sia-
tinszky Miklds, Nogrddy Lajos, Boda Lasz-
16, Zsivin Béla, Kontraszty Endre, Pigniczky
Istvin, Todorov Tédorné, Vasviry Béla,
Sztanké Ldszlo, Bokor Olga, ifj. Dank Vik-
tor, ifj. Bokor Andrds, ifj. Lippai Liszlo,
Szajka Csaba, Kovdcs Antal (Széreg), Szil-
dgyi Péter, Konkoly Istvan, Mataisz Mdr-
ton, ifj. Kelemen Imre, Meggyesi Odon,
Zsambéky Jend, Lajos Béla, Bode Laszlo,
Bitorfi Janos és Fodor Adrien, 6sszesen ot-
venegy személy, illetve a vezetdség tagjai.

A DSE tisztikara a repiilés 1947. juniu-
sdig tartd tilalma miatt, majd azt kévetden a
géphidny okdn azért, hogy a tagsdg repiilési
¢hségérzetét enyhitse — ezzel egyiitt az Ossze-
tartozas érzését ébren tartsa —, kiillonbozd
rendezvényeket szervezett. Ebbe a témakor-
be tartozik az 1947. november 30-dn, vasar-
nap déleléttjére szervezett, a Belvarosi Mo-
ziban tartott filmmatiné is. A vetités el6tt
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Dinka Tibor, az MRSZ kiildottje rovid Osz-
szefoglalot adott a magyar repiilésiigy pilla-
natnyi helyzetérdl, majd orosz és angol film-
hiradok, valamint repiilds kisfilmek keriiltek
vaszonra. Szegeden el6észor ekkor mutattak
be az ,,Angliai csata” cim filmet a RAF hd-
borus héseirdl.

A repiilés megkezdését mar nem lehetett
tovabb halogatni. A DSE vezet6i most mdr
ultimdtumszerten kovetelték azt a hatarid6t
az OMRE-t6l, amikor a gépeket megkap-
hatjdk. A kicsikart nydri terminus siirgetové
tette a mdjusi tagtoborzast és az ujoncok
gyors elméleti felkészitésének megkezdését.
Dome Béla oktat6 — a sajit kezdeményezé-
sére — hirdetést adott fel a fiatalok olvasta
ujsdgokban. Igy jelent meg a Mdrciusi Ifju-
sdg cimt lapban is 1947. majus 6-1 és 9-1
szamdban a felhivds, ami nem maradt reagd-
lds nélkiil. A jelentkezdk sokasdga mellett né-
hdny tizemi érdekl6dé vagy meghivo levél is
érkezett.

Ime egy példa:

»Magyar Elelmiszerelldt6 és Arukereske-
delmi Rt., Szeged

Szeged, 1947 mdjus 8.

Bdnydsz Ferenc igazgat6tol

T. Dome Béla Urnak
vitorlazé repiil6 oktato

Szeged, Appony Albert u. 21.

A ,Mirciusi Ifjasagban” olvastam felhi-
7z 7 z .. . 7 *ee V4 4
vasat és koszonettel venném, ha a jovo héten
szerddn vagy csiitortokon a gyarban megld-
togatna ¢és a gydri ifjusignak beszervezését
megbeszélnénk.

Szivélyes tidvozlettel:
Bdnyasz s. k.”

Az OMRE vitorlazé gépei csak 1948 nya-

ran érkezhettek meg Algyo6re, de a gyakorla-
ti kiképzés mégis csak szeptember 1-jével
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kezdédhetett meg. Oktatdk voltak: Déme
Béla, Tombacz Jend, Preisler Antal, Szabé
Béla és Vinczi Kdroly. A miszaki feladato-
kat Kovacs Jozsef és Tajti Jozsef latta el.
Ekkorra késziilt el az egyesiileti klubhelyiség
is a Zdszlé utca 2. szdm alatt, amit azonnal
birtokba is vehette a tagsag. Az egyesiilet, a
novendékek folkészitése érdekében 1948.
szeptemberben ¢és oktoberben vitorldzorepii-
16 iskolat szervezett Farkashegyen.

Az 1948-as esztendd a 48'-as polgdri for-
radalom centendriumanak jegyében zajlott.
Ennek értelmében kapta az Algydn, szep-
tember 1-jén — iinnepélyes keretek kozott —
megnyild vitorldzd repiiléiskola a Petdfi Sdn-
dor nevet.

A klubon beliil a motoros repiil6iskola
szervezése is megkezdddott, de a gyakorlati
képzésre jelentkezett 36 személybdl hosszu
varakozds utdn csupdn 15 fének adott politi-
kai hozzdjdruldst az MDD szegedi szerveze-
tének Kader Osztilya. Végiil 1948. oktéber
12-én délutdn, 15 drakor — az egész varost
megmozdité tinnepélyességgel — megnyilt az
OMRE repiilbiskoldja, ahol az orszag vitor-
14z6 repiil6oktatdinak tanitottik meg a mo-
toros repiilés alapfokat.

Végre a sportrepiilés teljes skdldjan lehe-
tett repiilni.

Jegyzetek

1 Az MRSZ viltotta fel az 1945. mdrcius 2-
dn az ideiglenes kormany honvédelmi mi-
nisztere megbizdsdbdl, Rotter Lajos dltal
ujjaszervezett MAeSz-t és HMNRA-t.

Arra vonatkozoan, hogy a DSE miért uta-
sitotta el a szentesiek gépkolcsonzési gesz-
tusat, miért hezitilt azt elfogadni a vezetd-
ség, amaga kordban sem volt egyértelmtien
értelmezhetd. Fél évszdzad tdvlatdbdl — az
egyre halvanyulé emlékezet két érvet Or-
z6tt meg. Meghatdrozénak tlnik a szen-
tesick gdlans ajdnlatinak visszautasitisdnal
az, hogy ha elfogadtak volna, akkor az kés-
leltethette volna az MRSZ-t8] (majd 1948.
tebrudr 14-t6l az OMRE-tdl,) és szegedi
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alapitvanyoktol remélt gépjuttatdsokat. Is-
merve az adomdnyozok lelkivildgdt, ez —
szinte biztosra vehetéen — igy kovetkezett
volna be. A midsik megjelolt ok finoman
szOlva is mondvacsinalt: mint akkor han-
goztattak, nehezen tudtdk volna a gépek
oda-vissza szallitidsit — akdr heti 1-2 alka-
lommal is — megoldani. Mindez tovibbd
azért is kérdéses, mert a kolcsonzési ajanlat
tartos dtadast jelentett volna mindaddig,
amig Algyd is megkapja a sajit gépeit.

Forrasok

Magingysijtemenyek

— Bokor Andris: Az alapitok névjegyzéke
1947. aprilis 20., Repiilés nyilvintartd
naplo-fékonyv, 1948-1949. Interju.

— Dome Béla: Eredeti okmanyok (személyes
anyag). 1946-1949. Lapkivagdsok. Inter-
ja.

—dr. Siiveges Erné: Levél. Az algy6i motoros
repiildiskola noévendékeinek felvételéhez
politikai hozzdjdrulds kérése és a névsor az
MDP Kdder Osztalydhoz Szeged, illetve a
vilasz. Interju.

— Csapo Béla interju.

Irodalom

SzABO JOZSEF: Repiilési lexikon. 1-11. kotet.
Budapest, 1991, Akadémiai Konyvkiadé.

CsANADI-NAGYVARADI-WINKLER: A magyar
repiiles torténete. Budapest, 1974, Miszaki
Konyvkiadé.

Telekkonyvi betét A/Birtoklap és B/Tulajdoni
lap, Algy6 3343 sz. és a 20 232/1949. sz.
hatdrozat.

Sajtoforrasok

Szegedi Népszava, 1946. jan. 14., jun. 18.,
nov. 1., nov. 10., 1947. nov. 27.

Szegedi Kis Ujsay, 1947. 4pr. 7., dpr. 23.

Repiilés, 1986/11. sz.; Magyar Repiilés,
1948. dec. 10.

Délmagyarorszag, 1947 . apr., szept. 14., nov.
26.,dec. 21.,1948. dpr. 28., aug. 14., aug.
28., szept. 24., szept. 28., okt. 12. és 13.,
nov. 3., valamint 1996. okt. 22.

Szegeds Hirlap, 1948. aug. 28., szept. 24.

MikLos PETER

A szbregi uradalomhoz tartozé Szent-
ivant 1746-ban nyilvanitottdk 6nallé koz-
séggé. A torténeti kutatdsok szerint a mai
Ujszentivan teriiletére 1783-ban koltoztek
it a szerbek, s Oszentivénon (ma Tisza-
sziget) szegedi szdrmazdsi dohdnytermesz-
té magyarok telepedtek meg. A Tiszasziget
torténetében megjelent tanulmanyaban Géczi
Lajos azonban folveti, hogy (a mat) Ujszent-
ivan jott létre elébb, s a betelepiil6 szegedi
dohdnykertészek hoztak létre 0j kozséget.!
Két adat a kérdés vizsgdlatdhoz: 1. A sz6regi
szerb ortodox plébanidn érzott 1758-as vi-
zitdcids jegyzOkonyvben Arsenije Radojev-
sky Szentivinon Szent Gyorgyrdl nevezett

Ujszentivan 1848/49-es torténetéhez

szerb templomot irt le. Az Gjszentivdni szerb
templomban taldlhato diszes szertartdskony-
vet — bejegyzése szerint — Jovan Jovanovic
popa adomanyozta az egyhazkozségnek 1765-
ben.? Ez két esemény még az 1783-ban
megkotott szerz6dés? elbtti években tor-
tént, minden kétséget kizdréan Ujszentivé-
non, hiszen szerb templom Oszentivénon
soha nem volt. 2. Az 1784-87-es, I1. J6zsef-
téle népszamlilds soran Szentivanon 53 hd-
zat, 62 csaladot, 358 ,,gorog nem egyesiilt”
(ortodox) vallasu lakost (koztiik egy papot
és egy nemest is) jegyeztek fol.* Ez a telepii-
1és, a lakossdg nemzetiségi-valldsi Osszetéte-
le alapjdn a mai Ujszentivén.

Parthiscum
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Ujszentivén els6é lakdi szerbek voltak,
rajnai frank eredetd németek az 1800-1810-
es években, magyarok az 1840-1850-es
¢vekben koltoztek a faluba. Fényes Elek
1839-ben igy irta le a kozséget: ,ricz-német
falu Szegedhez délre egy éranyira: 100 kath.,
562 n. e. 6hitdl, 4 zsid6 lak., Shit(i anya-
templommal, 27 5/8 jobbdgytelekkel.” Nap-
jainkra a lakossdg nemzetiségi megoszldsa
jelentésen médosult. 1922 és 1930 kozott a
szerb lakossdg mintegy fele optdlt, dtkolto-
z6tt Jugoszldvidba.® 1944-ben és 1946-ban
a német szdrmazdstiak tobbséget kitelepitet-
ték.” Ujszentivan az Gtvenes évektdl tobbsé-
gében magyarlakta telepiilés. A tdblazat a
falu népességének valldsi hovatartozasat mu-
tatja be a 19. szdzad elsé felében. A valldsok
nemzetiségekhez kothetok: ortodox szerbek
és rémai katolikus németek, magyarok.

Ev Ortodox Katolikus Egyéb
1787 358 (100,0%)

1825 514 (92,2%) 43 (7,8%)

1839 562 (84,4%) 100 (15%) 4 (0,6%)
1850 568 (84,1%) 100 (14,9%) 7 (1%)
1858 653 (78,3%) 175 (21%) 5 (0,7%)

Az 1848/49-es magyar forradalom és
szabadsdgharc eseményei Ujszentivant is
érintették, a helyi eseményeket érintSlege-
sen targyalta Marjanucz Liszlé és Szdntd
Imre.8 Nemzetiségi Osszetétele miatt kiilo-
nosen kényes pont volt a falu. Szerbek,
németek, magyarok ¢éltek itt, elkiiloniilve és
— Bélint Sdndor szavaival — ,majdnem torzsi
zdrtsdgban”.? A délvidéki szerbek fliggetlen,
politikailag szabad nemzetté akartak valni és
létrehozni az autondém Szerb Vajdasigot,
kiszakadva a magyar allambol. A mozgalmat
Djordje Stratimirovi¢ tibornok ¢és Josif
Rajaci¢ karlécai pdtridrka vezette. E torek-
vések és a magyar nacionalista jelszavak
egymas ellen forditottik a Bdndt nemzetisé-
geit (szerb, magyar, roman, német), folbo-
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ritottdk a békés egytittélést. A bécsi udvar —
latszolag — timogatta a nemzetiségek kove-
telésit, s igy fonn tudta tartani hatalmidt a
soknemzetiségti Magyar Kirdlysagban.

1849 janudrjdra a szerb folkel6k szinte az
egész Bandtot clfoglaltak Todorovi¢ tabor-
nok vezetésével.10 Széreget és Ujszegedet
1849. februdr 9-én szilltdk meg, de Hadik
Gusztdv ezredes vezetésével a magyar nem-
zetérok és honvédek februdr 11-én U]sze—
gedrdl, februdr 13-an pedig Széregrél és
Szentivanrdl szoritottdk ki az osztrak-szerb
erbket. ! Ezzel sikeriilt egy id6re megdllita-
ni a délvidéki szerb terjeszkedést, 4m a falut
néhdny napon beliil ismét megszalltak a
szerb fegyveresek. 1849 februdrjdra igy em-
1ékezett Osztrovszky Jozsef, az 1840-es évek
szegedi kozéletének egyik meghatirozo alak-
ja: LJFebrudr 9-én Szbregrdl az ott helybrsé-
gen levé szegedi nemzetdri szdzadot a szer-
bek megtdmadva, hazakergettek; 11-¢én pe-
dig Szegedet dgyuztik U]szcgedrol noha —
mint tudva van — e szemtelen vakmerdsé-
gitknek megadtik az drdt, mert a szegedi
nemzet6rok egyrésze a mdr szotyékos Tisza
jegén életveszély kozt at menve vagy hetve-
net ledldosott, mire a sereg futdsban keresett
és taldlt menedéket, meg sem allva Széregig.
Harmadnapra pedig gr. Hadik Gusztav ez-
redes foglalta el ostrommal Széreget ¢és
Szentivant leégetve mindkét helységet. A
szerb és rdc had itt futdsban taldlta egyediili
menekvését, elvesztve egy par agyut és szd-
mos halottat.”!2

1849. marcius 15-én a kormdny grof
Hadik Gusztav helyére Perczel Mort nevez-
te ki a Szeged és Szabadka kornyékén ssze-
vont csapatok — a késébbi IV. hadtest —
parancsnokava. Az 0j parancsnok célja a
szerb folkelok Tisza-Maros szogbdl vald
kiszoritdsa volt.13 Perczel és hadteste mdrci-
us 22-¢n visszafoglalta Szdreget, Deszket és
UJszentlvant Az 1849. augusztus 5-én vi-
vott széregi csata utin Haynau bdré katonai
szdlledk meg a térséget.'* Osztrdk forrdsok
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alapjdn a magyarok vesztesége ezen a napon
4-5000 halottra és sebesiiltre, valamint 3-
4000 fogolyra teheto.

1849 mirciusdban — a szerb folkelok és a
magyar honvédek kozotti harc soran — a
szentivani lakéhdzak tobbsége és a Szent
Gyorgynek szentelt, paticstalt szerb (orto-
dox) templom leégett.!> A hdborts helyzet
ellenére a széregi uradalom és Szentivin
gazdasdgi élete nem dllt meg. G. Téth Ilona
kozelmultban megjelent forrdsgydjteményé-
ben olvashatd, hogy groéf Batthyany Kazmér
kormdnybiztos elrendelte az elmenekiilt
szbregi, szentivdni, deszki és gydlai szerb
gazdak elhagyott foldjeinek kiaddsdt miive-
lésre. Elsdsorban helyi zselléreknek, illetve
bacskai magyar (vagy magyar érzelmi) me-
nekiilteknek.® Két hirdetés, amely a Szege-
di Hirlap hasabjain jelent meg 1849 mdjusi-
ban. ,,Az ugynevezett térviri tébol f. hé 17-
én avedreshdzi majorsagi f6ldon, 50 lincznyi
szantofold egészben vagy darabokban, f. évi
october végéig lefizetend6 dr mellett eldr-
vereztetni fog; ugyszinte az Uj-szent-ivini
rdczoktol hdtrahagyott kész vetések is. A
venni kivinkozdk biztositékkal ellitva, a
fentemlitett napon az é-szent-ivani faluhdz-
ndl jelentsék magukat. A sz6reghi dlladalmi
tisztség.”'7 A szerb foldek azonban elsé
alkalommal nem keltek el, s az uradalom
vezetOsége egy héttel késébb — a szdraz
rézsével egyutt - ismét meghirdette. ,,R6zse
eladds. U] és O- Szent-Ivén kozt a fasor
mellett j6 szdraz rézse, gy 50 kocsira valé
szombaton a tobbet igérének el fog adatni.
Ugyanott az napon a szent-ivini rétben
hdtralévé vetések drvereltetni fognak. A
sz6reghi dlladalmi tisztség dltal.”!8

Ugyancsak a Szegedi Hirlap lapjain ol-
vashatjuk — Bdndt, a rdczok piinkosdi kirdly-
sdga alatt cimmel, B. B. monogramu (?)
szerz6 tollabol — az 1849. évi mdrciusi
Perczel Mor-féle gybztes hadjdrat esemenyel
kapcsdn UJszentlvanrol ,,Es miutin Sz6-
regh, Szent-Ivdn, Gyidla, Zombor s. a. t.

tanui 16nek a hatdr6rok vitézségének, volt
futds, volt bozsékolds, s ezer dtok azok
fejére, kik mind ezeknek kezddi, s okai
voltak.”? A nyclvtérténész néprajztudds
Hunfalvy Pl igy irt az ¢szak-bdndti falvak-
rol 1849 ]ullusal?an. - U]szegedr 6l lehet
mdr Szoéreget, Ujszentivant, Oszentivint,
Gyalat, mind magyar helységeket litni, me-
lyek most romokban hevernek.”?® 1849.
julius 28-dn folrobbant az vjszegedi puska-
porraktar, az eset részleteit Habermann
Gusztdv és Péter Ldszlé foglalta Ossze.?!
Ruszoly Jézsef kozleményébdl tudjuk, hogy
a személyi kdrok Osszeirdsira Vaddsz Mand
polgdrmester (két) kiildottséget szervezett.
A szerencsétlenség kovetkeztében elhunytak
kozott taldlunk Gjszentivini lakost is: Nagy
Mihily Jénost. Ft')ljegyezték réla, hogy édes-
apja, ,Nagy Mihdly szegény sorst”.2?

A Csongrad Megyei Levéltirban (CsML)
U]szentlvan ¢s a kornyezd telepiilések —
Oszentlvan Vedreshdza, Térvir — 1848/49-
es torténetével kapcsolatban csak néhdny
dokumentum van. Ezek az iratok is megje-
lentek G. T6th Ilona emlitett Osszeallitdsd-
ban.?? Madardsz Ldszl6, az Orszdgos Hon-
védelmi Bizottmdny tagja 1849. janudr 26-
an, Debrecenben kelt levelében hangsulyozza
a Kozlony cimi hivatalos lap terjesztésének
fontossagat. A levél melléklete: ,,Allomas
Szeged Vidéke: Tdpé, Dorozsma, Algyd,

Sz6regh, Vedreshdza, Sz. Iviny.”2* Ujszent-
ivdinon a postai szolgdlatot a Biringer, a
Nitly és a Schmerzel csaldd litta el a 19.
szizadban. Gribeldinger Anton falutorténe-
ti kutat6 szerint az egykori postaillomds
emlékét Orzi a Szallds dllénév.

1849 jaliusiban a kormdnnyal egyiitt a
hadsereg nagy része is Szegedre érkezett.
Aulich Lajos hadiigyminiszter elrendelte a
tabordllitishoz sziikséges fa kitermelését ,,a
Tiszantal fekvé Széregi erd6bél kellé meny-
nyiségben”.?® Tobb, mint kétszdz napszd-
mos munkahoz is litott a vedreshdzi erd6-
ben. Duschek Ferenc pénziigyminiszter

Parthiscum
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1849. julius 21-én irt levelet Szeged vdros
tandcsdnak: ,,Az dlladalmi erd6t az illy tome-
ges, és minden feliigyelet nélkiili csoport
szabdly nélkiili pusztitisinak ki tenni nem
akarvdn, meg hagyom a’ vdrosi hatdsagnak,
hogy az emlitett favdgasokat a’ Széreghi
dlladalmi tisztségnek feliigyelete, és itmuta-
tdsa szerént tellyesittesse.”26

A szegedi piispoki levéltar (SzCsPL) ériz
két egyhazhatdsagi jelentést, amelyek a sz4-
regi plébania és filidi — koztiik Ujszentivén —
dllapotardl tuddsitanak 1849 juniusdban,
azaz Perczel hadjdrata utdn, de az augusztusi
szOregi csata elétt. Mindkét levél a Makén
székel piispoki helynok, Roka Jézset kano-
nok tdjékoztatisira frédott.?” Kreminger
Antal prépost, palanki plébdnos, szegedi
alesperes 1849. junius 7-¢én kelt jelentésében
Béba és Sz6reg plébanidinak helyzetérdl tu-
désitott. [jjszentivén kapcsén leégett kapol-
nardl, iskoldrdl, tanitoi hazrol irt. ,,Szoregh
az anyaegyhaz Deszk, O-Szentivén, U]-
szentivan, Térvar egészen leégtek s eddig
lakatlanok. Leégett templom, kdpolndk Desz-
kens (jjszentivényon s az iskola, pap, kdntor
vagy tanit6 hdzak.”?8

Kovets Endre — akinek neve Andor és
Andras alakban is olvashat6 a korabeli do-
kumentumokban — széregi plébdnos 1849.
junius 20-dn irta meg levelét, amelyben a
szOregi plébania és lednyegyhdzai dllapotdt
részletezi. Ujszentivan leégésérdl ad hirt, de
fontos, hogy a katolikusok kozott mdr ma-
gyarokat is emlit, nem csak németeket. Fé-
nyes Elek tiz évvel kordbbi leirdsa nem
tudosit magyar lakosokrdl (még nem laktak
a faluban, vagy létszamuk egészen elenyész6
volt). ,,Uj Sz. Ivany egészen a lingok marta-
léka 16n, a magyarok és németek, kik ott
léteztek, kivévén egynehdnyan, Szegedre
menekiiltek, de jelenleg visszatérnek. Tér-
vér. Kisebb fiok helység fele elégett, a tobbi
¢pen maradt, a lakosok kiknek hdzaik elég-
tek Rdczkeresztiron foglalnak helyet.”??

Emlitést érdemel Nitly Jozsef (1801-
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1871) személye. Ujszentivani német csaldd-
bdl szdrmazott, a faluban voltak birtokai, s
1858 és 1868 kozott a kozség jegyzdjeként
tevékenykedett. Ndtly Jézsef az elsé Szeged
kornyéki tdjszogytijd, a nyelvijitdsi harcok
résztvevdjeként ismert. Irodalmi és nyelvé-
szeti tevékenységét Balint Sindor, Putnoky
Imre és Péter Ldszl6 dolgozta fo1.3° Posta-
tisztként szolgalt tizenhat éves kora ota,
1848-ban a magyar kormdny szolgdlatiba
lépett. 1848 novemberétdl a — varasdi és
temesvari postakeriiletek 6sszevonasaval 1ét-
rejott — szegedi postaigazgatosdg vezetoje,
majd 1849 juliusiban a kormdny szegedi
tartozkoddsa idején orszdgos féposta-igaz-
gatd volt, az elsé fliggetlen magyar posta-
szervezet irdnyitGja.3! A szabadsdgharc bu-
kdsa utdn rovid torokorszdgi emigrdcidra
kényszertilt. Emlékét a kozséghdza falan el-
helyezett marvanytabla 6rzi: ,Németnek
sziiletett, és a magyar nyelv szerelmese lett.”32

Osszegezve tehdt Ujszentivin jelentds
anyagi kart, tobb iitkdzetet (1849. februar,
mdrcius és augusztus) és a kozség teljes
leégését élte at a szabadsigharc napjaiban. A
falu lakossdganak nagy részét kitev szerbek
legtobbje elmenekiilt. A német eredetii Ndt-
ly Jozsef, Ujszentivin hires sziilotte a sza-
badsdgharc kozigazgatasanak egyik vezetd-
jeként segitette a fliggetlen magyar kor-
manyt. Megallapithat6, hogy a telepiilés
mindhdrom nemzetisége: szerb, német és
magyar — 0sszefogva, vagy egymdssal szem-
ben allva — kiizdott a polgdri jogokért és a
szabadsdgért, a modern Magyarorszdg meg-
teremtéséért.

Jegyzetek
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A szentivani pusztat Szeged varos 1781-t6l
bérelte, de a szerzddést csak 1783. marcius
5-én frtdk ala.
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LAKATOS ARPAD,

Elozmények. Az angol reformacio

Az 1517-es induldsi évhez kotédé refor-
mdci6 tulajdonképpen a mér tobb évszdzada
meglévé egyhdzi reformmozgalmak robba-
ndsszer( felszinre kertilése volt, s a XVI. szd-
zad folyamdn véglegesen megosztotta a nyu-
gati keresztény vildgot mind teolégiai, mind
politikai szempontbdl. A nyugati keresztény-
ség a romai katolikus egyhdz alatti viszony-
lagos egység utdn végleg szétesett, Réma
hegemonidja megszint. Az addigi, egyhad-
zon beliili teolégiai megujuldsi Aramlatok egy
része kiviil keriilt a rémai egyhdz kebelébdl,
és 6ndll6 ttra Iépett. Igy alakult ki tobbek
kozott a refomdcié lutheri és kdlvini dga is.
Mads megujuldsi dramlatok pedig a rémai
egyhdzon beliil maradtak, és kiérlelték a ka-
tolikus egyhdz megreformdldsat is. A teold-
giai és hitbeli vélt vagy valos ellentétek azon-
ban j6 tdptalajt adtak a politikai ellentétek
vallasi szinezeteihez is. Az természetes, hogy
a kereszténységen beliili teoldgiai ellentétek
(melyek olykor csak latszélagosak) soha nem
vezethetnek politikai ellentétekhez, csakis
akkor, ha a vallds politikai érdekekkel fond-
dik 6ssze. Ez tortént VIII. Henrik uralkoda-
sa alatt Angliaban is.

Angliaban mdr a XIV. szazadban megje-
lent egy reformmozgalom, melyet John Wyc-
lif oxfordi teoldgus nevéhez kotnek. Wyclif
angolra forditotta a Biblidt, és tagadott tobb
nagyon fontos katolikus tantételt is. Kijelen-
tette tovabbd, hogy a kirdlyi hatalom fiigget-
len a pdpasdgtdl. Ezek a gondolatok és tet-
tek tévelygésnek szdmitottak az akkori kato-
likusok szemében, és XI. Gergely papa eret-
neknek nyilvdnitotta Wyclifet. Mindez nem
szamitott, az oxfordi teolégus megujult gon-

Messzelatd

B A Mayflower atszeli az 6ceant, avagy

Miért és hogyan keltek at a zarandokok Amerikaba?

dolatai hamar elterjedtek Angliaban és Ang-
lidn kiviil (John Wyclif tanai az alapja pl. a
csehorszdgi huszitizmusnak is).

A XVI. szdzadi reformacié egyes dramla-
tai szintén hamar elérték Anglidt. A protes-
tansok anyanyelven adtik a hivék kezébe a
Biblidt, s ez megtorte a katolikus papsdg
kulturdlis és teoldgiai hegemodnidjit, ami a
latin nyelvre épiilt. Mivel a Szentirds hozza-
férheto lett, az emberek koziil sokan olvasni
kezdték, és hamar ellentéteket fedeztek fel a
biblikus tanitdsok és a korabeli keresztény-
ség kozott. Anglidban gyokeret vert a pro-
testantizmus, és ezt az 4j valldsi jelenséget
haszndlta ki VIII. Henrik a sajat politikai
céljaira. August Franzen taldléan fogalmaz:
,»Az angliai reformdcio eredetét tekintve nem
elsésorban vallasi, hanem egyhdzpolitikai
tigy volt. Kiils6 inditéka egy kirdly azon gdt-
lastalan kivdnsdga volt, hogy kikényszeritse
a pdpatol hazassaga felbontdsdt. A hatteret a
jol fejlett angliai nemzeti egyhdz képezte,
amely megkonnyitette a Romdval val6 sza-
kitdst. Igy VIIL. Henrik idején skizma ala-
kult ki, s ebbdl fejlédott ki késébb az angol
dllamegyhaz, amelyet erds reformdacids be-
hatasok jellemeztek, de amely hierarchikus
szerkezetében, liturgidjaban és kegyességé-
ben mindvégig megdrzott bizonyos hagyo-
mdnyos, katolikus vondsokat.”!

A puritanizmus és a szeparatizmus

Az 1. Erzsébet alatt Gjabb protestans ele-
meket felvevé nemzeti dllamegyhdz azonban
ugyanolyan hegemonidt vallott magdénak
Anglidban, mint amelyet a rémai egyhdztol
eltagadott, és ugyanolyan kegyetlen mddsze-
rekkel iildozte a mdsként gondolkoddkat,
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mint a velejéig gytlolt ,papistik”. Az angol
dllamegyhdz hitéletét vildgi torvények sza-
balyoztik, ezek viszont hosszu ideig nem
adtak szildrd tampontot, hanem a politikai
fordulatoknak megfeleléen folyton valtoz-
tak. Természetes, hogy ez a mesterkélt for-
dulat ,,cs6borbdl vodorbe” 1épést jelentett a
radikdlisabb reformereknek, akik nem elé-
gedtek meg a félig végrehajtott és folyton
valtozé dllami reformdciéval. Ezt a réteget
mélyen dthatotta a kilvinizmus, ¢s toreked-
tek egy magasabb tisztasdg és erkolcsiség el-
érésére mind egyéni, mind kozosségi szin-
ten. Erre a rétegre akasztottdk ra kiviilrdl az
akkor sértének szdmité ,,puritin” jelzét (en-
nek a jelzének az angol ,,purity”, azaz ,,meg-
tisztit” sz6 lehet az alapja). A puritanizmus,
mint mozgalom teolégiai szempontbdl azon-
ban korantsem volt egységes, és kiilonbozd
belsé csoportok alakultak ki, igymint pres-
biterianusok, independensek, levellerek, mil-

lenistak stb. A puritanok tobbsége tgy gon-
dolta, hogy az angol egyhaz, habdr telve van
»papista kacatokkal”, még tisztithatd, és ér-
demes dolgozni érte, mdsok viszont ugy gon-
doltak, hogy az angol egyhaz eleve megrom-
lott, és el kell t6le valni, szepardlédni. Ok
voltak a szeparatistdk (,,Separatists™), mds
néven a zarandokok (,,Pilgrims™). NézSpont
kérdése, hogy a szeparatizmust a puritaniz-
mus radikdlis dgdnak, vagy pedig a purita-
nizmusbdl kinévé mdsik mozgalomnak te-
kintjiik. (En itt az utébbi mellett foglalok
allast).

A zarandokoknak teljesen valldsi céljaik
voltak. A Szentirds észinte és hivé tanulma-
nyozisa sordn dobbentek arra az igazsagra,
hogy az Ujszovetségben lejegyzett, az Ur
Jézus Krisztus dltal alapitott apostoli egyhdz
egy egyszerl ¢s tiszta egyhdz volt. A zaran-
dokok ezt a példat akartik kovetni sajdt is-
tentiszteletiikben is, viszont az anglikan egy-

VALLASI OKOKBOL BEVANDOROLT PURITANOK ESZAK-AMERIKABAN. A PLYMOUTH-BAN
LETELEPEDETT ,,ZARADOKOKKAL” HAMAROSAN OSSZEOLVADTAK
A KONGREGACIONALIZMUSNAK NEVEZETT FELEKEZETBEN
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hdzat lényegileg javithatatlannak tartottdk,
ezért mindenképpen ki akartak bel6le vdlni.
Egyik vezetdjiik, Richard Clyfton a valldsos
gyiilekezetet egy demokratikus, 6nkormany-
zati formdban irdnyitotta. Ez azt jelentette,
hogy tobb nézet is békésen megfért egymas
mellett, de a tobbség akarata irdnyitotta a
dontéshozast. A zardndokok hitték, hogy
szervezetiik tagjainak ugyanazon jogaik és
kotelezettségeik vannak. Ok személy szerint
egyébként kedves, adakozd szellemii embe-
rek voltak.

A zarandokok Hollandiaban

A szeparatistak mozgalma azonban szem-
bekeriilt a hivatalos angol dllamegyhdzzal, és
— mivel az angol egyhiz feje a kirdly — az
angol kirdlysaggal egyardnt. Ebbdl kévetke-
zben a hivatalos dllami és egyhdzi hatdsdgok
probaltik ellehetetleniteni éket, 1593-ban
példaul torvényt hoztak, hogy tilos a szepa-
ratistaknak a sajdt szertartdsaik szerint isten-
tiszteletet tartani. Nem meglep6 tehdt, hogy
1606-ban, Nottinghamshire gréfsagdban egy
szeparatista csoport ugy dontott, hogy az
Anglidban kialakult helyzet szimukra oly any-
nyira kedvezétlen, hogy el kell hagyniuk ha-
zdjukat, hogy valldsi szabadsdgban élhesse-
nek. Ugy dontéttek, hogy Hollandigba kl-
toznek, mivel ott jobban érvényesiilt a val-
ldsszabadsdg elve. Hollandidban egyébként
mdr voltak Angliabdl szdrmazé mds valldsi
kozosségek is, ilyen volt egy Amszterdam
kornyékén letelepiilt mdsik szeparatista cso-
port, és ehhez a csoporthoz akartak csatla-
kozni az 4j zardndokok is. 1607-ben prébadl-
koztak el6szor Anglidbdl Hollandidba jutni,
ezt azonban az angol hatésdg leleplezte, és
tobbeket bebortonoztek. A zardndokok azon-
ban nem adtdk fel, és a kovetkezé évben Gjra
probalkoztak, de az angol hatdsigok ezt is
leleplezték. A zardndokok egy holland hajot
béreltek, és azzal probdltak dtkelni, de éppen
amikor a hajora szalltak fel, a parton megje-
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lentek az angol hatdsag képvisel6i. Kegyetlen
helyzet dllt eld, ugyanis a férfiak mar fent
voltak a hajén, mig a nék és gyermekek vi-
szont még lent vdrtak a parton, igy 6k az
angol hat6sdg karmai kozé keriiltek. Egy év
telt el, mire a n6k és a gyerekek csatlakozni
tudtak az Amszterdamban tartdézkodd férfi
csalddtagjaikhoz. Az elkovetkezé években
mds szeparatistak is csatlakoztak az egyre no-
vekvé hollandiai k6zosséghez.

1609-ben a zaraindokoknak Amszterdam-
ban ismét problémadik timadtak egyhdzi tigyek
miatt, és egy kb. szdz f6bdl all6 szeparatista
csoport Leidenbe koltozott, ahol a Leideni
Egyetem koriil folytattdk tevékenységiiket
(ez az egyetem a korabeli Eurdpa egyik ve-
zetd egyeteme volt). Néhdny évig nem 1is
volt semmi baj, egészen addig, amig meg
nem jelent William Brewster, aki kiilonféle
anglikanellenes konyveket kezdett el kiadni
és Anglidba juttatni, ami természetesen fe-
sziiltségeket gerjesztett az angol és a holland
hatésdgok kozott.

A zarandokok elhagyjak Hollandiat

Idével kidertilt, hogy a zardndokok Hol-
landidba val6 koltozése sem hozott végleges
megolddst. Az 4j lakéhelyen ugyanis sok U
probléma vetiilt fel, amelyek rendkiviil meg-
nchezitették a bevandorlok életét. Az elsé
nagy probléma az volt, hogy Hollandidban a
gazdasdgi helyzethez képest tilnépesedés volt,
emiatt az angol jovevények csak nehéz és
alulfizetett munkdakat tudtak elvdllalni. Né-
hanyan ugy gondoltik, hogy jobb visszatér-
ni az angol bortonokbe, mintsem elviselni
az életet Hollandidban. Szdmos esetben a
gyermekeknek is munkat kellett vallalniuk
a tilélés érdekében, de mds veszély is lesel-
kedett a zardndokok gyermekeire, példaul
az is, hogy néhdny fiatal férfi a holland had-
sereg tagja lett. Altaldnos j elenségnek szdmi-
tott, hogy a felnévekvé gyermekek kezdtek
asszimildlédni a holland tdrsadalomba, dtvé-
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ve annak kulturdlis elemeit, és ez persze nem
tetszett az angol kolénia vezetSinek. Nehéz-
ség okozott az is, hogy ebben az idében volt
a tizenkét éves fegyversziinet a spanyolok és
a hollandok kozott, emiatt — bar hdbort nem
volt —a hdborus elékésziiletek igencsak meg-
pecsételték a holland kézhangulatot.

Természetesen a valldsi okok is szerepet
kaptak abban, hogy a szeparatistak el akar-
tak hagyni 4j lakhelyiiket. Valldsi életiiket
teljesen a sajat bibliaértelmezésiik szerint
Ohajtottak leélni, és mindenfajta, télik elté-
6 véleményt kevésbé tolerdltak, de igaz az
is, hogy 6ket sem tolerdlta a holland kornye-
zet tulsdgosan. Allandé 6sszetlizések voltak
a Leideni Egyetem mads valldsi csoportosuld-
saival is, példdul az arminidnusokkal, akik
szintén komoly — napjainkra is kihaté — bib-
likus teolégidt képviseltek. Fontos volt a za-
randokok szdmdra a keresztény misszio:
megosztani az evangéliumot a vildg mds ti-
jain is. Ezek voltak tehat azok a f&6bb ténye-
zOk, amik miatt a zarandokok tavozni akar-
tak Hollandidbdl és ugy dontottek, hogy
Virginidban prébélnak egy kiilonall6 csopor-
tosuldsként letelepedni.

Vezet6jiik, John Robinson és més elolja-
rék megkezdték a megfelel6 hely keresését
az egész gyiilekezet szamdra. Megkérték Ja-
kab lqralyt is, hogy enged¢lyezze nekik azt,
hogy egy 1j kolomat alapitsanak az Ujvildg-
ban, de a kiraly ezt elutasitotta. Végiil 1617-
ben a szeparatistak targyalni kezdtek a Lon-
don Virginia Tarsasaggal egy esetleges ame-
rikai letelepedésrdl, és két év mulva megkap-
tak a sziikséges engedélyt. A koltségek fe-
dezéséhez egy befektetesoport, a Merchant
Adventurers tamogatasit is megszerezték,
akikkel egy kereskeddtdrsasagot alapitottak
az 0j kolénia tdmogatdsira. Londonban a
Mayflower nevii hajé volt lefoglalva arra, hogy
a leideni csoportot Amerikaba szdllitsa. Egy
Speedwell nevi masik hajot a zardndokok
megvasaroltak és Hollandidban felszereltek,
¢s ennck a kis hajonak az lett volna a felada-

ta, hogy kisérje a Mayflowert, illetve az Uj-
vildgban haldszhajénak haszndltdk volna. A
szeparatistak eredetileg ugy tervezték, hogy
az egész gyiilekezet elutazik Amerikdba, de a
realitdsok miatt ugy dontottek, hogy el6szor
csak egy csoport utazik it, és utinuk kés6bb
csatlakoznak majd a tobbiek. Természetesen
a zarandokok sok problémaval kiiszkodtek,
de végiil sikeriilt utnak indulnia a két hajo-
nak Southampton kiko6tjébdl 1620 augusz-
tusdban. Az ut elején azonban kidertilt, hogy
a Speedwell tengeri hajézdsra alkalmatlan,
igy nem kelhet at az 6cednon, s emiatt a
Speedwell utasainak a mar amugy is talzsd-
folt Mayfloweren kellett utazniuk. Plymouth
kikotdjébdl mér csak a Maytlower indult el
kockdzatos utjira 1620. szeptember 16-dn,
102 utassal a fedélzetén, akik koziil csak 41
volt tagja a leideni gylilekezetnek. A hajé
kapitanyi tisztét Christopher Jones toltotte
be (aki maga nem volt ,kapitiny”, mivel a
kapitdnyi tisztség ekkoriban a hadihajé ve-
zetGjét illette meg, a Mayflower pedig keres-
kedelmi hajé volt, ahol a vezet6t a ,mester”
cim illette meg).

Az utazas

Két zarandokatya, William Bradford és
Edward Winslow feljegyzéseket készitettek
az utazdsrél, ezért ezekbdl sok mindent meg-
tudhatunk. A hajéut rendkiviil keserves volt.
Maga a haj6 egyébként kereskedelmi hajé
volt, és nem utazéhajé, emiatt a fedélzetén
lévé 102 utas csak rendkiviil zsufoltan és
kényelmetlen koriilmények kozott tudott
utazni. Néhdnyan kabinokban tudtak alud-
ni, de a legtdbb utas a fedélzeten aludt. A fe-
délzet alatti tér sotét volt és biidos a hanya-
d¢keol, mivel az utasok koziil tobben tenge-
ribetegek is lettek. Alland6 problema voltaz
id6jards, mivel a kilenc hetes ut folyamdn
sokszor viharban voltak, és ez komoly meg-
probaltatas volt mind a hajénak, mind pedig
a hajon tartézkodo utasoknak egyardnt.
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A nagy viharok idején leeresztett¢k a vitor-
ldkat, nehogy a haj6 véletleniil felboruljon,
emiatt sokszor napokon keresztiil csak sod-
rédtak a tengeren. Az egyik vihar idején a
legénység észrevette, hogy a hajé vastag fe-
délzeti gerenddja nagyon recseg-ropog, ¢s
meg kell javitani, mivel ha ez a gerenda elto-
rik, akkor az egész hajé tonkremehet. Ezt a
gerenddt viszont meg kellett emelni, de eh-
hez nem volt megfelel szerszimuk. A hely-
zetet végiil az mentette meg, hogy az egyik
zarandok utas birtokaban volt egy hatalmas
vascsiga, amivel meg tudtdk emelni a geren-
dat, és igy meg tudtdk javitani. Egy mdsik
vihar idején egy John Howland nevii bitor
matrdz szolgdlata teljesitése kozben véletle-
niil belesodrddott a vizbe, de szerencsére egy
kotélbe kapaszkodva vissza tudtdk hdzni a
hajéra. Ilyen és ehhez hasonlé megprobalta-

tdsok kozott utaztak a Mayflower utasai, de
a szervezetiik er6snek bizonyult. Az egész
utazas alatt egyetlen ember, egy William But-
ten nevd szolga halt meg, az utazds végén
pedig egy Elizabeth Hopkins nevii holgy fia-
gyermeknek adott életet, akit Oceanus Hop-
kinsnak neveztek el. Végiil 1620. november
9-én, két hénapi tengeri utazds utdn partot
értek, és elbszor taldlkoztak a szamukra ide-
gen, civilizdlatlan és bardtsdgtalan Ujvildg-

gal.

Mayflower-szerzodés

Az amerikai partokhoz valé megérkezés-
kor természetesen ujabb nehézségekkel kel-
lett megkiizdeniiik a Mayflower utasainak.
A rossz navigacio kovetkeztében ugyanis rossz
helyen, a Cod-foknal értek partot, ami a Vir-

AZ OCEANON VALO ATKELES ELOTT IMADKOZNAK A TELEPESEK
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MAYFLOWER COMPACT, MELY BIZTOSITOTTA A TELEPESEK TORVENY ELOTTI EGYENLOSEGET

ginia Tdrsasdg teriiletén és joghatdsdgan ki-
vill esett, ebbdl kovetkez6en a hajon heves
vitak robbantak ki. Egyes utasok ugyanis ugy
tudtak eljutni az Ujvildgba, hogy gyakorlati-
lag hét évre ,eladtak magukat”, vagyis ennyi
ideig kellett torleszteniiik addssdgaikat. Tob-
ben koziiliik oriiltek volna, ha olyan helyen
szallnak ki, ahol kevésbé érvényesiil az angol
jog. Viszont a zarandokatydk pontosan tud-
tak, hogy az els6 tél tiléléséhez minden se-
gitségre sziikségiik van, mivel a letelepedés-
hez rengeteg munkadt kellett végezniiik. To-
vibbi probléma volt, hogy az elsé adando
kikotében kikossenek-e, vagy keressenek biz-
tonsagosabb helyet. A problematikus hely-
zet jogi rendezése érdekében irtdk ald 1620.
november 21-én a késébb nagyon hiressé
vélt dokumentumot, a Mayflower-szerzddést?,
amelynek mindenki, aki a hajén tartézko-
dott, a zarandokok és nem zardndokok egy-
ardnt engedelmeskedni tartoztak. E doku-
mentum hatdrozta ugyanis meg az 4j kolé-
nia jogi ¢s kormdanyzati rendszerének elveit
¢s alapjait. A szerz6dés leirja, hogy a kozos-
ség fogja valasztani sajdt vezetdit és megha-
tdrozni sajit torvényeit, tovabba mindenki
szdmara egyenlé jogokat biztosit. Késébb ez
a szerz6dés a Plymouth kolénia alkotmanya
lett, és 1691-ig, a kolénia Massachusetts-hez

val6 csatlakozdsdig volt érvényben. A May-
flower-szerzd6dés az elsé dokumentuma az
amerikai demokracidanak.

Az elso felfedezések és az elso tél

Amint aldirtdk a Mayflower-szerzédést,
rogton gyakorlatiasabb tevékenységbe kezd-
tek: partraszalltak, és megkezdték a tertilet
feltarasat, mivel nem kockaztattik meg, hogy
clhajézzanak Virginidig, hanem megfelel6
letelepedési helyet akartak keresni maguk-
nak. Ekkor éppen a Cod-fok végén, a mai
Provincetown kornyékén voltak, de felfede-
z4 korutjuk nem jirt sok sikerrel, ugyanis
csak vad tdjakat taldltak, embert vagy emberi
lakohelyet nem. Az elkévetkezd néhdny nap-
ban ldttak ugyan né¢hdny indidnt, de azok
mindig visszamenekiiltek a fak kozé. A za-
randokok nem adtdk fel, és tovabb kutattak.
Az egyik napon egy tiszta ¢s édesvizii forrast
taldltak az erdében, és ez volt az elsé j-
angliai viz, amit ittak (ez forrds a Zardndok-
forras nevet kapta, és még ma is megvan).
Késobb, amint d¢l felé haladtak, egy helyen
homokdombokat taldltak, és ezekrdl azt vél-
ték, hogy indidnsirok. Az egyik feltinden
friss halom volt, még a kéznyomokat is ldtni
lehetett. A felfedezOk kidstdk ezt a halmot,
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és kétkosarnyi kukoricdt taldltak benne (ezért
ezt a helyet elnevezték Kukorica-dombnak,
ma egy bronztibla 6érzi emlékét ennek az
eseménynek). A férfiak néhdny kukoricdt
magukkal vittek azzal a szandékkal, hogy
majd kés6bb elvetik azokat. Néhany nappal
késdbb a telepesek ugy dontottek, hogy Gjra
megprobaljak felfedezni a Cod-foki-6bol
nyugati partvidékét is. Itt {itkdztek meg eld-
szOr az indidnokkal. A felfedezd telepesek
ugyanis Gjra ldttak indidnokat, és rdbukkan-
tak az indidnok egyik iires nydri lakhelyére.
E]szakara visszatértek a tengerpartra pihen-
ni, amikor hajnali 6t 6ra koriil az indidnok
nyilakkal megtimadtdk a telepeseket, akik
l6fegyverrel sikerrel verték vissza a timado-
kat. A felfedezok végiil néhany nyilvesszot
Osszegyljtottek ezen a partszakaszon (amit
ma az Els6é Megiitkozés Partjanak neveznek),
majd nyomban tovibb indultak. Ekkor az
Obol partja mentén nyugat, északnyugat felé
haladtak, ahol végiil egy alkalmas letelepe-
dési helyet taldltak csalddjaik szdmara. A May-
flower tehdt felszedte a horgonyt, és a mai

1. ERZSEBET, ANGLIA KIRALYNOJE, AKI TOVABB
EROSITETTE AZ ANGLIKAN EGYHAZ BEFOLYASAT

Messzelatd

Plymouth kikotéjébe hajozott, ahol meg-
kezdté¢k az 4j koldnia felépitésct.

Kegyetlen volt az els6 tél. A telepesek
folyamatosan épitkeztek, ugyanis mindenki
épitette a sajat hdzat, illetve egyiitt épitették
a kozos hdzat, ahol készleteiket tdroltak. Ja-
nudr kozepére felépiilt a kozos hdz, és egy
kis falu kezdett kibontakozni a rideg Ujvi-
ligban. A telepeseket azonban nagyon meg-
tizedelte a betegség, emiatt az emberek mint-
egy fele nem élte tul az elsé telet. 1621 mar-
ciusdnak kozepén azonban az id6jdrds kez-
dett kitisztulni, a ,,nagy betegség” enyhiilni
kezdett, ¢s a telepesck megkezdtck az Angh-
dbol hozott vetémagok elvetését. Ugy tiint,
a kolénia meg fog maradni, ezért amikor
dprilis 15-én a Mayflower, melynek legény-
ségébdl is tobben meghaltak a télen, vissza-
indult Angliaba, egyetlen zarindok sem don-
tott ugy, hogy a hajéval visszatér Anghaba
Az U}Vllag 4j lakosai azonban nem virt se-
gitséget is kaptak.

Az indianok. Az els6 halaadas

A telepesek természetesen tudatdban vol-
tak annak, hogy nem lakatlan teriileten szall-
tak partra és telepedtek le. Tudtik, hogy
kozvetlen kozeliikben is élnek indidnok, akik
minden bizonnyal megfigyelés alatt tartjak
az Ujonnan jotteket. Utdlag nem tudni, va-
jon az indidnok miért nem 6lték meg a tele-
peseket, taldn azért, mert nem tartottak na-
gyon veszélyesnek a maréknyi, betegségtol
tizedelt idegencket. Ezeknek a helyi indid-
noknak az Osszefoglald neviik a wampanony
(vagy pokanoket) volt. Ez az indidn kdzOsség
mintegy 21-24000 £6s lehetett, és a mai Mas-
sachusetts délkeleti, illetve a Rhode Island
keleti részén fekiidt. Foglalkozasuk a hala-
szat, vaddszat, gy(jtogetés és mezdgazdasdg
volt, és sajat kormdnyzati és valldsi rendszer-
rel rendelkeztek, ami szabdlyozta az egyének
sajat ¢s kozosségi ¢letét is. A zardndokok
ezzel az indidn kozosséggel vették fel a kap-
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MF4: ESZAK-AMERIKAI INDIANOK EGY XVI.
SZAZADI METSZETEN

csolatot féként két angolul besz¢lé indidn,
Samoset ¢és Squanto segitségével. Squanto
beavatta a zardindokokat a kukorica, a siit-
tok és a bab termesztésének, tovabbd a hald-
szatnak és egyéb talélési tevékenységeknek a
titkaiba, ami azért is fontos volt, mivel az
Anglidbdl hozott vetébmagoknak nem a leg-
kedvezdbb talaj volt az, ahol a zardndokok
letelepedtek. (A telepesek és az indidnok bé-
kés egymas mellett élése mintegy 54 évig
tartott, és ennek az 1675-ben az indidnok és
a novekvé angol koldnia kozott kitort hibo-
ra vetett véget. A zardndokok, vagyis az elsé
generdcios telepesek és az indidnok kapcso-
lata azonban békés volt.)

1621 oktéberében a zarandokok aratdsi
fesztivdlt tartottak, és megiinnepelték az elsé
Hilaaddst, amikor is hdldt adtak Istennek
azért, amiért megbrizte Sket az Ujviligban
és er6t adott nekik a megprobiltatdsok ide-

jén. Ezen az tinnepségen a zardndokok indi-
dn bardtai is részt vettek, mivel segitségiik
nélkiil taldn reménytelen lett volna a telepe-
sek helyzete.

Az 1j amerikai kolénia végiil megallta a
helyét, és 1627-ben sikertilt a tartozasaikat
visszafizetni a befektetéknek. Az elkovetke-
z6 évtizedekben azonban Plymouth koléni-
atdl északra egy joval nagyobb puritin ko-
z0sség alakult ki, és ez a Massachusetts-6bo-
li puritdn k6zosség 1691-ben magaba olvasz-
totta a valdszintleg ekkorra mdr felhigult
plymouthi koldnidt. A zarandokok mozgal-
ma ¢és kolénidja azonban hatalmas hatast gya-

L2

korolt a késébbi amerikai kultiirdra.
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ALAcs ATTILA

Eurdopa foldrajzismerete

Réma mint a nyugati keresztény szellem
irdnyitdja és kisugdrzoja, a skolasztikus szem-
léletnek megfelel6en az frott betlnek, kiilo-
nosen pedig az dkor valamilyen formdban
fennmaradt emlékeinek nagyobb jelentdssé-
get tulajdonitott, mint a kozvetlen tapaszta-
lati megtigyeléseknek. Ez hatdrozta meg a
foldrajztudomanyi ismeretek fejlédését is.
Eltérés talan csak Romatol keletre, a perifé-
riakon 1évé nyugati keresztény dllamokban
mutatkozhatott. Ezzel ellentétben, Bizdnc-
ban és a mohameddn arab viligban nagy
hangsulyt fektettek a tapasztalati titon torté-
nd ismeretek feljegyzésére, és azok irdsos do-
kumentdldsdra. Utaz6 kereskeddk, kovetek,
tudos geografusok nagy figyelemmel és szor-
galommal jegyezték fel a tdvoli ttjaikon ld-
tottakat, hallottakat.

A korai magyar allam keleti
kapcsolatai

A honfoglalds el6tti magyarsdg beletar-
tozott a bels6-dzsiai tiirk birodalomba s an-
nak utéddllamdba, a Kazdr Birodalomba. A
bizdnciak a magyar népet tiirknek nevezték,
a magyarok a legfébb égi uralkodot Isten
néven tisztelték, és a magyar rovdsirds a tiirk
rovasirdsra vezetheto vissza. Mindennek em-
léke a honfoglalds utdn elhalvanyodott, az
Azsidig ér6 keleti kapcsolatok azonban to-
vébbra is éltek. A magyarsdgbdl két néprész
leszakadt és keleten maradt. A Volga—baski-
riai vidékén €16 magyarok, akik minden bi-
zonnyal az 6shazdban maradtak, leszdrma-
zottai voltak, elveszitették a kozvetlen kap-
csolatot a honfoglalé magyarsdggal. A levédiai,
Don-vidéki hazibdl a Kaukdzuson tilra
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Magyar utazok - Julianus barat

sodrédott magyarok, mds néven szavardok,
azonban élénk kapcsolatot tartottak fenn vele
tovabbra is.

Biborbansziiletett Konstantin csdszdr irja
952-ben, Tormas herceg és Bulcsu harka l4-
togatdsa utdn az alabbiakat: ,,Amikor a tiir-
kok (magyarok), és az akkor kangarnak ne-
vezett besenyOk kozott haboru {itott ki, a
tiirkok serege vereséget szenvedett, és két
részre szakadt. Az egyik rész kelet felé, Per-
zsia vidékén telepedett le, s ezeket a tiirkok
régi nevén szivdrtii dszfaliinek hivjik, a m4-
sik rész pedig vajddjukkal és vezériikkel, Le-
vedivel nyugatra ment lakni, az Etelkiizii
nevezet( helyekre, amely helyeken mostand-
ban a beseny6k népe lakik... A Tiirkok amaz
el6bb emlitett népéhez, amely kelet felé Per-
zsia vidékén telepedett le, ezek a nyugati vi-
déken lakd, el6bb emlitett tiirkok mostandig
kiildenek iigynokoket, és gyakran hoznak
vélaszt téliik ezeknek” (Moravesik Gyula for-
ditdsa).!

Minden bizonnyal, ez a fajta kapcsolat-
tartds vagy éppen a kapcsolatfelvételek szan-
dékali, jellemezhetik az dllamalapitdst kovetd
els6 két évszazadot.

Még szervezettebb tdjékozddast tett le-
het6vé a magyarsdgnak a mohamedadn vildg-
gal val6 kapcsolata!

Anonymus arrdl értesit benniinket, hogy
Taksony idejében tobb izmaelita, azaz mo-
hamedin koltézott Bularfoldrdl, a Volgai
Bolgdrorszagbol Magyarorszigra, s 6k kap-
tak meg Pest vardt. Abu Hamid Granaddbdl
szdrmazo arab viligutazé 1150-ben arrdl ta-
jékoztat benniinket, hogy amikor II. Géza
udvardban jart, a kirdly személyes engedé-
lyét kérte hitiik éberen tartdsdra és az itt €16
kolonidk ldtogatdsira. Ezeket a mohameda-
nokat nevezték boszorményeknek, és még a
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XIII. szazad elején is sok izmaelita kereske-
dé ¢lt Pesten vagy annak kozvetlen kozelé-
ben. Ebbdl kovetkeztethetiink arra, hogy a
magyarsdg a tatdrjarasig beletartozott a mo-
hamedan kereskedelmi vérkeringésbe, ami
bar hanyatléban volt de nem sziint meg.

A magyarorszagi mohameddnok megis-
merkedtek az arab irodalommal is. Jdkut arab
geografus 1220-ban a sziriai Aleppo virosi-
ban t6bb ott tanulé magyarorszagi moha-
meddnnal talalkozott, akik volgai bolgar ere-
dettinek mondtik magukat.

Mindezekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
a magyar kirdlyi udvar dzsiai tdjékozottsdga,
bizonyos tekintetben feliilmulta a kor latin
nyelvii tudomanyossdgdanak foldrajzi és poli-
tikai ismereteit. Kozvetlen kapcsolatban volt
a Volga és Kaszpi-t6 mellett, tovdbbd az EI6-
Azsidban ¢16 népekkel, s minden bizonnyal
az arab geogrdfidban jirtas mohameddnok
révén tdl tudtak pillantani Azsia peremén is.

Nyugat Eurépa foldrajzi ismeretei I1. Or-
ban pdpa dltal meghirdetett keresztes hadja-
ratokat kdvetden bdviiltek ugyan, de a tévoli
Keletet tovabbra is csak sejtelmes dkori utala-
sok alapjan ismerhetté¢k meg. 1096-t61 1099-
ig tartd elsé keresztes hadjdrat sordn, a nyu-
gati lovagok elfoglaltdk Edesszat, Antiochidt
és Jeruzsdlemet. Kapcsolatba keriiltek a szel-
dzsuk harcosokkal, arab kereskeddkkel és
sziriai keresztényekkel, akikt6l hirt kaptak
tavolabbi orszagokrdl is.

1143-ban a szeldzsukok visszafoglaltik
Edesszidt, a keresztesek egyik fejedelemségé-
nek kozpontjdt, s ez nagy izgalmat okozott
Eurdpa szerte. Két esztendével késdbb az
izgalmakat fokozta az a hir miszerint a leg-
tavolabbi Keleten, Perzsidn til létezik egy
nesztoridnus keresztény nép, amelynek kira-
lya és f6papja, Janos papkirdly (Jelii-Tasi
giirkdn?) megverte a Médek és a perzsdk ki-
ralydt.

Szaldh-ad-din egyiptomi szultin serege
1187-ben elfoglalta Jeruzsalemet. 1216-ban
III. Honorius pdpa Vitryi Jakabot bizta meg

azzal, hogy hirdesse meg a keresztet. Az 6t6-
dik keresztes hadjaratot kovetd esztendSk-
ben — melyben II. Endre is felvonult a ma-
gyar seregekkel — a mohameddn tdlerével
folytatott reménytelen harc sordn, az 1221.
év elején roppent fel a reményt adé hir, hogy
Janos papkirdly utédja, David kirdly — aki
nem volt mds, mint Dzsingisz kin — keletr6l
megtimadta a mohameddnokat, tonkrever-
te Oket, s kozeleg a Szentfold felszabaditdsa.

A XII-XIII. szdzad forduldjin a Belso-
Azsidban egymids mellett é16 mongol népek
viszonydban donté valtozis kovetkezett be.
A vilagtorténelem legnagyobb héditdja ha-
rom évtized alatt, hatalmas tertiletet hajtott
mongol uralom ald. A mongol torzseket az
1206-ban Dzsingisz kan néven az 6sszes mon-
golok uralkodéjdvd lett Temiidzsin egyesi-
tette. Dzsingisz (+1227) uralma alatt kezd-
dott meg a mongol birodalom kiépitése szi-
mos azsiai dllam és nép meghdditasa, illetve
hédoltatdsa révén. A mongolok mar Dzsin-
gisz életében betortek Kelet-Eurépaba, 1222-
ben 6szén Sziibotej és Dzsebe vezérek a Ka-
ukdzus keleti peremén benyomulva feldul-
tdk a Volga és a Don kozott fekvo térséget,
ezutdn a Krimi-szigetet. A menekiil6é kunok
a Dnyeper vonaldig htizédtak vissza Kotony
nevii fejedelmiik vezetésével. Msztyiszldv ha-
licsi fejedelem — aki Koteny ségora is volt —a
dél-orosz fejedelmeket szovetségbe fogta 6sz-
sze, ¢s a kun-orosz sereg 1223-ban a mon-
golok ellen vonult. A Kalka-folyé mellett
megyvivott iitkdzet a kun—orosz koalicié ka-
tasztrofilis vereségével végzodott.

Albericus évkonyvébdl tudjuk meg, hogy
az els6 kidbrandito hirek az 1223. évi Kalka
menti csata utin Magyarorszagbol érkeztek.
Elmondja a krénikds, hogy David kirdly vagy
fia a Magyarorszigon tul fekvé Kunorszagot
és Oroszorszag végeit lerombolta, 6t hétig
tartd gy6zelmes csatdja utdn sok szornytisé-
get muvelt, s tobbek szerint nem is keresz-
tény, nem is mohameddn.

Julidnus és elédeik kiildetésének egyik
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célja az Otté dltal felvizolt at alapjdn a ma-
gyarok felkutatdsa és keresztény hitre valé
téritése, masrészt viszont a tatdrok rejtélyes
és tavoli jelenléte aggasztotta nem csak a
magyar uralkoddkat, hanem egész Eurdpit.

A domonkos rend Magyarorszagon
€s Julianus

1221-ben a bolognai egyetemen kdnon-
jogot tanulé Paulus Ungarus (Magyar Pal)
domonkos rendi szerzetes ¢s tdrsai Italidbdl
érkeztek Magyarorszagra. Elsé kolostorukat
1225-ben Gyorott épitették fel. A domon-
kos rend hihetetlen gyorsan terjedt: Eszter-
gom, Fehérvir, Pécs, Buda utdn tobb vdros-
ban 4llt kolostoruk. A fehérvari rendhazbdl
indult kalandos utjara Otté friter és hdrom
rendtdrsa. A szerzetesek minden bizonnyal
1232-ben indulhattak el. Hiromévi kutatds
utdn csak Otté tért haza, aki a firadtsdgtol
elgyotorve egy hét mulva meg is halt.

o) maga nem taldlt magyarlakta teriilete-
ket, viszont egy pogdny orszigban taldlt né-
hany embert, akik utbaigazitassal tudtak szol-
gdlni, hogy mely vidéken élnek magyarok.
Ott6 és harom rendtdrsa valdszintleg a Kau-
kdzus felett elteriil6 térségben kereste a ma-
gyarokat. Julidnus és tarsai féléves aldniai
kutatdsibdl pedig arra lehet kovetkeztetni,
hogy Ott6 nem is a Volga-Kdma vidékén
laké magyarokkal taldlkozott, hanem az ald-
noktdl délre, a Kaukdzus déli oldalin lakd
szavard magyarokkal.

A szerzetesek az dltala elmondottak alap-
jan indultak dtnak 1235-ben, még II. Endre
uralkodasa idején.

Julianus elsd 1itjarol készislt jelentes:

,»A domonkos bardtok pedig, 6hajtvin a
hitetleneket megtériteni, ismét négy baratot
kiildtek az emlitett nép felkutatdsdra. Elnyer-
vén rendtdrsaik dlddsdt, szerzetesi ruhdjukat
vildgival valtottdk fel, szakallukat és hajukat
pogdny médra megndvesztették, majd Aszen
Bulgdridjan, és Rumélian keresztiil Béla tr-
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nak, Magyarorszag jovendd kirdlydnak kisé-
retével, és koltségén Konstantindpolyba ér-
keztek. Itt tengerre szalltak, és harmincha-
rom nap alatt eljutottak a Szikidnak nevezett
foldre, Matrika (Taman) nev(i virosba, me-
lyek fejedelme és népe magat kereszténynek
mondja; gorog betlikkel irnak, és papjaik
gorogok. Ittt tdrsasag reményében vara-
kozva, egy triasszony személyében, aki a ki-
raly szaz felesége folott a legfébb volt, ameny-
nyiben ez csodalatos szeretettel fogadta dket,
¢s minden sziikségletiikr6l gondoskodott.

Innen az emlitett drasszony tandcsdra és
segitségével tovabbmentek, és tizenhdrom
nap alatt dtkeltek a sivatagon, ahol sem ha-
zat, sem embert nem taldltak.

Itt elérkeztek az Aldnidnak nevezett fold-
re, ahol keresztények és poganyok vegyesek
laknak. Ahdny falu, annyi a fejedelem, s egyi-
kojiik sem tekinti magdt aldvetve a masik-
nak. Orokos harcban ill fejedelem fejedelem
ellen és falu falu ellen. Szdntds idején egy
falu egész térfinépe fegyveresen egyiitt vo-
nul a mezdre, és az aratdst is egyiittesen vég-
zik. Ezt teszik a tartomdny sz¢ltében-hosszd-
ban, és barmi dolguk van is a falun kiviil,
akdr fahordds, akdr mds, mindny4djan egyiitt
mennek felfegyverezve. Kevesed-magukkal
nem mozdulhatnak ki a falujukbdl egész hé-
ten 4t semmilyen iigyben életiik veszélyezte-
tése nélkiil, kivéve az egy vasarnapot reggel-
t6l estig. Ezt olyan tiszteletben tartjik, hogy
ekkor bdrki, akdrmilyen rosszat tett, vagy
akdrhdny ellensége van, bizonysagban jdr-
kilhat még azok kozott is, akiknek sziileit
megolte, vagy akikkel szemben mas bulnt
kovetett el, akdr van fegyver ndla, akdr nincs.
(...)

Errél a helyrél a bardtok nem tudtak kap-
ni utitdrsakat a tovabbutazashoz a tataroktdl
valé félelem miatt, kik dllitélag a szomszéd-
sagban laktak. Ezért kettd koziiliik vissza-
fordult, kett pedig visszamaradt azon a fol-
don; ugyanis a legnagyobb sziikségben hat
hénapot toltottek el itt, amely id6 alatt nem
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ettek kenyeret, és nem ittak vizen kiviil mds
italt. Az egyik felszentelt bardt kanalakat és
egyéb dolgokat gyartott; ezekért olykor némi
kolest kaptak, melybdl csak nagyon gyengén
tudtdk fenntartani magukat. Ezek végiil né-
hdny pogany tdrsasdgdban dtkelvén a min-
den ut és osvény nélkiili sivatagon, a har-
minchetedik napon elérkeztek a mohameda-
nok foldjére, melyet Vedanak neveznek,
Bundaz vdrosdba. Itt semmi moédon nem
kaphattak szdlldst senkinél, hanem a mezén
kellett tartézkodniuk esében és fagyban.
Nappal pedig Julianus friter, aki egészséges
volt, maga és beteg tdrsa részére élelmet kol-
dult a vdrosban, és kapott is mind italt, mind
egyebet, f6ként a viros eloljardjatdl, aki meg-
tudva rdla, hogy keresztény, 6rommel adott
neki alamizsnat, mivel mind az el6ljard, mind
annak a vidéknek a népe nyilvinosan mond-
ja, hogy rovidesen kereszténnyé kell lenni-
ik, és a rdmai egyhdz ala kell tartozniuk.
Innen egy madsik vdrosba mentek, ahol egy
mohameddn hdzaban, aki éket Isten nevé-
ben befogadta, az emlitett beteg szerzetes,
név szerint Gerhardus az Urban elnyugo-
dott, és ugyanitt el is temették.

Ezutan Julianus bardt, aki egyediil ma-
radt, nem tudva, hogy miként juthat tovabb,
szolgdja lett egy mohameddn papnak és fele-
ségének, akik Nagy Bolgdrorszigba késziil-
tek utazni, s meg is érkeztek ide. Nagy Bol-
garorszag nagy, ¢s hatalmas orszdg, mely-
nek gazdag varosai vannak, de mindnydjan
pogéanyok.

Ennek az orszagnak egyik nagy varosa-
ban, a bardt egy magyar nét talalt, aki a kere-
sett f0ldrdl erre a vidékre ment férjhez. Ez
megmagyardzta a bardtnak az utat, hogy mer-
re menjen, s azt dllitotta, hogy kétnapi jaro-
foldre biztosan megtaldlhatja azokat a ma-
gyarokat, akiket keresett. Igy is tortént. Meg-
taldlta Oket a nagy Etil folyé (Volga) bal
partjdn elteriil6 Baskiridban.

Kik latvan 6t s megértvén, hogy keresz-
tény magyar, nagyon orvendeztek megérke-

zése felett. Koriilvezették 6t hazaikban és
falvaikban, és keresztény magyar véreik ki-
ralyardl és orszagardl behatéan tudakozod-
tak. Bdrmit mondott nekik a hitrél vagy
egyebekrol, a legfigyelmesebben hallgattak,
mivel teljesen magyar a nyelviik; megértet-
t¢k 6t, és 6 is azokat. Poginyok, akiknek
semmi tudomdsuk nincs Istenrél, de bal-
vanyt sem imddnak, hanem ugy élnek, mint
az dllatok. Foldet nem mvelnek, 16hust,
farkashust és efféléket esznek, kancatejet és
vért isznak. Lovakban és fegyverekben bo-
velkednek, ¢s igen batrak a harcban.

A tatdr nép szomszédos veliik, de ezek a
tatdrok, ha harcba bocsdtkozva veliikk, nem
tudtdk éket hdbortiban legy6zni, sét az elsd
csatdban vereséget szenvedtek. Ezért bard-
tokkd és fegyvertdrsakkd fogadtak dket, ugy-
hogy egyiittesen tizenot tartomdnyt teljesen
elpusztitottak. A magyaroknak ezen a fold-
jén az emlitett bardt taldlkozott tatarokkal és
a tatar vezér kovetével, aki beszélt magyarul,
oroszul, kunul, németiil, szaracénul és tata-
rul. O azt mondta, hogy a tatar sereg, amely
ide 6tnapi jar6foldre helyezkedett el, Német-
orszag ellen késziil menni, de virnak egy
masik sereget, amelyet a perzsik legyzésére
kiildtek. Ugyané azt is mondotta, hogy a
tatdrok foldjén til él egy nagy nép, minden
emberi fajtdndl magasabb és nagyobb, ezek-
nek fejiik oly nagy, hogy semmi médon nem
illik testitkre. Ugyanez a nép a foldjérdl ki
akar jonni, hogy mindazok ellen harcoljon,
aki csak ellendll, és elpusztitson minden or-
szagot, amelyet csak le tud igdzni.

A bardt mindezt megtudva, jollehet a
magyarok kérték, hogy maradjon, nem 4dllt
rd két okbdl. Mikor tehdt vissza akart térni,
kitanitottak 6t ezek a magyarok egy mdsik
utra, amelyen gyorsabban utazhat.”

* k

*

1236. janius 21-én Julianus barit haza-
indult, és a mordvinok foldjén it, tizenot
napig hajézva, majd Oroszorszigon ¢és Le-
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nyel orszagon keresztiil hol hajéval, hol pe-
dig léhaton tigetve, 190 napi utazast kove-
téen 1236. december 27-én Magyarorszig-
ra érkezett. A frater az 1237. év els6 napjai-
ban szdmolhatott be kikiildéinek utazdsa
eredményeirdl; ekkor lett tehdt publikussd
az Eurdpait fenyegetd vész hire. A fontos hirt
Julianus rendtdrsa, s vezetdje Riccardus fra-
ter foglalta frasba, s tiistént elkiildte a pdpai
kuria szimdra. Hogy a jelentésnek milyen
fontossdgot tulajdonitottak Rémaban, mi
sem jellemzi jobban, mint az, hogy a jelen-
tést bevezették a ,,Liber Censuum™-ba, a leg-
fontosabb pdpai aktdk gytjteményébe, s egy-
idejtileg Julianust Rémaba rendelték részle-
tes jelentéstétel végett.

Julianus legkordbban 1237 telének vége
felé érkezhetett Rémaba. Ott tartézkodasa
idején, a kedvez6 id6 bedlltakor indult utjira
Magyarorszagrol a kovetkez expedicié Mag-
na Hungaridba.

Ujbdl négy domonkos bardt indult tt-
nak, most mdr a Julianus dltal megadott titon,
Szuzdilon keresztiil. Magna Hungaridba
azonban nem érkezhettek el, mert alig jutot-
tak el Oroszorszdg szélére, szembetaldltik
magukat a tatdrok el6l menekiilé6 poginy
magyarokkal. A domonkosok megkezdték
a menekiil6 magyarok téritését, de amint ez a
szuzdali fejedelem tudomadsdra jutott, kiker-
gette a szerzeteseket az orszagbol.

Julianus barit hazatérve Rémdbdl ismét
nekiindult hirom rendtarsdval, hogy pontos
értestilést szerezzen a kelet-eurdpai helyzet-
rél, ¢és informacidkat gytijtson a tatdrokrél.
Ez az ttja mdr nem egy bizonytalan misszids
tevékenység jegyében zajlott le, hanem fel-
derit6 jellegti volt, s mint ilyen méltdn he-
lyezhet6 a mongol kori utazdsok élére.

Julianus és tdrsai a mdr ismert utvonalon —
Poroszorszag végein és a szuzddli Oroszor-
szagon dat — kiséreltek meg eljutni Magna
Hungaridba. Szdz napig tarté utjuk sordn
Oroszfold keleti végeire érkezve bizonyosod-
tak meg affel6l, hogy a keleti magyarok
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orszaga ¢s Volgai Bolgdrorszdg elpusztult.
A menekiil6 magyarok elmondtik, hogy a
tatdrok arra vdrnak, hogy a folydk befagyja-
nak, s akkor timaddsba lendiilnek egész Orosz-
orszag ellen.

A szuzdali fejedelem elmondta neki, hogy
a tatdr sereg 6 célja Magyarorszag elpuszti-
tdsa, utdna pedig Romdt és az egész keresz-
tény Eurdpdt akarjdk elfoglalni. Ezek bizo-
nyitékaként dtnyujtotta a mongolkan fenye-
getd levelét, melyet Béla kiralyhoz intézett.
A koveteket ugyanis a fejedelem emberei el-
fogtdk, ¢s a levelet elvett¢k tolitk. A poginy
bettikkel, tatdr nyelven frott levelet Julianus,
a hazafelé vezet6 uton, egy Kerman nev(i
varosban lefordittatta és gondosan feljegyzte.
A forditds igy hangzott:

,,En a kdn, az égi kirdly kiildotte, akinek
hatalom adatott a f6ld6n, a nekem meghd-
doldkat felemelni, és az ellendlldkat elnyom-
ni, csodilkozom feletted, Magyarorszag ki-
rdlya, hogy midén mdr harmincadik izben
kiildtem koveteket hozzdd, miért nem Kkiil-
desz vissza koziiliik senkit, de még kovetei-
det és vdlaszlevelet sem kiildesz nekem. Tu-
dom, hogy gazdag, ¢és hatalmas kiraly vagy,
sok katondd van, és egyediil kormdnyzol egy
nagy orszagot.

Ezért nehéz 6nként aldm vetned maga-
dat: még is jobb ¢és iidvosebb volna neked,
ha 6nként behédolndl nekem! Megtudtam
ezen feliil, hogy kun szolgdimat oltalmad
alatt tartod. Ezért utasitalak téged, hogy eze-
ket ajovében ne tartsd magadnal, és miattuk
ne keriilj velem szembe. Neki konnyebb el-
menekiilni, mint neked, mivel nem 1évén ha-
zaik, satraikkal vdndorolva taldn el tudnak
menekiilni, de te, aki hdzakban lakol, varaid
és varosaid vannak, hogy fogsz menekiilni
kezeim koziil?>*

A friter és rendtdrsai 1237-38 telén ér-
keztek Magyarorszagra. Mdsodik utjardl a
jelentést maga irta meg a papai legdtus sza-
madra (Epistola de vita Tartarorum — Levél a
tatdrok életérol).



BELVEDERE

2001/XTII. 5-8.

117

Ebben tilnyomdan a tatdrok életérdl ir,
ahogy azt a menekiilé bolgdrok, oroszok és
a magyarok elmondtdk neki. Pontos értesii-
léseket szerzett a tatar sereg felvonuldsardl,
¢s feljegyezte mindazt, amit a tatdrok erede-
térél, torténetérél, életmddjukrodl és harcmo-
dorukrdl hallott. Ennek a jelentésnek a ma-
solata ma is megtaldlhat6 a vatikdni konyv-
tarban.

A Julianus utjairdl késziilt jelentések egy-
ardnt fontos forrdsai a magyar Ostorténet-
nek, a tatdrjards koranak, és Eurdpa felébre-
désének.

Utépia

A két expediciot kovetd esztendbkben,
sorra indultak kovetek a tavoli Keletre: Andr-
eas frater, Ascelinus frater, majd Plano Car-
pini frdter, aki 1246. jalius 22-én ért el Giijitk
kin udvardba, és akinek olyan szerencséje
volt, hogy ottléte idején tortént a kdn valasz-
tasa és tronra lépése.

Jelentésébdl értesiilt Eurdpa elsé izben
arrol, ami a mongolokon tul van: Kindrol és
a nagy Ocednrdl. Majd ezt az utat kovette
Rubruk Willelmus ferences bardt, akinek szin-
tén sikertilt eljutnia a nagykdn udvardba és
eltdvozdsa utdn hazafel¢ tarté utjat kénysze-
rien megszakitva — Antiochia provincidlis
ura nem engedte hazatérni Francia orszdg-
ba — hosszu levélben irta meg élményeit és
tapasztalatait.

]ulianus tehdt az elsé volt azok koziil,
akik révén elindult a Foldet megismerd fel-
fedezések sorozata. Evezredes foldra]m tév-
hitek déltek meg, ami nyitottabba és kivan-
csiva tette az Eurdpdban éléket, és akik fel-
kutatasdra indultak a tdvoli, mesésen gazdag
keleti orszagoknak.
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Himer ATTILA

A Mahdi orszagabol’

Manapsdg is megbizonyosodhatunk rdla,
milyen hatalmas erdt képes mozgdsitani a
vallds. Nem tul nehéz a vakon hivéket az
llitdlagos isteni megnyilatkozas a proféta,
mdhdi mogé allitani. Ez tortént az 1800-as
évek végén, nagyjibdl a mai Szuddn teriile-
tén, amely ekkor az egyiptomi-brit gyarmat-
birodalom része volt. Az egyiptomi-brit
hadsereg 1821-t6l kezdte meg bevonulasdt,
és 1873-ra Darfur tartomdnyt is megszerez-
te. A cél egy egységes nilusi dllam létrehoza-
sa volt. Ez a teriilet ebben az id6ben nagyon
széttagolt, kisebb-nagyobb torzsek laktak,
amelyek felett az aktudlis katonai nagyhata-
lom dllt. A kormdny Gordon pasdt? nevezte
ki a teriilet kormanyzoéjava Izmail Ajub he-
lyett 1877-ben. Szolimdn voled el Ziber pasa
is igényt tartott a kormdnyzoi cimre, mivel
apja az egyik tartomdny ura volt. Ziber apja
ekkor Kairoban ,,vendégeskedett” a kormany
egyik palotdjaban. Az ifju Ziber Schakkdbdl
Darédba indult 4000 bazinggal (puskaval ban-
ni tudé néger rabszolga, vezetdik a rabszol-
gavaddszok), hogy érvényesitse jogat. Gor-
don tandcskozott a vezetdkkel és Ziberrel,
majd megigérte, hogy igazsdgot tesz. Az ifja
pasa azonban nem bizott meg Gordonban,
mindendron timadni akart. A megoldast Zi-
ber két vezérének megvesztegetése jelentet-
te, akik feloszlattak csapataikat ¢és hazavo-
nultak. Gordon igy komoly eséllyel iilt a
targyaldasztalhoz és elérte Ziber Schakkiba
vonuldsdt, mig maga Fascherbe tdvozott tar-
gyalni. 1877 szeptemberében hosszas targya-
lasok utdn Gordon Schakkdba utazott, és ott
nevezte ki Zibert Bahr el Ghazal kormdny-
z0Ojava.

Katonai szempontbdl ez a legjobb terii-
let, mivel harcias torzsek laktdk, akik szive-
sen vallaltak zsoldosi feladatokat. A tarto-
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mdny kormanyzdi feladatit a koztes idében
Idrisz voled Dabter litta el. A helyi el6kelék
elhitették Dabterrel, hogy a Schakkdbdl fe-
1¢jiik tarto Ziber el akarja fogatni, ezért Khar-
tumba menekiilt. Vidolja Zibert, hogy a
korminyzésdgit sajat tulajdonként akarja
haszndlni, és minden kedvezményt sajat tor-
zsének a djaliinokna juttat. Dabter befolya-
sos rokonai révén kitette ellenfelét a kor-
mdnyzdsdgbol, és maga iilt székébe. Ziber
dinasztikus jogokat fogalmazott meg a tar-
tomanyra, mivel apja hédoltatta meg. Dabter
vilasztist ajanlott fel vagy meghddol, vagy
ldzaddnak tekinti. A kormanyzé a danaglak
torzsének tagja volt, akik a djaliinoknak Gsi
ellenségei. Ezen kiviil Dabter tibordt nével-
ték még a kisebb torzsek és a kereskedok is,
akiknek szintén engedményeket tett. Ziber
természetesen a harcot vilasztotta és sereget
gytjtott. Dabter is elindult toborzékorutra,
és testvérét Ganddban hagyta hely6rségiil.
1878 elején Ziber seregei elpusztitjik a Gan-
daban hagyott hely6rséget, és a varost fel-
gyujtjak. Dabter Khartumba menekiilt.

A kormany Romolo Gessit kiildte Ziber
ellen 7000 emberrel, 2 dgyuval és tobb go-
ly6s roppentytivel, aki Ganda meger6sitésé-
hez lat. 1878. december 25. ¢és 1879 madrci-
usa kozott 4 rohamot dlltak ki a védék, majd
madrciusban ellentimaddsba lendiiltek. Az
eredmény Dem Ziber erédjének elfoglaldsa
lett, amelynek hatdsdra Ziber nyugatra me-
nekiilt és magaval vitte a legkonnyebben
mozgathatd értékeket a rabszolgdkat. A koz-
tes teriileten €16 torzsek fegyvereket csem-
pésznek rabszolgdkért. Ziber pénze kimerii-
16ben van, bazingjai és csaladja is hitat for-
ditanak neki. Gessi ekkor békeajinlatot tesz
neki, amelyet elfogad, de néhiny vezére el-
menekill, mert nem biznak Gessiben. Az
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udvar ismételten keresztbe tesz Zibernek,
azzal vidoljdk, hogy az elmenekiilt vezérek-
kel még mindig kapcsolatot tart. Ziber és
vezértarsai el6bb bortonbe keriilnek majd
1879. julius 15-én kivégzik Oket. Ebben a
zavart politikai helyzetben egy 4j hatalom
tnt fel a horizonton, aki harcot hirdetett
Gordon rabszolgakereskedést gatl6 torekvé-
sei ellen. Gordon talbuzgdnak tint a kis he-
lyi torzsek vezetSinek a szemében, amelynek
eredménye egy hatalmas méretti lazadds lett
a Mdhdi vezetésével.

A hdboruban allé orszigban er6s politi-
kai hatalmat nem lehetett Iétrehozni, egye-
diil a vallds foghatta 6ssze az embereket. A
Mihdi tulajdonképpen a messids megfelel6-
je. Jelentése ,,aki a vildgot igazsaggal tolti el,
miutdn igazsdgtalansaggal volt tele”. Az isz-
ldm tobbszor is mozgalmak élesztésére hasz-
nalta fel a Mahdi eszmét. Eredeti neve Mu-

hammad Ahmad ibn Szajjid Abdallah (1844.
augusztus 12., 1885. janius 22., Omder-
man). Apja dongolai hajédcs, roviddel fia
sziiletése utdin Khartum kozelében indul csa-
lddjaval, és utkozben meghal. Ebben az 1j
kozegben Abdallih beleveti magat a vallasos
irodalom tanulmdnyozisdba. Iszlim torvény-
tudo lett, majd a misztikus sziti hagyomany
felé fordult. Mds forrds szerint apja fakir volt
¢és Abdallih Kairdéban jirt iskoldba, ahol ad6-
kezel6 lett. Hivataldt elhagyta elefintcsont-
tal és rabszolgdval tizérkedett, majd egy ki-
sebb rabszolgakeresked6esoport feje lett. Ami
biztos, hogy a belépett a szummdnijja rend-
be Mohamed sah ald. Itt sem huzta tdl soka-
ig, mert Osszetlizésbe keveredett mesterével,
amikor megrétta sahjdt viligiassdgdért (a sah
fiainak koriilmetélési tinnepén a tiltott, bi-
nos jatékokat jatszok blinbocsdnatot nyer-
nek), eredményeképpen a mester megvalt
téle. Abdallah kétszer is megjelent mesteré-
nél, hogy blinbocsdnatot nyerjen, mindhid-
ba. Guresi sejkhez kéri felvételét, aki 6rom-
mel fogadja, mivel ugy ldtta, hogy jé, ha a
valldsban tilosat cselekvé ellen lazad az alatt-
valé. Mohamed sah is beldtta a dolgokat és 6
ment el Abdallihhoz, hogy térjen vissza.
Azzal, hogy visszautasitotta régi mesterének
kérését nevét széleskorben ismertté tette, és
egyre tobben tartottdk szent embernek.
Guresi nemsokdra meghalt és Abdallah
vette 4t a terika (hitkozség) vezetését. Ekkor
Kkéri a terikaba vald felvételét Abdullah ibn
Mohammed, akinek egyik fia késébb komoly
szerepet fog betolteni. Abdallah kezdetben
térit6 dervisként jar korbe és az elégedetlen-
kedd népet a britek ellen lazitja. Az elégedet-
lenségek okai: rabszolgakereskedelem kor-
latozdsa, magas adok, amelyet hivatalnokok
¢s katondk szednek be komoly ellenérzés
nélkiil, ha bennsziilotteket jelolnek ki erre a
posztra azok csak a gazdagodast litjdk ben-
ne. A bujtogatérdl Mohamed sah értesiti a
kormanyt, amely koveteli Abdallih Khar-
tumba vonuldsdt, hogy ott tisztizza magit.
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A felszOlitdsra ez a vélasz sziiletett ., Isten és a
proféta kegyelmébdl az orszag ura én va-
gyok, Khartumba sohasem fogok menni,
hogy ott védekezzem”.? Kijelentése 1881
mdrciusdban hangzott el, ezt kovette junius
29-¢én a régi muszlin hagyomdny szerint az
el-Mdhdi cim felvétele.

A kormany egy kisebb csapatot kiildott
ki a Mdhdi elfogatdsdra. Az egyik éjszaka a
kormdnycsapatok hevenyészetten folallitott
tdbordra tortek a nydrsakkal és botokkal
folfegyverzett vallasi fanatikusok és min-
den katonaval végeztek.

Ezutan mdr semmi esély nem volt a kor-
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mannyal valé kiegyezésre, ezért a szent em-
ber menekiilésre fogta a dolgot. Ekkor mdr
elég nagy tomegbidzissal rendelkezett, per-
sze ezek csalddok voltak, akik vele vaindorol-
tak, nem rendes katonasig. Tobbségiik eb-
ben latta a kiutat nyomorusagos helyzetére.
A Mihdi El-Obeid felé vette az iranyt, de
mivel a helyi vezetd felkelt ellene, Gebel-
Gedirbe vonul. Faschoda helytartéja ugyan
csapataival ritimadt a taborra, de az {itkdzet-
ben 6 maga is elesett. Az események hatdsa-
ra a kormdny komoly csapatok kikiildését
hatdrozta el Juszuf el Sellali pasa vezetésével,
aki tapasztalatait a Ziber elleni harcokban
szerezte. A faschodai sikerek hatdsdra Bahr
el Ghazal harcedzett torzsei a Mdhdi mogé
dlltak a gazdag zsakmdny reményében. A
Mihdinak sokan hoztak ajandékokat a van-
dorlds soran, amelyet 6 mindig szétosztott,
0todét viszont megtartotta. Az Ujabb sereg
hirére a Mahdi roplapokat készittetett, és
dzsihadot hirdetett. Az oldaldn harcoldkat
anszdroknak (hitvéd6knek) nevezte, és aki
meghal a szent tigyért, az 6rokre a mennyei
oromoket fogja élvezni.

1882 marciusiaban 4000 f6s sereg indult
el Khartumbol, amelyhez El-Obeidben még
2000 6 regularis katonasag csatlakozott. A
muszlin katondknak nem tetszett, hogy egy
szent ember ellen kell harcolniuk. A sereg
majus kozepén Faschoddba érkezett. Az er6-
ditési munkdk kezdetekor az egyik reggel a
Mahdi félmeztelen, beteg, ¢hez6 katondi kez-
detleges fegyvereikkel lemésziroljik az Gsz-
szes kormanykatondt. A Mdhdi ekkor folve-
szi a Mahdi el Moneszter Istentdl a foldre
kiildott mester cimet. A hatalmas vérveszte-
séggel jard gybdzelem meghatdrozo volt, mert
korszer( fegyvereket, 16szert, pénzt és lova-
kat is tudtak szerezni. A diadal hatdsdra az
El-Obeidtol délre levo teriileten a Mdhdi lett
az ur. A kormanycsapatok Kasgelnél ugyan
megprébaltak gatat szabni a terjeszkedésnek,
de sikertelen volt a prébalkozisuk, amely
Birket 3000 f6s katonasdganak vesztét okoz-

KARD A PUSKA ELLEN: HARC AZ ANGOLOK ES
A MAHDISTAK KOZOTT

ta. Duem katonai dllomdson ugyan sikertilt
megfogni a timadok elsé hullimat, de ezért
2000 arab szovetséges harcos aldozta fel éle-
tét. A déli teriiletek reguldris katonasdganak
hdromnegyede elveszett, a tdvirévonalakat
tonkretették, és Darfir tartomanyba bujto-
gatokat kiildtek ki. Ezutdn a Mdhdi ketté-
osztatta a hadseregét, amely Darfur és Kor-
dofin felé fordul.

Kordofin szempontjabdl stratégiailag fon-
tos El-Obeid vezetéje Mohamed Szeid pasa,
a megadasra felszolité okmdanyt hozé kove-
teket kivégeztette 1882. szeptember 5-én.
A megijedt lakossag nagy szdzaléka még az-
nap ¢éjszaka kiszokott a Mdhdihoz. Szeptem-
ber 8-dn tdmaddst intéztek a vdros ellen, de
sikerteleniil. Az itt ragadt kormdnycsapatok
Barabol vartak segitséget, ami rovidesen el-
esik, ezzel megsziint az Osszekottetés Khar-
tummal, a koriilzdrds szinte teljessé vlt. 1883.
janudrjaban a kezdeti 2000 £6bdl 200 védte
a vdrost. a nyomor és az ¢hezés olyan szintre
jutott el, hogy az emberek dogkeselytiket
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ettek. A vezet6 a fegyverraktar felrobbanta-
sa mellett dontott, de végiil is nem keriilt rd
sor, 1883. janudr 18-dn a vdros megadta
magdt. A tulél6ket a Mdhdi nem bdntotta,
hdzat adott nekik a vdrosban. Ez utdn rop-
iratban tudatta a néppel, hogy nem a vilagi
hatalomra vagyik, hanem az egy igaz hitért
kiizd, és erre az 6sszes muszlint felszolitja.
Darfur tartomanyban Slatin Rudolf pasa
sereget gytjtott a Maddibo sejk dltal vezetett
csapatok ellen. Csapatai a kovetkezdképpen
alakultak: 550 korszert Remingtin puskdval
felszerelt katona, 1300 bazing, 100 {6 ren-
des lovassag, 1 eloltoltd dgya 13 tiizérrel,
6000 lindzsas torzsi harcos. Dardban ha-
gyott egy gyenge helybrséget (400 gyalo-
gos, 7 dgyu tiizérekkel, 30 16, 250 bazing),
és Schakka felé vonult. 1882. oktdber végén
Om-Waragat-ndl Maddibo csapatai éjszaka
tdmadnak, amely katasztrofilis hatdssal folt
a kormanycsapatokra. 950 {6 gyalogsdg, 30
lovas, 1 tiizér maradt. Meg kell jegyezni,
hogy a Mihdi seregeineck mindig nagyobb
veszteségel voltak. A vereség miatt Saltin
visszavonulét rendel el, és a napi kétszer hd-
romszori tamaddsok hatdsira 900 emberé-
vel Dardba érkezik, ahol El-Obeid elestérél
is értesiil. Erre a hirre seregének maradva-
nyaban ldzadds lesz urrd és az arab torzsek
harcosai is szeretnének a Mdhdihoz menni.
Mindezen tények tudatdban Slatin Fascherbe
osszpontositotta f6 erdit. Ekozben a kor-
many Kordofan tartomdny visszafoglaldsara
gyujt sereget Khartumban. Slatin csapatai-
val Darftr és Kordofan kozotti titk6z6zond-
ban nyugtalantja az arab torzseket, és jelen-
t6s vezérekkel végez. A kereskeddket kém-
ként hasznalja fel, koztiik Zogal bejt a Mdhdi
unokadccsét. Mohammed Szeid titkon leve-
let kiildott Khartumba amelyben kézolte a
megadds okdt és azt, hogy készen dllnak sza-
badsdguk esetén harcolni a Mdhdi ellen. A
kovet azonban beépitett ember volt, és Szei-
det vezértarsaival kivégzik El-Obeid piacte-
rén. A fokozatos térnyerések kovetkezmé-
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nyeként mdr csak Darfur és az északi tertile-
tek voltak a kormdny kezén.

Ekkorra a hatalom megrontotta a Mdh-
dit, igaz a tomeg el6tt még mindig szeré-
nyen 0Oltozkodott, de falta ndket és imddta a
rabszolgdkat is. A népe felé mas képet muta-
tott:

»Magas termet(, széles vallu, viligosbar-
na bérszind, hatalmas testalkat ember volt;
nagy feje még az 6 testardnyaihoz képest is
tal nagynak latszott. Szeme sotéten fénylett;
arczit sotét szakall Gvezte, orra és szaja fi-
nom metszésti volt, mindkét arczdra pedig
hdrom-hdrom bevdgis volt tetovilva. Oro-
kosen mosolygott, mikézben fehér fogaza-
tat mutogatta. A felsé metszéfogak eldl kissé
eldlottak egymdstol, mely ,felegd™-nak neve-
zett tulajdonsagot Szudanban a szépség kii-
16n6s jelének tartjak, boldognak tartvin azt,
aki vele dicsekedhetik. Innét szdrmazik az
»abu felega” becézd név, s kiilondsen az asz-
szonyok hivtik e néven a mahdit. Ruhdzata
kicsit révid, sokszorosan megtoldozott guip-
pabol dllott, amely azonban szép tisztdra volt
mosva ¢és mindennemi illatot anyaggal,
szantdlolajjal, pézsmdval, rézsaolajjal stb. at-
hatva; hivei a mdhdi szagdnak (rihet el mah-
di) mondtak, és melyet a mennyorszigban
szertedradd illatokkal hasonlitottak ossze.”

Az dllampénztar irdnyitdsdt egy hivatal-
nokdra bizta, amelynek gyarapitdsit az ajan-
dékok 6t6débdl és a tébenjird blinok (ital,
szerencsejaték, dohdnyzds) miatt elkobzot-
tak vagyondbdl oldottdk meg. A birdskodasi
feladatokat kadik toltoteék be, kivéve a Mh-
di elaruldsdndl, mert ilyen esetekben szemé-
lyesen intézkedett. A vallds egyediili alapja-
nak a Kordnt tekintette, mindenféle vallasi-
teoldgiai muvet elégettetett. A tomeg fel-
tiizelésére naponta tobbszor 6 maga tartott
imdt.

A hadszintéren szimottevo viltozds érle-
l6dott, a kormdnyerék El-Obeidtdl keletre
kisebb sikereket értek el. Zogal-bej megér-
kezésének hirére Darfur meghddoldsianak
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hire kezdett elterjedni. 1883 dprilisdt6l Khar-
tumban Hicks pasa jelentékeny sereget to-
boroz 6ssze Kordofan visszavételére, de erdit
lekotik az Oszmdn Digma dltal felldzitott
Voros-tenger melletti arab torzsek timada-
sai. Szeptember végére Hicks mar egy 10000
t6s kontingens felett rendelkezik, amellyel
Kordofin felé indul. Az anszdrok mar nem
voltak azok, akik régen. Megtanultak bdnni
ategyvereikkel, soraikat erdsitették a Voros-
tenger melletti arabok, dtpartolt reguldris
katonasdg, bazingok és arab struccvaddszok.
Ezzel szemben Hicks pasa serege demorali-
zalt volt, el6fordultak szokések is, a katondk
pedig még egy 6000 f6s erdsitést is vartak,
amely sohasem érkezett meg.

A Maihdi személyesen vonult ki novem-
ber 1-én Hicks serege ellen, és november 3-
dn EI-Obeidtdl 60 km-re csatateret keresett.
Hicks serege november 4-én érkezett meg,
és tdborbontds kozben tdmadds érte Oket. A
hatalmas vérengzésben 2-300 f6 kivételével
minden kormdnykatona elesett, koztiik a ve-
z¢r is. Zsidkmanyként dgyukat, golydszord-
kat, puskdkat és készpénzt vittek magukkal.
Meg kell jegyezni, hogy a ldtvanyos katonai
sikerek okai nemcsak a vdratlan timaddsban
voltak. Hatalmas szerepe volt az 6nfelaldoz6
rohamoknak ¢és a nagyon j6 hadvezéreknek.

Zogal bej a Mdhdi oldaldra dllt és Mad-
dibo vezetésével a Darfur és Kordofin kozti
tertileten egyesitette a torzseket, és Dara el-
len vonult. Az itt tartézkodé Slatin pasa kis-
szamu katondjdval és gyenge felszereltséggel
nézett szembe a harcedzett arab torzsekkel.
Maddibo felajinlotta az emberek életének
meghagydsat a varosért cserébe. Ekkortajt
ért Hicks serege EI-Obeid kozelébe, a haldl-
hire pedig néhdny nap mulva Dardba, ame-
lyet december 20-dn erdsitettek meg. De-
cember elején Zogal bej meghdditotta Umu-
sanger er6djét. Slatin december 23-dn targyalt
a Mdhdi kovetével, feltételeit elfogadta, és
dtadta a vdrost, 6 maga pedig a Mdhdi ven-
dégszeretetét élvezte. 1884. janudr 15-én

Fascher elesett, és vele egyiitt egész Darfir
tartomdny.

A kormdnyer6k Gordon pasa bevetését
hatdroztik el, és ennek hatdsdra 1884. feb-
rudr 18-dn meg is érkezett Berberbe, majd
személye kiséretéve Khartumba vonult, és
levelet irt a Mahdinak. A békekotés értelmé-
ben a kormdny elismerté a Mdhdit Kordofin
szultdnjanak, nem korldtozta a rabszolga-
kereskedelmet, szabadon bocsdtotta a fog-
lyokat és ajandékot is kiildott. A Mdhdi va-
laszképpen felszolitotta Gordont, hogy ment-
se az életét. Ekkor a Mahdi Abdullah ibn
Mohamed fidt Abdullahit teljhatalommal
ruhdzza fel, vagyis utddjivd teszi (eddig egyik
hadtestjét vezette, majd a testSrség fénoke
lett). A kormany szamottevé hader6t nem
kiildott Gordonnal pusztin a személyes be-
folydsatdl varta a dolgok rendbejottét. Ek-
kor madr kisebb csapatok timadtik Khar-
tumot, de ezek visszaveréséhez elegendének
bizonyult a varosban lev sereg, és északon
Dongola tartomany még Kitchener pasa
fennhatdsaga alatt volt.

1884. augusztus 22-¢n a Mdhdi seregei
¢lén elindult Khartum meghdéditdsdra, és 25-
¢én kovetet kiildott, hogy a vdros megadasa-
rél tirgyaljanak. Oktéber 15-ig targyaltak
egymadssal, mig végre a varos ostromdhoz
fogtak. A felkel6k el6szor Omderman erdd-
jét akartak megszerezni. 1885. janudr 15-én
az er6dot feladni kényszeriiltek. Mindekoz-
ben Gordon megprébalt a kormanytdl se-
gitséget kérni, de a koveteket sorban elkap-
tik. Egyetlen lehetséges megolddsnak az mu-
tatkozott, ha él16 dllatok bdre ald varrjak be
az Uzeneteket. Janudr 25-r6l 26-ra virradé
¢jjel Mdhdi szdzatot idézett katondihoz, de
megtiltotta, hogy kiabdljanak timadds koz-
ben. Ez lett a véddk veszte. Az elsé felmentd
sereget hozd gézosok janudr 28-dn jelentek
meg a Niluson, de kénytelenek voltak vissza-
fordulni. A vdrosban rekedt Osszes eurdpait
megolték, a lakossdgot rabszolgdnak adtik
el. Magdt Gordont még az éjszakai tiamadds-
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kor a Mahdi kifejezett parancsa ellenére meg-
olték. Omdermanban kézben himlé iitotte
fel a fejét, és junius 22-én végzett magdval a
Mihdival is. Sirjait Omdermanban dstik meg
egy egykupolds épiiletet (kubba) épitettek
folé.

A fontosabb vezérek koziil mindegyik
megprobalt egyre nagyobb befolydsra szert
tenni, az eddig felépitett birodalmat a szét-
tagozodds veszélyeztette. A vezérek végiil is
Abdullahi mellett dontottek, mert tudtak, ha
egymds ellen fordulnak a kiilsé ellenség vé-
gez veliik. Az Gjdonsiilt hatalmdt ki is hasz-
ndlta rogton régi ellenfeleivel végez, pl. Mad-
dibo sejkkel. A kalifinak kinevezett Abdul-
lahi megtartotta az elédje altal lefektetett
szabdlyokat tilos volt szeszt inni, dohdnyoz-
ni, szitkozddni, lopni, halottat elsiratni, tdn-
colni és jatszani (tiltott jatékokat). Mindig
sulyos biintetéseket vetettek ki lopdskor a
jobb kezet és bal labat vigtik le. A Mahdi
sohasem vett fel semmilyen vildgi uralkodéi
cimet, mig a kalifa szultdinként uralkodott
(400 £6s harem ¢és 4 feleség). Mindemellett a
kalifa nem volt mélyen valldsos, alig tudott
néhdny verset idézni a Koranbdl, és népének
egyszer sem vezetett imdt, csak pdr szavas
szonoklatokat tartott. Van egy olyan feltéte-
lezés is, hogy sem, irni sem olvasni nem tu-
dott. Abdullahi személyével is megosztotta
hadseregét, mivel egy nyugati arab torzs le-
szdrmazottja volt, akit a keletick nem néztek
j6 szemmel.

Sennar és Kassala er6djei még mindig
brit kézen voltak, ezek Janos abesszin kirdly-
t6l, az olasz gyarmattdl kértek és kaptak segit-
séget. Dongola és Kassala is megadta ma-
gat, Sennar augusztus kozepén elesett. Az
Abesszinia ellen kikiildott Oszmdn Digma
elveszitette csatdjdt, amelynek a kovetkezmé-
nye az lett, hogy az abesszinok Gallabatot
elfoglaltik. EI-Obeidben egy Besir nevii at-
allt altiszt vezetésével lazadds tort ki a kalifa
ellen. A felkelok elfoglaltik a fegyverraktdrat
és tonkretették a fegyvereket, majd kitortek,
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de a kegyetlen hajtévaddszat végzett veliik.
Ez a kis kozjaték megmutatta, hogy nincs
minden rendben, a Mdihdi irdnt tanusitott
feltétlen engedelmesség nem vonatkozik az
utédjdra is. A kalifdnak ekkor négy tehetsé-
ges hadvezére volt: Abd el Rahman voled
Negumi, Hagi Mohamed Abu Gerber, Osz-
man Digma és Abu Anga. Az abesszin ku-
darcot leszdmitva a kalifa uralja egész Szu-
dant a déli hatdr Redjaf varosa volt.

Bevételei megvaltoztak a Mdhdi korahoz
képest. Kétfajta adét szedett: fejadot (fitra),
amelyet gabondban vagy pénzben szedtek —
még az vjsziilottekért is — és vagyonadot
(zeka) marhdban, gabondban vagy készpénz-
ben. Fizetésért dolgozé hivatalnokokat al-
kalmazott, amelyek a pénziigyeket irdnyitot-
tik. Ot pénziigyi osztdlyt dllitott fel: az 4lta-
ldnos pénziigyi pénztdrat, a testdrség pénz-
tdrdt, a hadianyagok pénztardt, maginpénz-
tdrat, visdri és csend6rségi pénztarat. Mdr
sajit pénzt veretett, az igazsigszolgaltatdst
két fokadi és hat kadi végezte, panaszra a
helyi elékeldkhoz lehetett fordulni. Napon-
ta Otszor rendelt el imdt, olvastatta a Korant,
de magyardzatdt megtiltatta. Valldsi iskola-
kat alapitott, amelyek alacsony szinvonaltak
voltak s csak férfiak részére. Postaszolgdlatot
probélt meg létrehozni, amely a gyakorlat-
ban 60-80 tevés postasra korldtozédott. To-
vibbi intézkedései még a nemesfémek és rab-
szolgdk kivitelének megtiltdsa. Hatalmas be-
sugohdldzatot tartott fenn, dltaldnossd vélt a
képmutatds. Maga a kalifa 11000 f6s test6r-
séget tartott fenn.

1888 janudrjiban Abu Angit Omder-
manbdl 15000 puskds, 45 000 lindzsds, 800
lovas kiséretében Gallabatba kiildotték, ahol
gy6zott az abesszin hadak felett. A gybzel-
mének nem tud oriilni, mert rovidesen 52
éves kordban meghalt.

Negumi 1889 janudrjaban Egyiptom el-
leni tdmaddst kapott parancsba, ezért sere-
get szervezett. Janos kirdly bosszuhadjdrat
mellett dontott, és 1889 mdrciusdban Gal-
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labat ellen vonult. A Jdnossal szovetséges
csapatok marcius 9-én tdmadasba lendiiltek,
ez az éppen késziil6do kiralyi hadakat vdrat-
lanul érte. A szedett-vedett kirdlyi sereget a
telkel6k konnyen szétcinciltdk, a gyaloghin-
tén csatdba érkezo kirdly is golyot kapott,
amelybe belehalt.

1889 mdjusiban Dongoldbdl indul el az
Egyiptom elleni hadsereg Negumi vezetésé-
vel. Toszkinal Grenfell tabornok seregével
csatdt vallalnak, amelynek eredményeként
16000 f6 marad holtan, koztiik a vezér is.

Az 1889-es év kedvezbtlen volt a mezd-
gazdasdgnak, a gabonadrak fokozatosan emel-
kedtek, Szuddnban ¢hinség tort ki. Omder-
manban doglott dllatok boérét siitik meg, a
csontokat Osszetorik és megfézik, egy asz-
szony éhségében megette gyermekét. Abesz-
szin teriiletrdl a britek Faschoda megszall4-
sdra indultak. A felkelok egyetlen szerencsé-
je a néger silluk és dinka torzsek katondinak
onfelildozé rohama volt, amellyel hatalmas
pusztitdst vittek végbe a britek soraiban. A
megolddst Oszman Digma jelentette, aki se-
regeivel bevonult a teriiletre, és kiszoritotta
a briteket a keleti tertiletekrdl.

Omdermanban az asfar arab torzs felkelt
a kalifa ellen, aki a vezetOk kivégzésével vila-
szolt. A katonai akcidk kozpontja ekkor Om-
derman, ahol 30 000 f6s hadsereg dllomadso-
zik dllanddan. A hadsereg rossz felszereltségti
¢s képzetlen, a lovassag egy része kozépkori
pancélokat visel, és vannak olyanok is, akik
dllitolag keresztes hadjdratok kori kardokat
forgatnak.® 1893. november elején Kassala
és a Voros-tenger kozti teriiletek az arabok
fellizadnak. A kalifa Gjabb lehetséges timo-
gatokat vesztett. 1893. december elején Kas-
salt elfoglaljak az olasz erok, ezzel szabaddd
valt az at Khartum és Omderman felé.

A déli teriileteken a kormany keresztény
tigynokoket kiildott a birodalomba, akik 1894
novemberétdl folyamatosan héditjdk el a ka-
lifa mell6l a timogatokat (Bahr el Ghazal a
legnagyobb érvigds). Mar nem volt valldsi

hatalom a csatdk hdtterében, csak vilagi,
amellyel nem lehet 6sszefogni a birodalmat.
Megindult a bomlds.

1895 elejére Dongola északi része elve-
szett, a nyugati torzsek lizadoztak, a keleti
régié angol kézen volt és délen a torzsek ural-
tak ujra a teriiletet. A kiilsé ellenséggel szem-
ben nem voltak j6 hadvezérei, fegyverei
rosszak, katondibdl hidnyzott a személyes
htiség, és nem hisznek benne.

Az 1896-0s évben a kalifinak 11 emirje
volt, akik a kovetkezd hader6t vezérelték:

34350 £6 néger és fegyveres arab, ame-
lyek a vezet6iknek fogadnak csak szét. 6600
lovas a lovak fele selejtes, a kozépkori pancé-
lokon kiviil még hordtak vastag textilpdncé-
lokat is. 64100 torzsi harcos, amelyek levél
alaku ldndzsdval, egyenes kétélt hosszu kard-
dal, keményfabdl faragott hajitébuzoginnyal
és kerek vizilobor pajzzsal voltak felszerelve,
ezek egynegyede tul Oreg vagy tudl fiatal a
harchoz. Rendelkezésre allt 40 350 puska, eb-
b6122 000 volt korszerti Remington, a tobbi
1-2 cs6vh gyutacsos a hozzdvalé 16szerek-
nek a mindsége is kifogdsolhaté volt, mert
madr a ldzaddk gyartottak. 61 eloltoltds dgyu-
val rendelkeztek, csak 6 korszerti Krupp-16-
veg dllt rendelkezésre az is kevés 16szerrel,
birtokoltak még 8 golydszorét (a mitrail-
leuse mintdju fegyver, egyszerre 37 l6szert
16 ki). 1896. szeptemberében elesett Don-
gola, majd 1897-ben Berber is. A kormdny-
hatalmak fokozatos térnyerésének mar nem
lehetett gdtat szabni. 1898. dprilis 8-dn az
Atraba foly6 mellett a Kitchener vezette kor-
manyerék 24000 f6s serege (reguldris ka-
tonasag) 44 tibori dgytval és 20 Maxim gép-
puskaval felszerelve gy6ézelmet aratott a kali-
ta 50000 £6s serege felett. A forrasok szerint
ez inkdbb volt mészdrlds, mint csata, a fana-
tikusok egymds utdn intézték ongyilkos ro-
hamaikat a gyorstiizel dgyuk és a géppus-
kdk ellen, de hiaba. A kalifa itt elvesztette az
utolso titdképes seregtestét. Kénytelen volt
ht vezéreivel elvonulni, majd Omderman

Messzelatd
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augusztusi eleste utdn a vadonba menekiilni. Davip HARDING (fészerk.): Fegyvertipusok en-
A kormdny hajtévaddszatot inditott ellene, ciklopédidja. Budapest, 1995.

és a hdtramaradt kis csapatokat fokozatosan Révai Nagy Lexikon. VIIL, XIII. kétet. Buda-
felérolte. Végiil 1899 novemberében a kali- pest, 1915.

Eit is utolérte cov brit osztag. és véozett vele Britannica Hungavica. V1L, XII. kotet. Bu-
gy % g ’ dapest, 1994.

Emirjei koziil egyediil Oszmdn Digma ma- Pallas Nagy Lexikon. VIIL, XIL, XVIIL kb-
radt ¢letben. Ezzel ért véget egy birodalom tet. Budapest, 1896,
élete, amely valldsi alapon fogant, és az elvi-
ldgiasodds okozta vesztét. Jegyzetek
U Budapesti szemle, 1896. 289. sz., Goldziher
. Igndc irta.
Felhasznélt Irodalom 2 Cgharles George Gordon brit vezérérnagy,
SLATIN RupoLr: Thzzel-vassal a Szuddanbon. tudds, hittéritd, harcolt a krimi és az arab-
Budapest, 1896. kinai hdboruban.
GOLDZIHER IGNAC: Az arabok és az iszldm. 3 Slatin 167.
Budapest, 1995. 4 Slatin 363.
STEPHEN BULL: Epszdzadok fegyverei. 5 Fegyvertipusok enciklopédidja.

A Belvedere Meridionale Alapitvany hirei

Az alapitvany a legutolsé lapszam megjelenése (2001. augusztus) ota vendégiil latta
Szegeden MICHNAY GYULAt, a recski kényszermunkatdborbodl egyediildllé koriilmények ko-
zOtt megszokott egykori rabot, az alapitvany dltal 2001 nyaran megjelentetett Mint Moha-
med koporsoja cimi konyv szerzojét. A Sik Sandor konyvesboltban tartott nagysikert konyv-
bemutatén Gyula bdcsival lapunk fészerkesztdje, Kiss GABOR FERENC beszélgetett. E16készités
alatt allé kotetekrdl is tdjékoztatta az alapitvany kuratériumadt Kiss Gabor Ferenc fészerkesz-
t6. A kardcsonyi konyvvisdrig tervezett kiaddsok Puszrar JANosnak a szegedi repiilés torté-
netét és ENaI Jozsernek a kozati személyszillitas torténetét feldolgozo konyveit érintik. Az
alapitvany oktoberben ¢és novemberben hirdetett szakpalydzatinak nyertesei: Jod Anna, Ba-
vdt Eva, Bird Péter, Bird Zsuzsanna, Esztergdlyos Viktor, Deli Monika, Feleky Andrea, Gspedr
Katalin, Gellén Marta, Gyarmati Gyongyi, Kabai Gergely, Kiddar Ildikd, Kirily Evzsébet, Megyer
Ldszlo, Mohwi Zsuzsanna, Nogy Judit, Noyyy Terézin, Rozsa Beatvix, Salk Miklds, Taynai Istvin,
Varga Erna, Livinczi Janos, Feleky Gabor, Lencsés Gyuln, Rdcz Attila, Szivoviczané Dupka
Tbolya, Takdcs Sandorné, Mdazik Advienn, Kand Edina, Kamocsa Edit, Krem Anita, Baranyi
Kldra, Sziics Novbert, Parnds Szilvia, Ginczd Viktor, Gaspdar Katalin, Evdész Terézia, Héjjas
Barbara Amandn, Bencsd Blanka, Kiss Géza, Kiss Anita, Mészdros Csaba, Babos Ldszlo, Toth
Anna, Sziics Veronika. Az Alapitvény ez év novemberében ismét megrendezte a Belvedere
Kupat melynek f8szervezdi tisztségére Mészaros Csaba kapott felkérést. Megujult az Alapit-
Vany honlapja (www.belvedere.meridionale.hu). A honlapot Dajka Addm gondozza. El6ké-
szités alatt dll egy nagy ifjusagkutatdsi projekt az Oktatdsi Minisztérium timogatasaval és az
OKI Ifjusigkutaté Csoport szakmai hdtterével.

Kiadénk egyiittmiikodésével Jelent meg Kubinszky Mihdly fotéalbuma a MAV 424-¢s
gbézmozdonydrdl. A kotetnek szamos szegedi vonatkozasit ajanljuk olvasoéink figyelmébe.
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torténeti hatteréhez

Jelen irds Marcus Tullius Cicerénak, min-
den id6k talin legnagyobb szdénokinak a
rémai koztdrsasdg utolsé évtizedeinek egy
érdekes és valsdgos helyzetében L. L. Mu-
rena védelmében elmondott beszédének tor-
téneti hdtterét kivanja vizsgdlni.

1. Kr.e. 63-ban a 62-es évre Lucius Li-
cinius Murendt és Decimus Iunius Silanust
vélasztottik meg consulnak, rajtuk kiviil azon-
ban még Lucius Sergius Catilina és Servius
Sulpicius Rufus, kordnak legkivilébb jogtu-
désa pélydzott e tisztségre. M. Porcius Cato
a valasztds el6tt nyilvanosan eskiit tett, hogy
ségordt, Silanust kivéve bdrki nyerje is meg
a valasztdst, ambitus miatt vidat fog emelni
ellene!, amely — a késébbiekben beviltott —
fenyegetés els6sorban az 6sszeeskiivést szitd
Catilina ellen irdnyult, dm a Silanusszal
egylitt megvalasztott Murendt szintén érin-
tette; a vesztes Sulpicius pedig mar a vdlasz-
tds el6tt, a kampdny sordn elkezdett bizonyi-
tékokat gytjteni rivdlisainak torvénybe iit-
kozé tizérkedéseire vonatkozéan.2 Rémdban
egyaltalin nem szdmitott ritkasagnak, hogy
amegvilasztott magistratust ambitusszal va-
doltak; 66-ban mindkét consul designatust,
P. Cornelius Sulldt és P. Antonius Pétust is
elitélték, 54-ben pedig a négy pélyazo egyi-
ke sem kertilhette el az ambitus miatti elji-
rdst.® A consul designatus elitélése természe-
tesen nem csekély mértékben megingathatta
a res publica stabilitdsdt.* Azt viszont, hogy
a Sulpicius és Cato dltal emelt vid messze
tullépte a res publica szimdra magdban rej-
tett veszélynek szokdsos mértékét, a 63-as év
eseményei indokoltdk. A Pro Murena el-
hangzasanak idépontja 63 novemberére da-
talhato, tehdt a romai koztdrsasig egyik leg-
vélsagosabb id&szakdra. A beszéd torténeti

Megjegyzések Cicero Pro Murénajanak

hdtterének rovid ismertetése itt elengedhe-
tetlennek téinik. A 63-as évre, amelynek con-
suljai Marcus Tullius Cicero és Caius Anto-
nius Hybrida (a Cicero dltal a De Oratoréban
szerepeltetett szonok Antonius fia, és a ké-
sébbi triumvir, Marcus Antonius nagyapja)
voltak, esik a masodik Catilina-féle Osszees-
kiivés.® Ennek f6bb eseményei vdzlatosan a
kovetkezkben foglalhatjuk dssze.®

Lucius Sergius Catilina, ezen elszegénye-
dett nemesi csalddbdl szarmazd, igen jé ké-
pesség, dm gétldstalan patricius és onmagat
reformernek dlcazo oligarcha a legkiilonbo-
z6bb rendii ¢és rangl embereket gyljtotte
maga koré, és nekik — hatalomra jutdsa ese-
tére — addssaguk eltorlését igérte. Ez alkotta
tarsadalmi bdzisdt, célja pusztin a hatalom
megragaddsa volt, ezen til nem rendelkezett
politikai, tdrsadalmi programmal.” A sallus-
tiusi jellemzésbl® kiolvashatd ,,sokszindsé-
gével” egynémely nemes polgdrt is maga
partjara tudott dllitani, igy példdul Crasust
és Césart.”

Miutan Catilina a 63 nyaran tartott con-
suli valasztdson — amelyrdl a Pro Murena is
sz0l - vereséget szenvedett, ' nem ldtott mds
lehet6séget a hatalom megszerzésére, mint a
nyers eroszakot. Fegyveres megmozduldso-
kat készitett elé tehdt e célbol, s ezzel egy
idében G. Manlius hadsereget szervezett Et-
ruridban, aki csak Catilina parancsdra vart,
hogy e seregekkel segitségére siessen.!! Ci-
cero Catilina terveirdl az Osszeeskiivés egyik
mellékszerepléje, Quintus Curius!? szerets-
je, Fulvial3 révén értesiilt.'* Minderrdl, vala-
mint a senatorok ellen oktober 28-dra terve-
zett merényletrdl Cicero oktéber 20-dn szd-
molt be a senatusban, mire az oktéber 21-én
elrendelte a sziikségdllapotot a senatus con-
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sultum ultimummal, amivel teljhatalmat
adott a consuloknak, hogy mindent megte-
hessenek, ami az dllam biztonsiga érdeké-
ben sziikségesnek ldtszik.!> Miutdn a senatus
hirt kapott arrél, hogy Manlius oktdber 24-
én fegyveres megmozduldsokba kezdett, s
hogy a capuai és apuliai rabszolgik kozott
felbolyduldst észleltek, L. Cmilius Paullus
Lepidus de vi vddat emelt Catilina ellen,'®
aki erre felajanlotta, hogy valamely vezetd
politikus szabad Orizete ald helyezi magit,
dm joforman senki sem volt hajlandé befo-
gadni.'” A november 5-r8l 6-ra virradé &j-
szakdn Catilina M. Porcius Léca hdzdba hiv-
ta 0ssze cinkosait, ott bejelentette, hogy csat-
lakozik Manliushoz, és kiosztotta a fegyveres
Osszeeskiivés kirobbantdsdban a szerepeket.
Egyetlen gondja csupdn az volt, hogy elébb
Cicerdt meg kellett 6letnie.!® Catilindt ezen
gondjatol megszabaditandé két férfi, a sena-
tori L. Vargunteius ¢s a lovagrendi C. Cor-
nelius elvéllalta, hogy Cicerodt a reggeli sa-
lutatio alkalmdval meggyilkoljak.! Cicero e
tervrdl is értesiilt, és a november 7-én reggel
megjelend két bérgyilkost nem engedte be
immaron fegyveres védelemmel elldtott hd-
zaba, ezutdn pedig rogvest Osszehivta a se-
natust a Palatinus labdnal fekvé Iuppiter Sta-
tor templomba,?? ahol mindenki legnagyobb
megdobbenésére Catilina is megjelent.
Cicero ekkor, november 8-in mondta el
az elsé Catilindridt, amelyben leleplezte Cati-
lina machindcidit?! és felszdlitotta, hogy hagy-
ja el Rémdt.?? Catilina rddébbent, hogy tel-
jességgel magdra maradt, kirohant a sena-
tusbdl, s még az ¢jjel elhagyta a varost. —
Szinleg szdmuzetésbe ment, ténylegesen
azonban Manliushoz csatlakozott. Mdsnap,
november 9-én a masodik Catilina elleni be-
szédben Cicero kozolte a néppel az eddig
torténteket. November kézepén Romdban
ismertté vilt, hogy Catilina dtvette a parancs-
noksdagot — az imperium kiilsé jelvényeivel
egyiitt — Manlius serege felett, erre hostis
populi Romanivd nyilvanittatott. Catilina

Antik

azonban jénéhdny cinkosat Rémaban hdtra-
hagyta, akiknek jelenlétérdl és feladatairdl
Cicero Fulvia révén tudott, dm bizonyité-
kok hijan nem léphetett fel elleniik. Itt Cice-
rénak a véletlen sietett a segitségére, ugyanis
az Osszeeskiivok a Rémaban tartézkodo allo-
brox?3 kovetekkel 1éptek kapesolatba, s azo-
kat az Osszeeskiivéshez vald csatlakozasra
igyekeztek rdbirni.?* Errdl tudomdst szerez-
vén Cicero azon javaslatot tette, hogy sze-
rezzenek az Osszeeskiivokrdl irasos bizonyi-
tékokat, ami meg is tortént.?® Cicero e bizo-
nyitékhoz egy a Pons Mulviusndl?® lezajlott
tdmadds révén jutott hozzd.?”

A Concordia-templomban tartott sena-
tusi iilésen e dokumentumok stlya alatt az
Osszeeskiivés Romdban maradt vezetdit val-
lomasra kényszeritették; ezen cselekmények-
16l Cicero még aznap (december 3-dn) este
beszamolt a forumon egybegytilt népnek —
ekkor hangzott el az ugynevezett harmadik
Catilinaria. A negyedik Catilinariara decem-
ber 5-én keriilt sor a Concordia templom-
ban,?® ahol arrdl kellett hatdrozni, hogy mi
torténjék az Orizetbe vett Osszeeskitvékkel.
Tunius Silanus a legsilyosabb, f6benjdrd biin-
tetést javasolta, akihez a legtébben csatla-
koztak is, azonban César®® az életfogytig
tartd fogvatartdsra szavazott, akit szintén
kovettek néhanyan. Cicero itt kozbeavatko-
zott, s a negyedik Catilinaridban Osszefog-
lalvan az eddigi véleményeket, megkérdezte
a senatorokat, hogy Silanus vagy César ja-
vaslatat fogadjik-e el, mire a mérleg César
javara ldtszott billeni. Ekkor azonban Marcus
Porcius Cato emelkedett szdldsra, aki a ha-
zadruldk szimdra a haldlbiintetést kovetel-
te,30 amit a senatus meg is szavazott, s az
itéletet még aznap este a Tullianumban vég-
rehajtottdk. Cicerdt a nép és a senatus egy
emberként mint Réma megmentdjét iinne-
pelte,3! Q. Lutatius Catulus pedig pater pat-
ricként koszontette, amely cimre Cicero éle-
te végéig igen biiszke volt. (Catilindt seregé-
vel egyiitt 62-ben Pistoriandl csatiban gyézték
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le, és a sereg vezére is ott lelte haldldt.3?)
Ezek alapjan megkisérelhetjiik a Pro Mu-
rendt idében elhelyezni.?® Catilina cinkos-
tdrsait még nem vették Srizetbe,?* és Cato
még nem kezdte meg néptribunusi miiko-
dését,? mint erre Cicero is utal.3® Ugyanak-
kor terminus post quemként jelolheté meg
Catilindnak RGmdbol val6 tdvozdsa,?” ugyanis
err6l a beszéd mdr mint megtortént esemény
ad szdmot.8 Cicero tovdbb4 hangot ad azon
ohajdnak, hogy Antonius fegyveresen 1épjen
tel Catilina ellen; erre a parancs Catilina ti-
vozdsa utdn néhdny nappal sziiletett meg.3”
Ezek alapjin a beszéd elhangzdsit 63 no-
vemberének utolsé napjaira tehetjiik.4?

A perben négy vadléval (Servius Sulpi-
cius Rufus, M. Porcius Cato, az ifjabb S.
Sulpicius Rufus és egy bizonyos kozelebbrél
nem ismert C. Postumius) és harom védével
talalkozunk (Q. Hortensius Hortalus, M.
Licinius Crassus és Cicero), az eljirds Mu-
rena felmentésével zdrult. 4!

* k

*

2. A beszéd szerkezetét a kovetkezkép-
pen vézolhatjuk:*? 1-10. Cicero az 6t a vé-
delem elvillaldsa miatt ért szemrehanydsok-
ra felel. Az antik retorikdban nem ritka azon
stratégia, amellyel a véd6 elészor 6nmagit
kivdnja tisztdzni. Stilusa mdr az elsé mon-
datban tinnepélyes mind széhasznalatit, mind
ritmusdt, a creticus hasznalatdt.#3 tekintve.
A £6 részben (11-83) a vad harmas tagoldsu
diszpoziciGjit koveti** Az elsé igen rovid
részben visszautasitja azon vadakat, amellyel
Murena életvitelét illették (deprehensio vit¢).
A madsodik részben (15-53) a két vetélytdrs
megvilasztisinak esélyeivel foglalkozik. Erre
azért volt sziikség, mert a vid ut6lag Murena
esélytelenségét hangoztatvin kivdnta bebi-
zonyitani, hogy gyézelmét csupdn tisztesség-
telen eszkozoknek koszonheti; Cicero erre
kivant feleletet adni. Hangsulyozza, hogy a
szdrmazds ¢s az ez altal nyert tisztség mind-
két fél esetében azonos (15-17), pusztin

ennck jogin egyikiik sem kerekedhetett a
midsik folé.

Murena eddigi pédlyafutdsdval vivta ki a
koz megbecsiilését, s ezzel a maga szdmdra a
gybzelmet (18-24). A szdnoki és a katonai
pdlya dicséségét dllitja szembe a jogdsz te-
vékenységével (22-30), amely versengésbol
(studiorum atque artium contentio) —amint
ez a retorikai szitudcié megkivinta — termé-
szetesen az eloquentia és res militaris kertilt
ki gybztesen. Ezt kévetéen azonban Cicero
nyomdosabb okokat is felsorakoztat Murena
mellett (37-42), igy példdul azon iinnepi
jatékokat, amelyeket mint prétor rende-
zett.*> Azon tényt, hogy Sulpicius Rufusszal
ellentétben*® elvéllalta egy provincia igazga-
tdsdt,*” s végiil, hogy vilasztdsit a hadvezér
Lucullus és csapatai is tdmogattik, amelyek
a harmadik mithritadesi hdboribdl vissza-
tértek Romdba. Majd Servius elleni tdma-
dasba lendiil (43-52): birdlja az dltala kove-
tett taktikat, nevezetesen, hogy Sulpicius sa-
jat gyézelmének elémozditdsa helyett mér
kezdettdl fogva inkdbb ellenfelei ellen készi-
tette el6 az ambitus vadjdnak bizonyitékait,
s ezzel a Catilina gy6zelmétdl rettegbket 6n-
kénteleniil is Murena tdbordba izte.*8 A har-
madik részben (54-83) tér ra a tényleges
viadpontokra. Els6ként a Cato dltal felhozott
vddakra, s ennek inditékaira felel (61-66)
tudniillik, hogy Catot csak tdlsdgba vitt eré-
lye vitte arra, hogy a vddat timogassa.*” Mi-
ként elébb (22-30) a iurisprudentia kicsi-
nyességeit és bizonyos avitt intézményeit,
ugy itt a stoa etikdjanak olykor tdlzé szigo-
rdt teszi guny térgydvd.>® Ezt a vddat tény-
szerdi, im meglehetdsen sziik és nem til meg-
gy6z6 cafolata koveti (66-77). A hangsuly
nem is a bizonyitdson van, hanem azon —
miként erre nyomatékosan fel is hivja a fi-
gyelmet — hogy maga a per felettébb elhiba-
zott [épés, s hogy aki ezzel azt akarna elérni,
hogy a kovetkez6 év janudrjiban csak egy
consul 1épjen hivatalba, az Catilina és cinko-
sai kezére juttatnd a res publicdt.5! Célja te-
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hit az dllam és polgdrainak védelme.5? Az
epilégusban (83-90) arra hivja fel a birak
figyelmét, hogy dontéseikben a koz érdekét
tartsdk szem el6tt.3

k *

sk

3. Servius Sulpicius Rufus patriciusi nem-
zetségbdl szarmazott ugyan, dm csalddja nem
jdtszott fontos szerepet a rémai kozéletben. >
Nagyapja nem jutott jelentds posztra a cursus
honorumban, apja pedig lovagrendi volt.>®
Ifjaként Ciceréhoz hasonlé tanulmanyokat
folytatott, Rhodoson tanult retorikit, majd
pedig onnan visszatérvén az ¢kesszolds feldl
aturisprudentia felé fordult, ugyanis — amint
Cicero mondja — inkibb akart a mdsodik
mesterségben (tudniillik a iurisprudentia-
ban) elsé lenni, semmint az elsében (tudni-
illik az ékesszoldsban) mdsodik.?® A quéstori
tisztet Ostidban ldtta el, feltehetéen 75-ben,%”
majd 65-ben prétor lett, és a quéstio pe-
culatus elnoke.®® Mindkét tisztséget Mure-
ndval azonos esztendében toltotte be.>?
Prétorsdga utdn nem fogadott el provincidt,
hanem Rémdban maradt és tovabbra is iuris
consultusként tevékenykedett.50

Amint tudjuk 63-ban a vilasztisokon ve-
reséget szenvedett. Mely okokra lehet ezt
visszavezetni? Servius Sulpicius nem rendel-
kezett a megfelel6 tirsadalmi hattérrel és
kapcsolatrendszerrel; Cicero jegyzi meg a
szonoki tevékenység kapesan, hogy e képes-
ség segitségével gyakorta nem nemesi szdr-
mazasu férfiak is elnyerték a consuli mélté-
sdgot, mivel igen jelentés befolydsra, felet-
tébb erds bardti kapcsolatokra és nagy
tdmogatottsdgra tettek szert.! A homines
non nobiles” kitétellel Cicero sajit palyafu-
tdsdra is utal, amely noha nem volt példat-
lan, 4m felettébb ritkdnak mondhatd, hiszen
a koztdrsasdg utolsé hidrom szdzaddnak hat-
szdz consula kozott csak tizendt homo novus
volt taldlhat4.%2

A gratia, a rémai kozélet sine qua nonja
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volt, amivel a politikusnak feltétleniil ren-
delkeznie kellett hivei és a nép korében,53
valamint nélkiilozhetetlen volt egy-egy tiszt-
ség megszerzésénél is.%* Noha a gratia el-
nyerésének eszkozeit ma olykor a korrupcié
korébe sorolndnk,® Cicero is vildgos kii-
16nbséget tett a gratia és a vesztegetés ko-
76tt.% Ezen erés tdrsadalmi dsszefonddds
nélkiil a rémai jog szdmos intézménye, igy
példdul a mandatum, a negotiorum gestio, a
comodatum stb. miikodésképtelenné valt vol-
na,% és ha a gratia és az amicitia nem kototte
volna 6ssze a vezetd romai koroket, ugy a
birodalom kormdnyzisihoz jéval nagyobb
kozigazgatdsi appardtusra lett volna sziik-
ség.98 Cicero emliti, hogy a iurisprudentis-
ban ezek koziil (gratia, amicitia, studium)
semmi sem lelhetd fel. Mennyiben tekint-
hetd e kijelentés Cicero sajit véleményének,
s mennyiben e konkrét politikai helyzet sziil-
te sziikségszertiségnek? Cicero a De offici-
isben a kovetkezd gondolatokat fogalmazza
meg: Cic. Off. 2.65. Qu¢ autem opera, non
largitione beneficia dantur, héc tum in uni-
versam rem publicam tum in singulos cives
conferuntur. Nam in iure cavere, consilio
iuvare atque hoc scienti¢ genere prodesse
quam plurimis vehementer et ad opes au-
gendas pertinet et gratiam. Itaque cum multa
préclara maiorum, tum quod optime con-
stituti iuris civilis summo semper in honore
fuit cognitio atque interpretatio, quam qui-
dem ante hanc confusionem temporum in
possessione sua principes retinerunt, nunc
ut honores, ut omnes dignitatis gradus, sic
huius scienti¢ splendor deletus est, idque eo
indignius, quod eo tempore hoc contingit,
cum is esset, qui omnes superiores, quibus
honore par esset, scientia facile vicisset. Hée
igitur opera grata multis et ad beneficiis ob-
stringendos homines accomodata. Azon jo-
tétemények, amelyek nem ajandékozas, ha-
nem teljesitmény révén keletkeznek, hol az
egész dllam, hol az egyes polgdrok javaira
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fordittatnak. Ugyanis a torvény el6tt formu-
ldkkal tdimogatdst nyudjtani, tandccsal segite-
ni és ilyesfajta tuddssal a lehetd legtobb em-
bernek hatékonyan javdra lenni, ez a gaz-
dagsdg és a tekintély novelésére szolgal. Ezért
volt tehdt az 6s6k szamos intézménye mel-
lett ez felettébb ragyogd, s értelmezése min-
dig nagy tiszteletnek 6rvendett. Ennek a (je-
len) kornak az &sszezavaroddsdig a vezetd
férfiak birtokdban voltak, most azonban,
miként a dicséség és minden méltdsag, ezen
tudds fényessége is kialudt, ami anndl inkdbb
méltatlan, mivel oly id6ben kovetkezett be,
amikor élt egy férfid, aki el6deit, akikkel di-
csOségét tekintve egyenld volt, tuddsra néz-
ve konnyedén feliilmulta. Ezen tevékenység
tehdt sokak szdmadra kedves és alkalmas arra,
hogy az embereket jotéteményekkel lekote-
lezziik vele. A beneficentia és a liberalitas
(miként a Pro Murendban emlitett gratia,
amicitia és studium)”® nem pusztin etikai
kategoria, hanem a kozéleti érvényesiilés esz-
koze is.”! Erre hajdan megfelel6 eszkoz volt
a iurisprudentia mivelése, ezt az dllam elsé
emberei tartottak birtokukban, am a zavaros
jelenkorban veszitett fényébol. A kor nagy
jogtuddsa alatt Servius Sulpicius Rufus ér-
tendd, vele kezdddik el a lovagrend bedram-
ldsa a iurisprudentia teriiletére. Azon kije-
lentést tehdt, miszerint a iurisprudentia nem
nyujt megfelel6 hdtteret a kozszerepléshez,
csupdn az adott politikai helyzet diktalta,
nem pedig Cicero sajit meggy6z6dése. Ha-
sonloképpen azon megallapitas, hogy a jog-
tudomanytél semmiképpen sem vezet biz-
tos 1t a consulatushoz,”? is csak részben
helytdll6. A res publica 63-ban mar valéban
nem azon idSket élte, amikor a jogtuddsok
gyakorta jutottak volna el a cursus honorum
csticsara, ugyanakkor 95-ig tizennyolc jo-
gaszrél tudunk, akik consuli hivatalt viseltek
(Appius Claudius Cécus és Cornelius Scipio
Nasica kétszer is), az igy kapott hisz con-
sultatus 201-95 kozé esett.”3 95 utdn a leg-

kozelebbi év, amelyikben a consuli tisztet
jogtudds toltotte be az 51-es volt, maga a
jogtudds pedig Servius Sulpicius Rufus.”*

Sulpicius 63-as kudarcinak azonban volt
egy személyes oka is, ugyanis nem lévén kel-
16en hatdrozott személyiség, latta ellenfelei
kezdeti sikereit, tul kordn feladta a harcot, és
ahelyett, hogy sajit gyézelmén munkdlko-
dott volna, a leend6 gydztesek elleni vidon
munkdlkodott.”® Ezen taktika — tekintve Mu-
rena népszertiségét, amit prétorsiga idején
alapozott meg, ¢és a Catilindtdl valé altaldnos
félelmet — mintegy predestindlta Sulpiciust
arra, hogy vereséget szenvedjen.

Amikor végiil 51-ben elérte — épp a 63-
ban vele egy oldalon kiizd6 Catéval szem-
ben gyézelmet aratva’® — a consulatust, nem
tudott kell6 eréllyel és hatdrozottsiggal fel-
1épni, azon meglehetdsen viharos korban.””
43-ban halt meg a fellingolé polgirhabora
béke kozvetitdjeként.”® Cicero Servius Sul-
piciust mind annak életében,” mind pedig
annak haldla utdn® nagy elismeréssel illette
— személyes kivdlésdagdt a Pro Murendban
sem vonta kétségbe,3! bardtja szdmdra nyil-
vanos temetést és a rostra el6tt szobrdnak
teldllitasat is kovetelte, a végtisztesség mind-
két aktusa Cicero kivdnsdga szerint zajlott
le.32 Cicero nem méltatlanul dicsérte Servius
Sulpicius jogtuddsi tevékenységét, hiszen
munkdssdga igen szertedgazo volt, szdznyolc-
van konyvbdl dllé responsumgytijteményt
hagyott hdtra,3% amit tanitvdnyai, Aufidius
Namusa®* és Alfenus Varus® tettek kozzé,
valamint harom 4j miifaj megalkotdsa is fd-
z6dik a nevéhez.86 Nila jelentkezett leghatd-
rozottabban a gorog filozdfia hatdsa a koz-
tdrsasdgi kor jogdszai koziil.8” Iskolateremtd
voltdt jellemzi, hogy tiz tanitvanydrdl tu-
dunk.®8 Cicero maga is méltatja azt a méd-
szert, amellyel Servius el6deit felillmulvin 4j
utakat jért a iurisprudentidban,®® és kiemeli,
hogy filozéfiai miveltsége révén képes volt
egy 0Osszefiiggd, Cicero altal a kordbbi jog-
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tudomanybdl gyakorta hidnyolt rendszer
megalkotdsdra, teljességgel szakitott a mult
pontificalis tradicidival, a ius civile mellett
tudomdnyos igénnyel miivelte a ius préto-
riumot is, és széles korben felhaszndlta a di-
alektika médszerét.?0

k *

sk

4. Lucius Licinius Murena 105-ben szii-
letett, s apjdnak févezérsége alatt 83 és 81
kozott Kisazsidban teljesitett hadiszolgala-
tot, akinek triumphusain is részt vett.?! 75-
ben Sulpiciusszal egyiitt toltotte be a qués-
turdt,”?> majd 74-ben L. Lucullus consullal
visszatért az id6kozben djra fellingolt mithri-
datesi hdbortiba.”® 65-ben ismét Sulpicius
collegdja volt, s prétor urbanusként béven
volt alkalma arra, hogy a fényiz6en megren-
dezett Ludi Apollinaresszel nem csekély nép-
szerliségre tegyen szert,”* proprétorként 64-
ben Gallia Narbonensist kapta osztdlyul. A
vadlok nemzetségének 0j voltit vetették sze-
mére,?® azonban Murena nem volt a sz6 ha-
gyomdnyos értelmében vett homo novus,
hiszen a generaciok sordban 6 volt a negye-
dik, aki elérte a prétori tisztséget, s e megje-
161ést altalaban azokra vonatkoztatva hasz-
naltdk, akik csalddjdnak tagjai nem érték el a
ius imaginummal jdré curulisi hivatalok egyi-
két sem.”® Sikerének egyik alapja erés anya-
gi hattere volt, amit mdr az dltala prétorként
rendezett jatékok is bizonyitottak, s amelyen
galliai proprétorsaga csak javitott; ugyanak-
kor az aktudlpolitikai helyzet is az 6 malma-
ra hajtotta a vizet, hiszen a Catilina részérdl
fenyegetd veszéllyel szemben jol szervezett,
it6képes hadseregre volt sziikség, amivel a
palydzok koziil egyediil Murena rendelke-
zett.”” Consuldtusa utdn jelentdsebb tettérdl
nem tudunk, az adott politikai helyzett6l s a
vélasztds eredményétdl fiiggetleniil j6l mu-
tatja Servius Sulpicius Rufus intellektualis
folényét az altala hatrahagyott szdznyolcvan
konyvbdl dll6 életm az egyéniségét tekint-
ve inkdbb szintelen Murena felett.”8
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vabbiakban: Sall. Cat.) 5.1-5. Catilina no-
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discordia civilis grata fuere, ibique iuven-
tutem suam exercuit. Corpus patiens ine-
di¢ algoris vigili¢, supra quam quoiquam
credibile est. Animus audax subdolus va-
rius, quoius rei lubet simulator ac dissimu-
lator, alieni adpetens, sui profusus, ardens
in cupiditatibus, satis eloquentié, sapien-
ti¢ parum. Vastus animus inmoderata in-
credibilia nimis alta semper cupiebat.
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Catilindnak majdnem Cicerét is sikeriilt
megtévesztenie valodi politikai céljai tekin-
tetében. (Cicero, Pro Célio 14. Me ipsum,
me, inquam, quondam péne ille decepit,
cum et civis mihi bonus et optumi cuiu-
sque cupidus et firmus amicus ac fidelis
videretur, cuius ego facinora oculis prius
quam opinione, manibus ante quam suspi-
cione deprehendi.) Ehhez bévebben ldsd
Marcus Tullius Cicevo M. Célius védelmében
mondott beszéde. Forditotta és sajté ald ren-
dezte Notdri Tamds. Documenta Histori-
ca 43. Szeged, 1999. 3. és kov.

Ezen években mintegy dlland6 torekvés-
ként jelentkezett, hogy Catilindt tivoltart-
sdk a consulatustol, amit rendszerint sike-
riilt is elérni. (fgy példdul 66-ban a de re-
petundis emelt vaddal akaddlyoztik meg,
hogy palydzzék.) A Catilindval és az Gssze-
eskiivésével foglalkozé irodalom bibliogra-
fidjdt lisd N. CriNeTI: Bibliografia Catili-
naria. Milano, 1971.

M. GieseL: Marcus Tullius Cicero. Ham-
burg, 1977. (a tovabbiakban: Giebel) 41.
Sall. Cat. 23.1. Sed in ea coniuratione fuit
Q. Curius, natus haud obscuro loco, flagi-
tiis atque facinoribus coopertus, quem cen-
sores senatu probri gratia moverant.

Sall. Cat. 23.3-4. Erat ei cum Fulvia, mu-
liere nobili, stupri vetus consuetudo. ... At
Fulvia insolenti¢ Curi causa cognita tale
periculum rei public¢ haud occultum ha-
buit, sed sublato auctore de Catiliné co-
niuratione qué¢ quoque modo audierat
compluribus narravit.

Sall. Cat. 26.3. Namque a principio consu-
latus sui multa pollicendo per Fulviam ef-
fecerat, ut Q. Curius, de quo paulo ante
memoravi, consilia Catiliné¢ sibi proderet.
Cicero, In L. Catilinam (a tovabbiakban:
Cic. Cat.) 1.3. Habemus senatusconsultum
in te, Catilina, vehemens et grave... non
deest rei publicé consilium neque auctori-
tas huius ordinis.

A vad a lex Plautia de vi alapjdn emeltetett.
Vo. Sall. Cat. 31.4. At Catiliné crudelis
animus eadem illa movebat, tametsi prcsi-
dia parabantur et ipse lege Plautia interro-
gatus erat ab L. Paulo.

17

18

19

20

21

22

Cic. Cat 1.19. Quid, quod tu te ipse in
custodiam dedisti, quod vitand¢ suspicio-
nis causa ad M. Lepidum te habitare velle
dixisti> A quo non receptus etiam ad me
venire ausus es atque, ut domi me¢ te ad-
servarem, rogasti. Cum a me quoque id
responsum tulisses, me nullo modo posse
isdem parietibus tuto esse tecum, quia mag-
no in periculo essem, quod isdem moeni-
bus contineremur, ad Q. Metellum préto-
rem venisti. A quo repudiatus ad sodalem
tuum, virum optumum, M. Metellum, de-
migrasti, quem tu videlicet et ad custodien-
dum diligentissimum et ad suspicandum
sagacissimum et ad vindicandum fortissi-
mum fore putasti.

Cic. Cat. 1.9. Confirmasti te ipsum iam
esse exiturum, dixisti paulum tibi esse etiam
nunc mor¢, quod ego viverem.

Cic. Cat. 1.9. Reperti sunt duo equites Ro-
mani, qui te ista cura liberarent et sese illa
ipsa nocte paulo ante lucem me in meo
lectulo interfecturos esse pollicerentur.
V6. a Catilina elleni els6 beszéd perora-
tiojdt, amelynek elmondasakor Cicero Iup-
piter szobra felé fordult. Cic. Cat. 1.33.
Tu, Iuppiter, qui isdem quibus héc urbs
auspiciis a Romulo es constitutus, quem
Statorem huius urbis atque imperii vere
nominamus, hunc et huius socios a tuis
ceterisque templis, a tectis urbis ac moeni-
bus, a vita fortunisque civium acerbis et
homines bonorum inimicos, hostis patri¢,
latrones Itali¢ scelerum foedere inter se ac
nefaria societate coniunctos ¢ternis suppli-
ciis vivos mortuosque mactabis.

Cic. Cat. 1.1. Patere tua consilia non sen-
tis, constrictam iam horum omnium scien-
tia teneri coniurationem tuam non vides?
Cic. Cat 1.10. Qu¢ cum ita sint, Catilina,
perge, quo coepisti, egredere aliquando ex
urbe, patent port¢, proficiscere. Nimium
diu te imperatorem tua illa Manliana castra
desiderant. Educ tecum etiam omnes tuos,
s1 minus, quam plurimos, purga urbem.
Magno metu me liberabis, dum modo in-
ter me atque te murus intersit. Nobiscum
versari iam diutius non potes, non feram,
non patiar, non sinam.
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Kelta torzs, teriiletiiket Cn. Domitius és
Q. Fabius Maximus Allobrogicus héditot-
ta meg 121-ben.

Cic. Cat. 3.4. Itaque, ut comperi legatos
Allobrogum belli Transalpini et tumultus
Gallici excitandi causa a P. Lentulo esse
sollicitatos, eosque in Galliam ad suos civis
eodemque itinere cum litteris mandatisque
ad Catilimam esse missos, comitemque iis
adiunctum esse T. Volturcium, atque huic
esse ad Catilinam datas litteras...

Cic. Cat. 3.6. Interim tertia fere vigilia
exacta cum iam pontem Mulvium magno
comitatu legati Allobrogum ingredi inci-
perent unaque Volturcius, fit in eos impe-
tus, educuntur et ab illis gladii et a no-
stris... Litteré, quécumque erant in eo
comitatu, integris signis prétoribus tradun-
tur, ipsi comprehensi ad me, cum iam dilu-
cesceret, deducuntur.

E hidon vezetett at Etruria felé a Via Fla-
minia.

Sall. Cat. 45.1. His rebus ita actis, consti-
tuta nocte qua proficiscerentur Cicero per
legatos cuncta edoctus L. Valerio Flacco et
C. Pomptino prétoribus imperat, ut in
ponte Mulvio per insidias Allogrogum co-
mitatus deprehendant.

Ezen iilésrol a legpontosabb tuddsitast ldsd
Plutarchos, Cicero 21.

Cdsar beszédért lasd Sall. Cat 51.1-43.
Cato beszédée lasd Sall. Cat 52. 2-36.
Giebel 45., Trencsényi-Waldapfel 40.

Sall. Cat. 57.5. és kov.

Drexler 154. és kov.

December 3.

A néptribunusi hivatalt altalaiban decem-
ber 10-én vették dt.

Cic. Mur. 81. Iam enim hesterna contione
intonuit vox perniciosa designati tribuni,
conleg¢ tui.

November 8.

Cic. Mur. 6.,Negat esse eiusdem severita-
tis Catilinam exitium rei public¢ intra mo-
enia molientem verbis et péne imperio ex
urbe expulisse et nunc pro L. Murena dice-
re. 78. Non usque eo L. Catilina rem pu-
blicam despexit atque contempsit, ut ea
copia quam secum eduxit se hanc civitatem
oppressurum arbitraretur.
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Sall. Cat. 36.3. Préterea decernit, uti con-
sules dilectum habeant, Antonius cum exer-
citu Catilinam persequi maturet, Cicero
urbi présidio sit.

Adamietz 3.

Cicero, Pro L. Valerio Flacco 98. (a tovab-
biakban: Cic. Flacc.) Defendi item consul
L. Murenam, consulem designatum. Cice-
ro, De domo sua 134. Viderat ille Mure-
nam, vitricum suum, consulem designatum
ad me consulem cum Allobrogibus com-
munis exitii indicia adferre, audierat ex illo
se a me bis salutem accepisse, separatim
semel, iterum cum universis.

Marcus Tullius Cicero. Sémtliche Reden,
eingeleitet, iibersetzt und erléutert von M.
Fuhrmann. Ziirich-Stuttgart, 1970. Bd. 2.
(a tovabbiakban: Fuhrmann 1970.) 293.
és kov., J. CLASSEN: Recht, Rbetorik und
Politik, Untersuchungen zu Ciceros vhetori-
scher Strategie. Darmstadt, 1985. (a tovdb-
biakban: Classen) 124. és kov., Adamietz
83. és kov.

Quintilianus, Institutio oratoria (a tovab-
biakban: Quint.) 9.4.107. Creticus in ini-
tiis optimus: ’Quod precatus a dis immor-
talibus sum’, et clausis: ’In conspectu po-
puli Romani vomere postridie.’
Fuhrmann 1970. 293.

Cic. Mur. 38. Noli ludorum huius elegan-
tiam et scéné magnificentiam tum valde
contemnere.

Cic. Mur. 42. Postremo tu in provinciam
ire noluisti.

Cic. Mur. 42. Sed tamen L. Muren¢ pro-
vincia multas bonas gratias cum optima exi-
stimatione attulit.

Cic. Mur. 52. Itaque cum te, Servi, remis-
siorem in petendo putarent, Catilinam et
spe et cupiditate inflammatum viderent,
omnes qui illam a re publica pestem depel-
lere cupiebant, ad Murenam se statim con-
tulerunt.

Cic. Mur. 64. Hos ad magistratos si qua te
fortuna, Cato, cum ista natura detulisset,
non tu quidem vir melior esses nec fortior
nec temperantior nec iustior — neque enim
esse potes — sed paulo ad lenitatem propen-
sior. Non accusares nullis adductus inimi-
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citiis, nulla lacessitus iniuria, pudentissi-
mum hominem summa dignitate atque ho-
nestate préditum.

Classen 163. és kov., Adamietz 203. és kov.
Cic. Mur. 78. Latius patet illius sceleris
contagio quam quisquam putat, ad pluris
pertinet. Intus, intus, inquam est equus
Troianus, a quo numquam me consule dor-
mientes opprimemini.

Cic. Mur. 78. Audite, audite consulem, iu-
dices, nihil dicam adrogantius, tantum di-
cam totos dies atque noctes de re publica
cogitantem!

Cic. Mur. 86. Qu¢ cum ita sint, iudices,
primum rei public¢ causa, qua nulla res
cuiquam potior debet esse, vos pro mea
summa et vobis cognita in re publica dili-
gentia moneo, pro auctoritate consulari
hortor, pro magnitudine periculi obtestor,
ut otio, ut paci, ut saluti, ut vit¢ vestr¢ et
ceterorum civium consulatis.

Cic. Mur. 16. Pater enim fuit equestri loco,
avus nulla inlustri laude celebratus.

Cic. Mur. 16. Itaque non ex sermone ho-
minum recenti, sed ex annalium vetustate
eruenda memoria est nobilitatis tué.
Cicero, Brutus (a tovdbbiakban: Cic. Brut.)
151. Nam et in isdem exercitationibus
ineunte ¢tate fuimus et postea una Rho-
dum ille etiam profectus est, quo melior
esset et doctior, et inde ut rediit, videtur
mihi in secunda arte primus esse maluisse
quam in prima secundus.

Cic. Mur. 18. Habuit hic lege Titia provin-
ciam tacitam et quietam, tu illam cui, cum
quéstores sortiuntur, etiam adclamari so-
let, Ostiensem, non tam gratiosam et inlu-
strem, quam negitiosam et molestam.
Cic. Mur. 35. At enim in prctur¢ petitio-
ne prior renuntiatus est Servius. 42. Quid
tua sors? Tristis, atrox, quéstio peculatus
ex altera parte lacrimarum et squaloris, ex
altera plena accusatorum atque iudicum.
Cic. Mur. 18. Quésturam una petiit et sum
ego factus prior.

Cic. Mur. 42. Tu interea Rom¢ scilicet
amicis présto fuisti.

Cic. Mur. 24. Non mirum, si ob hanc fa-
cultatem homines sé¢pe etiam non nobiles
consulatum consecuti sunt, présertim cum
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héc eadem res plurimas gratias, firmissi-
mas amicitias, maxima studia pariat.

M. GeLzER: Die Nobilitét der vomischen Re-
publik. In: Kleine Schriften, Wiesbaden
1962. Bd. 1. 162.

Cicero, De inventione 2.161. Gratia, in qua
amicitiarum et officiorum alterius memo-
ria et remunerandi voluntas continetur. Ci-
cero, De officiis (a tovabbiakban: Cic. Off.)
1. 48. Etenim si in eos, quos speramus
nobis profuturos, non dubitamus officia
conferre, quales in cos esse debemus, qui
iam profuerunt? Vo. Biirge 101.

Cicero, Pro Cn. Plancio 9. Non enim co-
mitiis iudicat semper populus, sed move-
tur plerumque gratia, cedit precibus, facit
eos, a quibus est maxime ambitus, deni-
que, etiamsi iudicat, non dilectu aliquo aut
sapientia ducitur ad iudicandum, sed im-
petu non numquam et quadam etiam te-
meritate.

A. BURGE: Die Juristenkomik in Ciceros Rede
Pro Muvena. Ziirich, 1974. (a tovibbiak-
ban: Biirge) 103.

Cicero, Epistul¢ ad Atticum (Cic. Ad Att)
1.16.12. Nunc est expectatio comitiorum,
in qué¢ omnibus invitis trudit noster Ma-
gnus Auli filium, atque in eo neque aucto-
ritate neque gratia pugnat sed quibus Phi-
lippus omnia castella expugnari posse dice-
bat in qué¢ modo asellus onustus auro pos-
set ascendere.

E. ScuuLz: Prinzipien des vomischen Rechts.
Miinchen-Leipzig, 1934. (a tovibbiakban:
Schulz 1934.) 106.

Biirge 103.

Cic. Mur. 24. Quorum in vestro artificio,
Sulpici, nihil est.

Cic. Mur. 24. Présertim cum héc eadem
res plurimas gratias, firmissimas amicitias,
maxima studia pariat.

W. Kunkel, Herkunft und soziale Stellung
der romischen Juristen, Graz-Wien_Koln
1967. (a tovdbbiakban: Kunkel 1967.) 38.
Cic. Mur. 23. Quod quidem ius civile didi-
cisti, non dicam operam perdidisti, sed il-
lud dicam, nullam esse in ista disciplina
munitam ad consulatum viam.

Kunkel 1967. 41. (Ot jogdsz a censori
tisztet is magaénak mondhatta, ezek koziil
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négy 194 és 92 kozott toltdtte be a hiva-
talt.)

Ezen évszamok abban az esetben helytdl-
16ak, ha a 63-as év consulat, Cicerét nem
tekintjitk hagyomanyos értelemben vett jo-
gtuddsnak.

Cic. Mur. 43. Petere consulatum nescire
te, Servi, pers¢pe tibi dixisti, et in eis rebus
ipsis quas te magno et forti animo et agere
et dicere videbam tibi solitus sum dicere
magis te fortem accusatorem mihi videri
quam sapientem candidatum...Nescio quo
pacto semper hoc fit — neque in uno aut
altero animadversum est sed iam in pluri-
bus —simul atque candidatus accusationem
meditari visus est, ut honorem desperasse
videatur.

Plut. Cato min. 49.2., Dio Cassius (a to-
vabbiakban: Dio Cass.) 40.53.

Cicero, Ad familiares (a tovdbbiakban: Cic.
Ad Fam.) 8.10.3. Nosti Marcellum, quam
tardus et parum efficax sit, itemque Ser-
vius quam cunctator.

F. MONZzER: Licinius Murvena, Realencyclo-
pédie der classischen Altertumswissenschaft.
(A tovabbiakban: RE) I. 25. 1926. 853.
Cic. Brut. 150-157., Cic. Off. 2.65. ...Quod
€o tempore contigit, cum is esset, qui om-
nes superiores, quibus honore par esset,
scientia facile vicisset.

Cicero, Philippica in M. Antonium 9.10.
Reddite igitur, patres conscripti, ei vitam,
cui ademistis. Vita enim mortuorum in me-
moria est posita vivorum. Perficite, ut is,
quem vos inscii ad mortem misistis, im-
mortalitatem habeat a vobis. Cui si statuam
in rostris decreto vestro statueritis, nulla
eius legationem posteritatis obscurabit ob-
livio. Nam reliqua S. Sulpici vita multis
erit préclarisque monumentis ad omnem
memoriam commendata. Semper illius gra-
vitatem, constantiam, fidem, préstantem
in re publica tuenda curam atque pruden-
tiam omnium mortalium fama celebrabit.
Neque vero silebitur admirabilis quédam
et incredibilis ac péne divina eius in legi-
bus interpretandis, ¢quitate explicanda
scientia. Omnes ex omni ¢tate, qui in hac
civitate intelligentiam iuris habuerunt, si
unum in locum conferantur, cum S. Sulpi-
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cio non sint comparandi. Nec enim ille
magis iuris consultus quam iustiti¢ fuit.
Cic. Mur. 23. Aliis ego te virtutibus, conti-
nentié, gravitatis, iustiti¢, fidei, ceteris om-
nibus, consulatu et omni honore semper
dignissimum iudicavi.

Pomponius (a tovibbiakban: Pomp.) Di-
desta (a tovdbbiakban: D.) 1.2.2.43. Ser-
vius autem Sulpicius cum in causis orandis
primum locum aut pro certo post Marcum
Tullium optineret, traditur ad consulen-
dum Quintum Mucium de re amici sui per-
venisse cumque eum sibi respondisse de
iure Servius parum intellexisset iterum
Quintum interrogasse et a Quinto Mucio
responsum esse tamen percepisse, et ita
obiurgatum esse a Quinto Mucio: namque
eum dixisse turpe esse patricio et nobili et
causas ornati ius in quo versaretur ignora-
re. Ea vel contumelia Servius tactus ope-
ram dedit iuri civili et plurimum eos, de
quibus locuti sumus, audiit, institutus a
Balbo Lucilio, instructus autem maxime a
Gallo Aquilio, qui fuit Cerciné: itaque li-
bri complures eius extant Cerciné confec-
ti. Hic cum in legatione perisset, statuam
ei populus Romanus pro rostris posuit, et
hodieque exstat pro rostris Augusti.
Pomp. D.1.2.2.43. Huius volumina com-
plura exstant: reliquit autem prope centum
et octoginta libros.

Pomp. D.1.2.2.44. Ab hoc plurimi profe-
cerunt, fere tamen hi libros conscripserunt:
Alfenus Varus Gaius, Aulus Ofilius, Titus
Césius, Aufidius Tucca, Aufidius Namu-
sa, Flavius Priscus, Gaius Ateius, Pacuvius
Labeo Antistius...

F. ScauLz: Geschichte der vomischen Re-
chtswissenschaft. Weimar, 1961. (a tovab-
biakban: Schulz 1961.) 254.

PoLaY E.: Publius Mucius et Brutus. .. fun-
daverunt ius civile. Acta Iur. Et Pol. Sze-
ged, 1962. 41. ¢s kov.

Paulus D.26.1.1 pr = Institutiones Iusti-
niani 1.13.1. Est autem tutela, ut Servius
definivit, vis ac potestas in capite libero ad
tuendum eum, qui propter ¢tatem se de-
fendere nequit, iure civili data ac permis-
sa., Ulpianus (a tovabbiakban: Ulp.) D.15.
1.9.2-3. Peculium autem deductu quod do-
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88

89
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mino debetur computandum esse, quia
prévenisse dominus et cum Servo suo egis-
se creditur. Huic definitioni Servius adiecit
et si quid his debeatur qui sunt in eius po-
testate, quoniam hoc quoque domino de-
beri nemo ambigit., Ulp. D.34.2.27.3. Cui
aurum vel argentum factum legatum est, si
fractum aut collisum sit, non continetur:
Servius enim existimat aurum vel argen-
tum factum id videri, quo commode uti
possumus, argentum autem fractum aut
collisum non incidere in eam definitionem,
sed infecto contineri., Gaius D.50.16.30
pr. Silva cédua est, ut quidam putant, qué
in hoc habetur, ut céderetur. Servius eam
esse, qué succisa rursus ex stirpibus aut
radicibus renascitur.

Pomp. D.1.2.2.44. .. De iurisdictione idem
edictum prétoris primus diligenter com-
posuit, nam ante eum Servius duos libros
ad Brutum perquam brevissimos ad edic-
tum subscriptos reliquit.

Cic. Brut. 152. Etiamne Q. Scévolé Ser-
vium nostrum anteponis? Sic enim, inquam,
Brute, existimo, iuris civilis magnum usum
et apud Scévolam et apud multos fuisse,
artem in hoc uno, quod numquam effecis-
set ipsius iuris scientia, nisi eam préterea
didicisset artem, qué doceret rem univer-
sam tribuere in partis, latentem explicare
definiendo, abscuram explanare interpre-
tando, ambigua primum videre, deinde di-
stinguere, postremo habere regulam, qua
vera et falsa iudicarentur et qué quibus pro-
positis essent quéque non essent conse-
quentia. Hic enim adtulit hanc artem om-
nium artium maximam quasi lucem ad ea,
qué confuse ab aliis aut respondebantur
aut agebantur.

DPolay 1962. 45.

91

92
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96
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Cic. Mur. 11. An cum sedere in equis trium-
phantium prétextati potissimum filii sole-
ant, huic donis militaribus patris trium-
phum decorare fugiendum fuit, ut rebus
communiter gestis péne simul cum patre
triumpharet? V6. Miinzer 446.

Cic. Mur. 18. Sed quéstura utriusque pro-
pe modum pari momento sortis fuit. Ha-
buit hic lege Titia provinciam tacitam et
quietam.

Cic. Mur. 20. Quid Murena interea? For-
tissimo et sapientissimo viro, summo im-
peratori legatus, L. Lucullo, fuit, qua in
legatione duxit exercitum, signa contulit,
manum conseruit, magnas copias hostium
fudit, urbis partim vi, partim obsidione ce-
pit, Asiam istam refertam et eandem deli-
catam sic obiit ut in ea neque avariti¢ ne-
que luxuri¢ vestigium reliquerit, maximo
in bello sic est versatus ut hic multas res et
magnas sine imperatore gesserit, nullam
sine hoc imperator., 89. Ad Orientisne par-
tis in quibus annos multos legatus fuit,
exercitus duxit, res maximas gessit?

Cic. Mur. 38. Noli ludorum huius elegan-
tiam et scéné magnificentiam tum valde
contemnere, qué huic admodum profue-
runt.

Cic. Mur. 17. Cum vero ego tanto inter-
vallo claustra ista nobilitatis refregissem,
ut aditus ad consulatum posthac, sicut apud
maiores nostros fuit, non magis nobilitati
quam virtuti pateret, non arbitrabar, cum
ex familia vetere et inlustri consul designa-
tus ab equitis Romani filio consule defen-
deretur, de generis novitate accusatores esse
dicturos.

Adamietz 15.

Adamietz 18.

Adamietz 19.
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GERGELY FERENC

Egyetem-begyetem, meg a vilagegyetem...

B Kusza emlékképek egyetemi éveimrdl, 1951-55 (2. rész)

Vizsgazunk, nyargalunk

Késziiltiink tehat a szocialista ember ki-
alakitasanak forradalmi kialakitdsdra s a vi-
ligbéke megvédésére. Ekozben persze vizs-
gaznunk is illett. Ez a szertartds, sokoldald
érdekiitkoztetés eredményeképpen létrejott
kompromisszum kialakitdsdt jelentette. A terv
¢s s a verseny itt is dontd tényezo. A tervet
teljesiteni, méginkdbb tudlteljesiteni kellett, s
ennek — szovjet példa alapjdn — legbiztosabb
médszere a verseny volt. Mindenkinek min-
denben versenyeznie kellett, folyamatosan,
de a ,,nagy tinnepek” kozeledtén kiilonosen.
Es ilyen tinnep majdnem annyi volt, mint a
korai kozépkorban. Ilyenkor a felajinlasok-
ban is versengeni illett, akdr békekdlcson-
jegyzésrol, akdr Sztilin 70. sziiletésnapjardl,
vagy a ,,noszf” (a ma egyetemre keriilok mdr
nem is emlékeznek erre a bet@iszéra: nagy
oktdberi szocialista forradalom, amit az akkori
helyesirds szerint nagybettikkel kellett {rni!)
éppen soron kovetkez6 évforduldjardl, ne-
tdn legjobb magyar tanitvinyanak hasonld
pirosbetds iinnepnapjdrél. A mindenki ver-
senyzett ¢s felajdnlott, a mindenki tervet tel-
jesitett Oriiletbdl, biintetleniil senki nem
vonhatta ki magat: akdr miniszter, akar egye-
temi tandr vagy hallgaté volt. Mindent jegy-
zetek, mindent ellenériztek, mindent kihir-
dettek (falityjsdg, hangos hirdetd, évfolyam-
gylés, bolcsészkari tomeggytilés), minden-
kit figyeltek, dicsértek vagy megbiraltak —
nyilvinosan. Az egyetemi értelmiségi ,,pro-
letdrjainak™, akiknek kotelessége volt min-
den rabizott hallgatét megtanitani, mégpe-
dig a lehet6 legmagasabb szinvonalon, s az
ennck megfelelé osztilyzattal igazolva ezt,
nem volt mds megolddsa, mint a , lakkozas”.

SzemtanG

A hallgatéknak pedig azért kellett elsésor-
ban giircolnie és reszketni minden vizsga-
id6szakban, hogy dtlagteljesitményiik alap-
jan megkapjak azt az Osztondijat, amely le-
hetévé tette tanulmdnyaik folytatdsdt. Itt
minden szdzad, minden tized szdmitott, itt
mindenekfelett az volt a fontos, hogy meg-
legyen a 4,71 szdzalék, a tobbi mdr sokad-
rangt dolog. A bolcsészkaron beliil pedig az
intézetek, azon beliil a tanszékek szdmolgat-
tak, mar vizsgdztatds kozben, a partbizott-
sdg képviseldi ugyszintén, hogyan alakulnak
az osztdlyzatok, bukik-e valaki, netin tob-
ben is. Es miért? Ki ezért a hibds? Lef6zziik-
¢ a magyarosokat, vagy az oroszosokat stb.
Ez a j6 és rosszindulatd személyes vetélke-
dés is szolgdlta. No ldm, ikszipszilon kolléga
nem értette meg a Part szavat, z¢é miért szol
bele a feleletekbe?! Cé elvtars nem nyugtatja
izgul6 hallgatéit, Ka pedig élvezi szinte te-
kergésiiket. Bezzeg... A ,ki-kit gy6z le” Ossz-
népi erkolestelenségben, a vizsgaztatds is egy
volt a kiizd6terek koziil. A vizsgaidészak
végét kovetd csoport- és évfolyam-értékelé-
seken, els6sorban K. B.-ndl olyan sz6rszdl-
hasogaté ,elemzést” hallhattunk, amit in-
kébb forraselemzés cimen méltanyoltunk vol-
na.

En, 6rokos rettegésben élve, mert ott-
honrdl nem virhattam tdmogatast, magol-
tam rendithetetlentil, egykori tarsaim — akik
zommel a pedagdgiai féiskoldn tanultak —
nem ismertek rdm, folottem jard lakotdrsa-
im pedig jot mulattak szorongdsaimon. Az
eredmény nem is volt rossz, hoztam a kote-
lez6 dtlagot. Egyszer volt sziikség ment66v-
re. Birhogy er6lkodtem, a balkdni népek
kozépkori torténete nem akart rogziilni
agyamban. Vizsgdn csak iiltem, tOprengtem,
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de az égvilagon semmi nem jutott eszembe.
Midr-mdr be akartam dobni a toriilkozét,
amikor berepiilt egy tanszéki mentéangyal
és alécem fonnmaradt. A mondds kozismert:
akit nem vigtak ki Vizsgérc')l egyszer sem, az
nem is jart egyetemre. En jirtam. Egy oszti-
lyozas nélkiili beszimolordl utasitott ki a
tudomdnyos szocializmus 6nérzetes oktato-
ja, utalva melegitémre, melynek viselése —
ilyen iinnepélyes alkalmakkor — a marxizmus-
leninizmus nyilt lebecsiilése. Két hét mulva
nyakkenddében, 6ltonyben tiszteltem meg a
tant és rigordzus képvisel6jét. ,,Na ugye, tud-
jamaga mi az illend6ség!” — bocsatott utam-
ra. Nem tudta, nem tudhatta, hogy el6z6leg
nem volt mit félvennem. Az utolsé vizsgank-
rél, az dllamvizsgdrdl visszatekintésem vé-
gén szolok.

Angyalborben

Egy jézan gondolkoddst ember azt gon-
dolnd, szegény sricok, nagy nehezen levizs-
gaztak, kezdédhet a nydri sziinet: pihenés,
erénlét-javitds, olvasds, udvarlds és minden,
ami szem-szdjnak ingere. A jézan ember csa-
lédott, az idegi kimeriiltséget, fizika legyen-
giilést az egy-egy, majd befejezésként egy
hdrom hoénapos sorkatonai kiképzés kove-
tett, tabori viszonyok kozott. Emlékezetek
az egyik kedvenc tomegdalunk els6 sordban
foglaltakra: ,,A béketdbor legy6zhetetlen, a
béke utja biztos ut” (,,biztos ur”) ... Marpe-
dig ez masként nem biztosithatd, csak ke-
mény kiképzéssel. Farkas Mihdly ,,rézigyaja
mell6]” figyelmeztetett benniinket: ,, Inkabb
egy vodor veriték a gyakorlétéren, mint egy
csepp vér a harctéren...” [jgy dm! Mit volt
mit tenni? Egészségiigyi problémdk, politi-
kai meggy6zbdés, lelkiismereti dilemma,
emberi jogok meg mifene — imperialista in-
cselkedés, destrukcio, rés a béke bastyajan,
aknamunka és még ki tudja mi. Nézziik hd,
miként is bijhatunk angyalbérbe. (Ki lehe-
tett az az lit6dott, aki a gimnasztyorkat ¢és a

buggyos pantallét angyalok bérének merte
nevezni? Még vicenek is rossz.)

Az els6 év masodik félévének vizsgai so-
rin honvédelmi ismereteinken tiprodva a
varakozé helységben, amikor, mint gyujto-
zsindron a szikra (legyiink stilszertiek) érke-
zett az ismeretlen forrasbél szarmazé hir, aki
négyesnél rosszabb osztilyzatot kap, annak
nem kell bevonulnia. Mds se kellett, ettdl a
pillanattdl kezdve, vizsgaztatd tisztjeink meg-
lepetésére, kozepesnél jobb jegy alig akadt.
Persze a hir kacsa volt, az indexekbdl viszont
nem lehetett kivakarni a gyenge, dtlagrontd
osztdlyzatokat. Hazautaztunk gyorsan, eljott
a bevonulds ideje, fogtam a kiilon erre a ¢él-
ra készitett fatdskdmat (a la katonalddal), és
borongds hangulatban zotydgtem a célallo-
mds felé. Itt nincs hely részletesen mesélni
hdromszori katondskoddsunk megorokités-
re mélt6 eseményeirdl, pedig igen tanuldsos
lenne... Egyszer hegyes, egyszer lankds-dom-
bos, egyszer pedig sik, homokos terepen vi-
tézkedtiink. Ez a hdrom tdborhely: Nagy-
visnyo, Tapolca kornyéke és a kisteleki ho-
moktenger volt. (Hattérben a vilighdbora
réme: Korea, Vietnam.) Hegyi életre késziil-
ve Egerben oltoztiink be. Gézfiirdd, par
egészségligyl beporzds s mdris ropkodtek
telénk a ruhadarabjaink: egy csizma, két kap-
ca stb. Prébalgattuk ezeket a valakire sza-
bott holmikat, folyt az egyre idegesebb cse-
rebere. Ezt prébald meg, azt add nekem.
Kérj egy wjat, hdtha rdd illik. Mutassatok
madr, hogyan kell kapcat tekerni. Még java-
ban folyt a tolldszkodds, amikor felharsantak
az elsé, immadron katonaruhdban 1év6 egyé-
nekhez sz6l6 parancsok. Mi csak porogtiink-
forogtunk, alig ismertiik fel egymast s koz-
ben szakaszokba verddtiink. ,,Irdny az egye-
nes, igazodds jobbra, 1épés indulj!” — csat-
tant a vezényszo, ¢s alakulatunk elindult az
dllomdsra. Még dalra is fakadtunk, parancs-
nokunk ,N6tde!” felszolitdsdra. Mdr erésen
sotétedett, mikor céldllomdsunkra értiink.
El6ttiink magasodott egy jokora domb, erd6

Szemtand
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boritotta ismeretlen dtjaival. Irdny a hegy
vagy a dombtetd, ki milyen gyorsan ¢ér fel,
olyan gyorsan hajthatja dlomra a fejét. Neki-
lédultunk az ismeretlennek, egymds kezét
fogva, egymadst szélongatva, botladozva,
szétszorodva, el-elmaradozva, majd keserve-
sen felzdrkozva. A domboldal teljes terjedel-
mében fények villantak, kialtdsok szakadtak
ki a felfelé igyekvokbol. Még hajnalban is
hallatszott a kétségbeesett kidltds: merre a
tdbor? Merre is volt a nagyvisnyoi 1ovészez-
red tibora? Dédes virdnak szomszédsdgd-
ban. A hely kivalasztdsa egyszertien zsenidlis
volt. Magit a satortabort a dombtet6n vet-
ték fel az Oregkatondk, akik szomszédsdguk-
ban toltotték a nydri hénapokat. A patak,
amiben mosdani és mosni lehetett, a domb
aljan csordogdlt, ide épitették a konyhat, ver-
ték fel az étkezd sdtort, a gyengélkedot, rak-
tdrakat, fogdat. Az Gn. gyakorlétermek 2-5
km-re taldlhatdk, a tardonai l6tér pedig egész
napos ,,tardt” igényelt. Mindezt azért kellett
elérebocsatanom, hogy a napi sétankat érzé-
kelni tudjdk olvaséim is. Majd elfelejtettem,
a tdbor taldn legfontosabb és legkifejez6bb
modon megvaldsitott egészségiigyi intézmé-
nyének bemutatdsit: ez volt a 48 mintaju
reterdtor. Ez egy hosszu drokbdl dllt, el6tte
vékony fatorzsekbdl Gsszetakolt fogddzé kor-
lattal. Mindezt egy meredek szurdokban ké-
pezték ki, feltehetéen a kotelezé bolsevik
puritanizmus jegyében. Volt ,miniszteri”
utunk is, amit jeles humoristdink mdr tobb-
$zOr megenekeltek Erlntetlensegen dllando,
kotelez6 karbantartdsdn és 6rzésén kiviil az
égadta vildgon semmi értelmét nem ldtta sen-
ki.

Hogyan bonyolédott egy kiképzési na-
punk? Ebresztd (kiirtszoval, kiirtjellel) elv-
ben 6 6rakor, a gyakorlatban majd minden
nap — riadéval — &jjel 2-3 drakor. Félmezte-
leniil (t6r6lkéz6 a nyakban) rohands a fik
kozott, le a patakhoz (tizenhat titem regge-
li torna), 16tybolés hideg vizzel, elvben szap-
pannal. Ugetés fol a tiborba, korletrend ,,el-
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vagodlag”, reggeli szemel, sitorban vagy el6t-
te. Vonulds le, reggeli. Vonulds fol, kivonu-
ldsra felkésziilés a parancsban megjelolt sze-
relésben. Sorakoz6 az alakuld téren, eligazi-
tds, énekszéval elvonulds a gyakorlotérre.
Otven perces foglalkozds, tiz perc pihendk-
kel. Feliigetés a tdborba. Ebédre felkésziilés.
Levonulds az ebédre, étkezés, csajkamosds
tobbnyire hidegvizzel és homokkal. Pihend.
Kivonulds célratartdsi gyakorlatra. Vissza a
tdborba. Fegyverkarbantartds. Vacsora, lent.
Takarodéra felkésziilés, tizkor takarodd, és
minden kezd4dott elolrdl. Vasdrnap hosz-
szabb, alaposabb fegyveranyag-karbantartis,
er6soprés. A napirendet a hajkurdszds tette
¢lvezetesebbé, mert nem szerepelt kiilén mi-
sorszamként a naponta termelt bélsdr eltd-
volitdsa. Pedig a tabori életnek ez a mozza-
nata Feszty Arpadot, de Jancsé Mikldst is
képalkotdsra ihlette volna. Képzeljék maguk
elé a ragyogd biikki hajnalt, amint az ébresz-
t6/riad6 kiirtszavdra a harcosok — félilom-
ban kdvalyogva, mint a hangydk — megin-
dulnak a szurdokban lefelé. Rovid idén be-
liill a leend6 magyar szellemi elit szine-java:
szinészek, jogdszok, miforditok, rendezok,
kutatok, tandrok a rejtelmesen kigy6zé drok
felett guggolnak, 6vatosan kapaszkodva, ne-
hogy még nagyobb baj essék. Rovidesen a
megkonnyebbiilni vigyok mozgdsa kétird-
nyu lesz. Aki leeresztett gatydval sdhajtozott
az felfelé, a megiiresedett helyre dcsingdzok
lefel¢ igyekeznek. Mi ehhez képest a ,mi-
niszteri ut” — bakfitty. (Csak egyetlen tisztet
littam volna ebben a hangyavandorldsban,
netdn Farkas Mihalyt rézagyuja nélkiil.) Egy
ilyen korareggeli élmény utdn minden harc-
szer(ibben ment.

Ez volt hdt, f6bb vondsaiban a diszlet s az
dltaldnos koreografia. A darabban tisztjeink
és tiszthelyetteseink (6rvezetd, tizedes, Or-
mester stb.) jitszottdk a rendezét.

Mi, nekik ,nydri Mikuldsok = nyarimi-
kuldsok”, idegen, ismeretlen, zavard, Oket
lenéz6, igazi fegyverforgatdsra alkalmatlan
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alakok voltunk, akiket meg kell futtatni, hogy
Hleperegjen rélunk a ruha”, a legkisebb hi-
baért fel kell kergetni a Dédesre, akiket ki
kell oktatni arrdl a természeti torvényrol,
hogy ,.csatnak, f...nak oldalon a helye”, hogy
vigydznunk illik, nehogy megfizzunk, tehat
a ,,gombukozzon be kiskatona”, intelem nél-
kiil nem telhet el egyetlen éra sem. Ez ter-
mészetesen nem vonatkozott minden tabo-
runk minden csapattisztjére. De itt, Nagy-
visnyén, mi, a 3. szdzad, ugy latszik, kifog-
tuk, mert néhdny nap elteltével az egész
zdszlbalj, az 6regkatondkrol ne is beszélve,
rajtunk réhogott (sicl). Miel6tt ennek okdt
adndm, magamrdl kell néhdny szét szélnom.

Tizenévesen atéltem Budapesten, sinbe
rakott torott karral, egy nagy bombatdma-
ddst, *45 tavaszdn egy ideiglenes ,,bunker”
(foldhdnyds) menedékében egy fél éjszakin
4t tart6 aknavetds tamadas-eldkészitést, majd
kozelharcot, tehdt volt némi kozvetlen ta-
pasztalatom a katondskodas, a hdborti mi-
benlétérdl. De akkor, tizenhdrom évesen,
mindezt izgalmas jatéknak tekintettem, fé-
lelmet nem éreztem. Most pedig katonaként,
minden parancsot teljesitenem kellett, akar
tetszett, akdr nem, akdr volt értelme, akdr
nem, bdrki adta is ki azt, még egy 6regkato-
ndnak is hatalma volt felettem. De még ezt a
teljes kiszolgdltatottsagot is elviseltem vol-
na, ha az épeszli emberek haszndlatara telje-
sen alkalmatlan egyéni felszerelések, f6ként
a II. vilighdborabdl visszamaradt bokaszij
nélkiili utdszcsizmdk és a levegdzést kizarod
szovjet mintdju ruha nem fog ki rajtam. Er-
zékeny borom van, sose viseltem csizmat,
kapcdrél még nem is hallottam. Mindezen
tul bal karomat egy rosszul kezelt torés ko-
vetkeztében nem tudtam — ma sem tudom —
kifelé, tenyérrel folfelé forditani, ami annyit
jelent, hogy fegyverfogdsokat legfeljebb két
ujjal tudtam végrehajtani, minden pillanat-
ban kitéve annak a veszélynek, hogy kicsu-
szik kezembol a puskatus. Ez sorozaskor
nem ¢érdekelte az orvosokat, jot mulattak fel-

mentési kérelmemen. Mindezt azért kellett
elmondanom, hogy a tovabbiakban érthetd-
ek legyenek. Mdr az els6 nap beiitott a krach,
az ébresztbt kovetd lefelé vagtatdskor az elét-
tem futo félreugrott egy tuskot kertilve, ne-
kem erre mdr nem volt idém a nagy lendiilet
miatt, megbotlottam ¢s a jobb térdem harc-
képtelenné vilt. A gyengélkedén bekotodz-
tek, de csak merev térddel tudtam araszolni.
Ilyen korldtozott mozgdssal természetesen ne
tudtam, nem akartam kivonulni. Ekkor tud-
tam meg ki is a szdzadparancsnokom.

K. féhadnagy tipikus példdja volt a ki-
emelt parasztkdderbdl lett ,elkotelezett” tiszt-
nek. Két eldlld fiilének szine valtozdsa jelezte
hangulatanak, vérnyomdsdnak ingadozasat.
Nem tudott elviselni semmiféle lazasdgot,
gyengeséget, emberi megnyilvinuldst.

Igazi, kemény bolsevik harcosokat akart
maga koriil ldtni. Mindenkiben szimultanst,
cllenséget, destruktiv elemet, az egyetemrol
eltdvolitandé alakot ldtott. Ezzel egyiitt jo
katona, példamutatéan szervezo parancsnok
volt. Ha valami ingerelte, fiilei vérvorossé
szinezbdtek, jobb ldba idegesen rdngott és
ugy orditott, hogy az egész ezred megszep-
pent. Tudta €16 és holt: ez a K. féhadnagy.
Térdsériilésemet is alibinek, l6gasnak vélte,
ezért az egész szazad el6tt iivoltozott ram.
Emigyen: maga nem ember, maga sz...r em-
ber, maga rongy ember... Hat igy indult
katondskoddsom els6 napja, s nem lettiink
bardtok még a hénap végén sem. Osszettizé-
sem vele négyszemkozt, sziszegé hangon
folyt, még egyszer esett, amikor szivbeteg
bardtom, de mindannyiunk nevében is java-
soltam: a gyakorlatok végén ne a legmerede-
kebb uton vonuljunk a tiborhelyre. A nagy-
fil Ordité Egér egy fa alatt elmélkedett,
kezében Sztilin A leninizmus alapjai cim
mitivével. Jelentkezésem utdn csak annyit mon-
dott: ugy litom, maga ott akarja hagyni az
egyetemet. Kész. P. 1. kolt6 és szerkesztd
bardtom, orosz szakos fegyvertdrsam igérte,
valamilyen formaban — regényben, filmfor-
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gatékonyvben megOrokiti a visnydi szép
napokat, K. tizedest s Kopdt (6rmestert) a
16val... Ma is tartozik ezzel. En dtugrom a
hénap valtozatos eseményeit, s a leszerelés-
sel buicsuzom Visnyo6tdl. Nem kis nehézség
ardn, de leadtuk a kincstdri holmikat, MAV
szerelvényiink mdr vdrt rdnk, amikor valaki
lebukott. Civil szerelésében taldltak kincstdri
tdrgyakat. Mds se hidnyzott. Megtiltottdk a
tdvozist, oreg katondkkal koriilvetették a
zdszloalj korletét, mindenkinek egyenként
dtvizsgdltdk — zseblampa fénye mellett — mo-
tydjat, s csak ennek végeztével nyitottik fel a
Hsorompét”. Tavozasunk mélté volt tabor-
ba szallisunkkal. Egy zdszléaljnyi civil zu-
dult le a domb oldaldn s futott, menekiilt a
vagonokba, hogy miel6bb eltdvolodjon ido-
mitdsdnak gyaszterérol. Ehescn, faradtan,
il6kén, csomagtartén, padlon heverve érkez-
tiink a févdrosba, ahonnan mindenki spric-
celt otthonaba.

A, Lovészek, l6vészek megjottek-e mar,
a nagyvisnyoi 16vész, az vigan szalutdl” kez-
det néta, amit el6imadkozoként annyiszor
kellett énekelnem, sokdig mellézott darabja
lett repertoaromnak. Nem hittem, hogy a
rossz kezdetet jobb folytatds kovetheti. Pe-
dig igy tortént. Feltételezem, az egyetemis-
tak-féiskoldsok nydri kiképzésérdl késziiltek
jelentések. Osszegezték tapasztalataikat az
érintett tanszékek és a befogadd csapatok
torzsei is. Bdr a tanszék Visnyon is képvisel-
tette magdt, oktatdink kozvetlen kiképzé-
stinkben nem vettek részt. Gondolom, az
1952-es nyari tapasztalatok alapjan tidvozol-
hettiik Tapolcdn, ahol a reptéren 6ltoztiink
be- a ,kiscsinost” Sz. hadnagyot szizadpa-
rancsnokként, T. féhadnagyot az egyetemi
parancsnokként, akiket, szakaszunk élén egy
melegsziv falusi fia, S. 6rmester képviselt.
Az utdszcsizmakat gumirozott csizmak val-
tottak fel — ebben ,,csak” izzadt a ldbunk — a
meredek hegyi terepet, a lankds, sok szelid
rejtekhelyet nyujté pannon tdj. Hadnagyunk
diszmenetiinkkel, dalos kedviinkkel, figye-
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lemreméltd 16eredményiinkkel lopta szdza-
dunkat a torzs szivébe. Labdarigdécsapatunk,
amely zommel a kis SZEAC jatékosaibdl allt,
akik k6zott jobb halfként én is éltem, NB I11-
as multambdl, eltdngdlta az ezred valogatott-
jat, ami tovabb novelte tekintélyiinket tiszti-
karunk elétt. T. zdszl6aljparancsnok elisme-
résként kiszdllittatta az egész alakulatot a
Balaton partjara. Pancsolhattunk, este pedig
karvezetésem mellett, dalos tdbortiizet ad-
tunk a kornyéken tidiil6knek. (Milyen az élet,
a visnydi ezred torzsténokének felesége ser-
diilékori szerelmeim egyike volt, itt pedig az
éppen sziilés kiiszobén allé kozépiskolai ba-
rdtnémmel hozott ssze a sors.) Ha emléke-
zetem nem csal, itt hivtuk fel tréfisan pa-
rancsnokaink figyelmét a , kotelezd esti séta”
értelmetlenségére (probdltuk volna meg ezt
Visnyon K-ndl...). Az egyik nydri estén elha-
tdroztuk, hogy amikor kozeledik ennek a
musornak az ideje, minden harcos magara
boritja lepeddjét, és a Trubadur miserejét
énekelve, mint szellem-bardtok sétilunk a
taborban korbe-korbe. A ldtviny megtette a
hatdsdt, az esti, alakzatban végrehajtando
sétdk elmaradtak. Nem maradt el viszont a
séta; gdzkamrdban maszkban és anélkiil.
Csoportonként tereltek be benniinket egy kis
terembe, konnygdzt eresztettek rank, nekiink
pedig korbe-korbe kellett sétdlni. A gézdlarc
levétele utin kohogés, konnyezés kovetke-
zett, mig ki nem tintoroghattunk a szabadba.
A gézon kiviil egész tiborunkat megtdmad-
ta valamilyen béringerl6 novényi anyag (?).
Védekezésként mindenkit beszértak fehér
porral, igy lepedé nélkiil is szellemekhez val-
tunk hasonlatossd. Bdrmilyen ,konnyen” is
telt ez a hénap, a vége, nekem, Ujra csak
cs6dot hozott. Torkom bedagadt, hirtelen
magas lazam lett, azonnal befektettek a ta-
bori kérhdzba. A fiatal ezredorvos fejesévi-
lds utdn antibiotikumot rendelt és én mdr
libadozva fogadhattam rajunk figyelmes ld-
togatdsit. Unnepélyesen kozolték, engem is
eléléptettek szakaszvezetévé. Ez mar az utol-
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s6 napok egyikén volt, mindenki késziils-
dott a leszereléshez, vartuk a kiilon szerel-
vényt. De nem jott, kozben hidegre, esésre
fordult az id6, a gdrda egyre tiirelmetlenebb
lett, a legvaganyabbak igyekeztek kiszokni a
taborbdl. Erre a tisztikar megerdsittette az
Orséget, féloranként sorakoztatta az egysé-
geket, névsort olvastak. Az es6 eldl a sdtrak-
ba hdzédva, mdr civil, nyari ruhdban, éne-
kelve vértuk az induldst. Ugy litszik megf-
zasomat a kérhdzban nem kezelték ki telje-
sen, visszaestem, s Cegléd tdjdn, hazafelé mdr
alig lattam a 39 f6lotti ldz kodén at. Hazaér-
ve, orvosunk vizes mellhdrtyagyulladdst 4lla-
pitott meg, csapoltak, s a harmadév elsé fél-
évét otthon kellett toltenem. A dékani hivatal
engedélyével, a fiatal oktatok segitdkészsé-
gének koszonhetden, elnézd félévi vizsgdz-
tatasuk mellett a masodik félévet mdr isméta
régi kornyezetben hallgathattam végig.
Utolsd, harom hénapig tartd berukkold-
sunkra mdr az dllamvizsga utdn kertilt sor.
Szegedhez kozel, a Kistelek melletti homok-
tengerben iitottiik fel satrainkat, ,,6regkato-
naként” hdrom ldthatatlan krumplivirdggal
a ,parolin”, 6sszeszokott tarsakkal, egymds
gondolatait is ismerve, agyunkban két tibo-
rozas tapasztalataival, lelkiinkben az egymas-
rautaltsig, a tapasztalt kolcsonos segitdkész-
ség melegével, s ki-ki a maga nehezen felejt-
het6 sérelmeivel vagy anélkiil. Parancsno-
kunk egy Debrecen kornyéki, henteslegény
méretd, a tényleges dllomanyhoz tartozo tisz-
tek kozott szokatlan érdekl6dést, kissé labi-
lis kedélyti, kerek kopasz fejével messzirdl
felismerhet6 alhadnagy volt. A. levelez6 ta-
gozaton gytrte a gimndziumi éveket. Rovi-
desen korrepetitora lettem torténelembdl,
igy kertiltem hozza kissé kozelebb. Kedvenc
fegyveremet, a golydszordt kaphattam a val-
lamra irdnyzoként. A rajban 16ttem, a kiille-
mére minden helyzetben oly idegtépben so-
kat adé M. L., mogottem pedig B. F. irany-
zOhelyettes, a dobtdrak lankadatlan hordo-
z0ja. A szakasz tobbi tagja a régi girddhoz

tartozott, Uj embertink nem volt. Ez a hd-
rom hoénap, bdr a kiképzés most sem volt
verejtékezés nélkiili, nélkiilozte a visnyoi
»morzsold szét a t....it". A tapolcai tibor-
ban mdr mi gyakoroltuk a tiszthelyettesi,
esetenként a szakaszparancsnoki teendéket:
szdzad, zaszléalj, ezred ligyeletet adtunk, fo-
gadtuk a szemlél6 eloljarokat, szemléken ki-
sértiik az ligyeletes tisztet, harcdszati gya-
korlatokon pedig irdnyitottuk a raj, a sza-
kasz mozgasat. Ezt a jatékot, kinos, olykor
nehezen elviselhetd melléktermékeivel egyiitt,
ki kell mondanom, id6énként élveztem. Eb-
ben az értelemben igaza volt B. L. irodalmar
bardtomnak, aki egy ilyen csiszds-mdszas
utdn megjegyezte: ,, T'e, militaristal” Mit szolt
volna ehhez a Nagyfiild K. féhadnagy? K.
tizedes, a ,megkergetem, hogy lepereg ma-
gardl a ruha” stilusfordulat atyja? Hogy let-
tem én a ,nem ember, sz...r ember, rongy
ember” ... ,militarista® Ennek a véltozds-
nak a hdtterében a felettesek emberszabdsu
bandsmodja, a parancsnokkal kialakul6 jo,
de nem bratyizo viszony, az el6z6eknél dr-
nyalatnyival jobb, tobbnyire adjusztilt fel-
szerelés, ismertségem a daltanitds, énekveze-
tés, egy-két torténelmi tdrgyu siker s eld-
adds, az atlagosnal jobb l6vészteljesitmény
és sportbéli jaratossigom és korantsem utol-
s6 sorban A. parancsnok jovoltdbdl is élve-
zett kivalé élelmezésnek. Mindketténknek
hatalmas étvagya volt s a kozos szolgdlatok
idején olykor hdrom adagot is elpusztitot-
tunk. Csak igy érthetd, hogy egész délelétti
gyakorlatozds végén versenyt tudtam futni,
golydszdroval a villamon a tobbiekkel. Hogy
ne feledjem ,, TTT el6addi” szerepléseim, leg-
nevezetesebbjét roviden elmesélem. S. 1., ez
a piknikus alkatd, csavaros észjdrdsd, min-
denkivel joviszonyt dpold kdder, parttitkar
(v. helyettes?) lett, nem tudom mar, melyik
tdborunkban. Ez a beosztds l6haszndlattal
jart. Pista bardtunknak nem kellett asztal
(Lukécs népbiztoshoz hasonldan), hogy fel-
szilljon Pegazusdra. O 4llt nem vrt szerep-
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lésem hdtterében. Egyik nap hivattak a zdsz-
l6alj-irodara, ahol kozolték velem: holnap a
hallgat6 elvtars eléaddst tart valamelyik szd-
zadnak, a tényleges dllomdnynal. Mivel az
elsé honapban belénk verték, hogy a hadse-
regben ismeretlen a ,kérem”, ,,k0sz6n6m”,
nevetni s csak vezényszoéra lehet, egyébként
felhangzik a ,,vot rohogni” parancsnoki kér-
dés: a kotelezd , értettem” reagdlds utdn, egy
kemény hatra arc, kilépés kovetkezett s a sa-
tortol tdvolodva toprengés, mirdl is adjak
el6. A str program kozepette nem volt
idém meditdcidra, indulni kellett. Meghuz-
tam a derékszijamat: elére. A hallgatésdgot,
a kivancsian felémfordulé parancsnokkal
egyetemben, egy szelid dombhajlatban talal-
tam. Formasdgok utdn, ott dlltam szemtdl-
szemben, életemben el8szor egy szdzadnyi
felnéttel, akik kétkedve lesték varhaté meg-
nyilatkozdsomat. Es én belevigtam, harsd-
nyan, lendiilettel, mintha a focit kergettem
volna a ceglédi vasutas pdlya avatdjdn, s negy-
ven perc alatt végigvertem a magyar nép
osszes ellenségét a honfoglaldstol 1849-ig.
Csattogott a kard, dorgott az agyd, hullott
az ellenség, a hallgatdsig pedig rezzenetle-
niil hallgatta dicsé elédeinek felejthetetlen
diadalairdl sz6l6 zegeményeim. Idém letelt.
Formalitds. Hdtra arc... Roviddel ezutdn,
lovasitott parttitkdrom, huncutul vigyorog-
va mondta: ,, Te, 6regem, mit meséltél ezek-
nek? Igencsak dicsértek, szép volt, jo volt,
csak egyet nem tudnak mdig sem — ldm a
falusi plébanos esete —, hogy mirdl is szélot-
tal...”

Alljon itt kiképzésiink céljai és formai
kozil egy. A kozponti akarat kovetelte: a
harcosok parancsnokok legyenek képesek a
korszeri haboru sikeres megvivasira. Ebbe
bele tartozott a vegyiharc, de az atomhabo-
ra is. Ergo, gyakorolnunk kellett az atom-
csapasok elleni védekezést. Ez az elméleti
tuddson tul abbdl dllt, hogy ki- és bevonula-
sok kozben, ugy otpercenként, rossz hangu-
lat esetén stiribben, felharsant a vezényszo:

SzemtanG

»Villands balrél”; vagy éppen ,,jobbrol” s
akkor az egységben menetel harcosoknak,
nekiink, villimgyorsan hasra kellett vigéd-
ni, a villandssal ellenkezé irdnyban, nyitott
szdjjal addig, amig a ,,Tovdbb!” vezényszo
fel nem hangzott. Harminc fok koriili ho-
mérsékletben, bokdig siillyedve a homokban,
néhany kilométeren keresztiil, zotyogd fel-
szereléssel, fegyverzettel feldiszitve, nem volt
pihentetd. Ezen még nevetni sem volt ked-
viink, nem ugy egy vegyvédelmi utan. Egyé-
ni vegyvédelmi felszerelésiinket — mint kiilo-
nos értéket — nem mi tdroltuk a satrakban,
hanem kozpontilag 6rizték, ,kezelték”. A
kiképzési tervben szerepelt gizvédelmi gya-
korlat is, a maga teljességében.

A nagy nap el6tt megkaptuk a maskardt,
z6ld szintt mianyag burkolat, amely csizma-
ban kezdoédott, és a gazdlarccal fedett dbra-
zatunk folé hiizhat6 csuklydban végzddott.
Mir az dtvétel utdni ruhaproba kétségeket
ébresztett, és tomegkacajra fakasztott ben-
niinket a hacukak gyakorlati alkalmazhatd-
sagdt illetéen, de tudtuk: a parancsot csak
végrehajtani szabad, mert ellenkezd esetben
még szaporodni is képes. Mdsnap irdny a
gyakorlétér, jol ismert Gsvényiinkon. A nap
tiz, a homok éget, lassan csordogilé pata-
kokban folyik rélunk a veriték, amikor el-
hangzik a parancs: ,,Gdzriadé!” Mindenki
vegye fel a gdzmaszkjdt, majd a teljes gazvé-
dé felszerelését. Ami ezutdn tortént, azt sza-
vakkal lefrni képtelenség. Lihegve, kdrom-
kodva igyekeztiink mindent magunkra 6lte-
ni, de a kapkodds miatt, mert a muvelet
tisztjeink dllandé négatdsa kozben zajlott, va-
lamit mindig elfelejtettiink. A gazilarc nem
szakszer(i feloltése miatt volt, akinek nem
jott a levegd, az iivegek bepdrdsodtak, az il-
let6 nem ldtott, s levegdt is csak akkor ka-
pott, ha a gumialarcot oldalt ujjaival tigitot-
ta. Ha ezt tette, akkor pedig a szdmtalan
masnit nem tudta megkotni a védéruhdn.
Valahogy azért csak dtalakultunk zold her-
nyokka, akik kdban botorkaltak a kozeli gya-
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korlétér iranydba. Itt ujabb parancsot kap-
tunk. Assuk be magunkat. A hernydsereg
vizszintesbe ment at, a vegyvédelmi kdpeny
alél nagynehezen el6keriiltek a gyalogsdgi
4sok, és aki egyaltalan hallotta a parancsot,
elkezdett oldaldra fordulva kapirgalni. Az
egyontett, gyors és eredményes parancsvég-
rehajtds hanydt ldtva, tisztjeink minden fol-
don verg6dé harcost kiilon-kiilon, harsanyan
orditozva, négattak. Ennyi. Hogy egy valo-
di gdztimadds esetén mi tortént volna, jobb
nem elképzelni. Ugy rémlik, bevonulds koz-
ben még meg is dztunk, hernyészind ruhd-
zatunk haszndlhatatlanna vdlt. Tébbé nem
oltottiik magunkra — mindenki 6romére.

A j6 hangulat ellenére a hdrom hénap
nehezen mult, leend6 iskolainkban mdr meg-
kezd6dott a tanitds, mi még mindig kényte-
lenek voltunk batran torni el6re, mint azok a
sokszor megénekelt s *44—45-ben megtapasz-
talt tankok... A parancsnok néhdnyunkat,
pofavizit utdn egy-két alkalommal visszaker-
getett szaraz borotvilkozdsra, de aztan eljott
a bucst napja. Ma sem értem, miért, az utol-
s6 foglalkozdson saros, vizes, pocsolyds tere-
pen ugy megfektetett, kisztatott benniinket,
hogy sorunkban gyilkos indulatok dultak. A
tortura végén azt mondta: ,azt akartam, ne
felejtsék el, hogy katondk voltak”. Unnepé-
lyes parancskihirdetés keretében tudtuk meg,
ki milyen rendfokozattal zarva tartalékos 16-
vésztiszti kiképzést. (A zom alhadnagy lett!)
A klubban bankettet adtak tiszteletiinkre. A
bucsu nem volt konny(i, nem egy tiszt sze-
mében konnyek csillogtak, mert érezték, ezek
a bitang ,.egyetemikusok” mégiscsak értékes
emberek, s 6k tavozdsunkkal szegényebbek
lesznek. A parancsnokkal egyszer talilkoz-
tam a Moszkva téren. Alezredes lett. Orom-
mel valtottunk pdr szét. Alhadnagyi rango-
mat 1956-ban elvették, majd visszaadtdk, de
az angyalbort tobbé nem kellett magamra
olteni. Minden kesertiség és baj ellenére so-
kat koszonhetek ennek az 6t hénapnak. Ke-
ményebb, hatdrozottabb lettem.

Idében visszahatrdlva, az egyetemtdl is
bucsut kellett vennem. Negyedév vége felé
mindannyiunkat elsésorban leendé alldsunk
foglalkoztatott. Lesz-e helyiink és hol? Ho-
gyan fogadnak majd benniinket? Meg tu-
dunk-e dllni a sajt libunkon. Szakdolgoza-
tainkat elfogadtdk, bemutatd tanitdsaink si-
keriiltek, mdr csak az dllamvizsga volt hdtra.
A drukk taldn a szokottndl is nagyobb volt,
hiszen négy évrdl kellett volna szimot adni.
A bizottsig elnoke — ezt baljés jelnek vettiik
—T. B. professzor volt, a megszokott boron-
g6s hangulatdval. A kinlddas végére a bora
helyére mar kumuluszok hémpolyogtek.
Eredményhirdetéskor T. B. elnoki zdrszava-
nak csattandja igy hangzott: ,,Vegyék tudo-
mdsul, hogy nincsenek felkésziilve a tandri
palydra!” Dixi! A bankettrdl azért nem mond-
tunk le, s6t minden tandrunkat meghivva,
lelkesen késziilédtiink. Hirman-négyen: ze-
nészek, versel6k, természetesen csasztuska
mufajat valasztva, mindenkirdl {rtunk egy-
két versszakot. Alkalmi vokdlunk, f6ként a
M. Gy.-rdl irt szakasz hallatin (,,En az inté-
zetkirdly, legeltettem a nydjam...”) még ta-
ndraink korében is sikert aratott, s a poha-
razgatds, danoldszds vége felé T. B. bdcsi is
megenyhiilt.

Hogy mennyire voltunk felkésziiletlenek,
alkalmatlanok, vagy mennyire nem, azt negy-
vennégy év utdn, tandri, kutaté palydnk mér-
legelése alapjan eldonthetik azok, akiket ér-
dekel. Egy alkalommal, amikor a MTA Tor-
ténettudomdnyi Intézetében, kedves s min-
dig segitdkész tandirommal, Ormos Marikdval
beszélgettem, belépett az ajtén Handk Pé-
ter. Marika felé fordult, bemutatott, majd
igy szolt: ,Latod, Péter, igy kapcsolédnak
egymisba a generdciok. En a te tanitvinyod
voltam, a Feri pedig az enyém....” A ldnco-
lat nem szakadt meg, Makk Ferencéknek, a
mi tanitvdnyainknak is van mdr szdmos ta-
nitvdnya, sét, talin mdr azoknak is, a ma-
gyar torténettudomadny és a pedagogia sze-
rencséjére.

Szemtand
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Ezt az emlékezést évfolyamtarsaim koz-
remiikodésével szerettem volna megirni. El-
séként hajdanai irdnyzdhelyettesemhez for-
dultam. Mereven eclutasitott. ,,En masként
és mdsra emlékezem...” — irta. J6 lenne, ha
ez az esendd irds mds hajdani hallgatdkat is

arra inditana, hogy kozreadndk a Szegedi
Tudomdnyegyetemmel, annak bolcsészeti
karaval kapcsolatos emlékeiket, t6leg ezek-
16l a nehéz id6krol szolokat, igy is segitetve
egy tirgyilagos intézménytorténet megird-
sat.

Széljegyzet egy kutatasi zaro tanulmany

megjelenéséhez

CsEGENY PETER — KAKAI LASZLO — KERN
TamAs — KUCSERA TAMAS GERGELY — SZABO
ANDREA: Stkerdgazat?! — Az dllami felsook-

tatds Maygyarorszagon. Budapest—Pécs,
2001, HOOK a Hallgatékér Alapftviny.

* *

b

A HOOK a Hallgatékért Alapitviny ki-
addsaban napvildgra keriilt egy — irdnyvona-
lat és téziseit tekintve mindenképpen kurié-
zum - kiadvany a magyar felséoktatasrol Si-
kerdgazat?! cimmel. A szerzok — akik fiatal
szociolégusok —, mint arra a konyv alcime is
utal, nem kevesebbre véllalkoztak, mint a
hazai allami felséoktatds helyzetének és hall-
gatoi bdzisdnak bemutatdsdra.

A kutatdsi zdrdjelentés mifajdba illesz-
tett tanulmdny egy 2000 f6s, nemre, karra,
intézménytipusra, és karra reprezentativ kér-
doives vizsgalat eredménye, amely témdjdt
tekintve nem az els6 (ldsd el6bb: 1995, 1996,
1998). A vizsgilat, melynek megbizdja a
Hallgatéi Onkormdnyzatok Orszigos Kon-
ferencidja, elsésorban a felséoktatdsi expan-
zi6 hallgatéi oldaldnak feltérképezésére ird-
nyult, vagyis arra, hogy kik és hogyan jutnak
be a felséoktatdsi intézményekbe, ott hogyan
itélik meg az adott intézmény oktatdsi telje-
sitményét, szinvonaldt és milyen elvdrasokat
fogalmaznak meg azzal kapcsolatban. A szer-
zOk utaldsa szerint az el6bbi kutatasoktdl ez
a vizsgdlat abban tér el, hogy megallapitasa-
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ikat kizdrolag hallgatéi véleményekre alapoz-
tiak. Kdr, hogy a korabbi vizsgilatok ered-
ményei csak a kutatdsi hattér lefrdsanal van-
nak jelen néhdny valtozé kiemelésével, és
nem tortént meg a kutatdsi eredmények te-
matikus és mddszeres Osszevetése, ami a ta-
nulmdny céljit — a magyar allami fels6okta-
tas helyzetének bemutatdsit — teljesebben
szolgdlnd. A hallgatdi attit(id, illetve a hall-
gatol hdttér bemutatdsa igen j6 és fontos as-
pektusa a felsGoktatdsi rendszer lefrdsdnak,
de kordntsem alkalmas 6nmagdban komplex
helyzetkép megfogalmazasara! Ha a cimmel
akarunk operalni, akkor a sikerdgazat kifeje-
z¢és agazati eredményességet, miikodési si-
kerességet jelolhet els6sorban, s mint ilyen
nem hatdrozhat6 meg csak a felsGoktatdsban
levék oldaldrdl. A szerzok ugyan megjelolik,
lefestik az oktatdsi rendszer sematikus képét,
amely hdrom alappilléren nyugszik (a nem-
zetkozi oktatdskutatdsi sémdk alapjan): 1.
Input (csaldd, egyén, alap iskoldzottsdg, he-
lyi 6nkormanyzat stb.) 2. Az dllami intéz-
ményrendszer, melynek része a felsdoktatds,
mint alrendszer és a 3. A munkaerépiac, mint
output tényezd, amelyet a képzett egyén és a
kozvetitd szervezetek kotnek Ossze az dllami
intézményrendszer felsGoktatasi alrendszeré-
vel. A probléma leginkdbb az output irdny-
bol érzékeltethetd, ahol hidnyzik a konkrét
munkaerdépiaci szempontu megkozelités.
Egy rendszer akkor valhat j6l mikodé,
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vagy sikerdgazattd, s akkor lehet ugy értel-
mezni a mkodési szintjeit, ha a bemeneti
tartomdnyt bemeneti oldalrdl, a kimeneti
tartomdnyt valéban kimeneti oldalrdl vizs-
galjuk. Egy irdnybdl kozeliteni kiilonbozd
szinteket csak hipotetikus feltevésekbdl le-
het.

A szerzOk allitdsa szerint a rendszervdltds
elott az alacsony iskolai végzettségii sziildk
gyerekei a kozépiskoldkba is kisebb ardny-
ban keriiltek be, és a fels6oktatdsba bekerii-
lésiik gyakorlatilag lehetetlen volt. Pontosi-
tas hidnydban nem tudjuk, melyik idészak-
ol beszélnek, mert dltaliban a 90-es éveket
kozvetleniil megel6z6 idészakra igaz csak az
allitas. Kiilon kiemelik, hogy a helyzet azdta
is valtozatlan, vagyis az egyenl6tlenségek egydl-
taldin nem csokkentek, sét, konzervilédtak.
A sziil6k iskoldzottsdgi adatait tekintve ép-
pen hogy nétt a mobilitds és a jelenleg mdr
nagy szamban vannak a felsGoktatdsban azok
a fiatalok is, akik a csalidban az els6generd-
ci6s értelmiségi szerepet toltik be. Allitdsuk
tehdt, miszerint a sziil6i iskoldzottsag még
mindig ugyanolyan stagnal6 helyzetbe jut-
tatja a gyerekeket, mint a 90-es évek elétt,
cafolandd, hiszen éppen az iskoldzatlan szii-
16k azok, akiknél jelentésen nétt a motivicid
gyermekeik tovdbbtanittatdsdt illetéen. Igaz,
ez a szam még nem meghatdrozd nagysagu,
de a stagndld, illetve a csokkend jelzo a fel-
séoktatds Osszességében semmiképpen nem
helyénvald. A hallgatéi Iétszam novekedése
pedig egyenesen cifolja a szerzok dllitdsdt,
hiszen az elmult tiz évben még nem lett olyan
csalddi stdtusza azoknak a fiataloknak, akik a
rendszervaltas idején végezték felséfoku ta-
nulmanyaikat, hogy felsdoktatds-kora gye-
rekiik legyen. Ez ellentmonddst sziil, mert
ez esetben a kérdés, hogy honnan ez a sok
masod-, harmadgenerdciés értelmiséginek
késziil6 fiatal, akikrdl a tanulmany iréi be-
szélnek?

Nem lehet tudni, hogy formai, vagy tar-
talmi hiba az expanzi6 kiilonb6z6 forrdsok-

bdl taplilkozé lefrasanal és a diagramos ab-
ridk megjelenitésénél (még egy-két KSH-
adatnal is) az N = 2000 jelzés hasznalata, ami
a vizsgdlat mintanagysdgidt jeloli, jollehet az
adat nem volt a vizsgdlat része. Ha nem ki-
addsi, formai, hanem tartalmi ellentmondds-
rél van sz9, akkor sulyos médszertani prob-
lémadkat vet fel, hogy a folyamatosan jelolt
kétezres minta el6fordul olyan adatoknal is,
ahol a kérd6iv megengedi a tobb vilasz lehe-
téségét is!

A kovetkeztetések nagyjiban-egészében
valéban 1étez6 tendencidkra utalnak, s a fel-
séoktatasi kutatdsok aldtimasztjak a szerz6k
eredményeit, de ha egy kutatds elméleti-
modszertani rendszere valik kérdésessé, ak-
kor a tények a levegbben maradnak.

A felséoktatds meritési bazisit korillivva a
szerzdk kiinduldsi pontja, hogy a fels6okta-
tasba jelentkezdk legnagyobb részben a gim-
ndziumokbdl keriilnek ki, de jelentsebb
bekeriilési ardnnyal rendelkeznek — kiilono-
sen az azonos szakirdnyu fels6foku képzés-
nél - a szakiranyu szakkozépiskolak is, amely
alapjaiban érthet is. Ugyanakkor nem sza-
bad elfelejtkezni arrél sem, hogy a gimnazi-
umok szdma az elmult évtizedben jelentSsen
novekedett, tehdt a gimndziumba bekertil6
fiatalok mar mutatnak egyfajta kulturdlis
mobilitdst a sziiléi hittéredl fliggetleniil. (Fi-
gyelmen kiviil hagyom jelen esetben a ko-
zépiskolak egyre novekvé differencidloda-
sdt.)

Teljesen jogosan a kulturdlis hittér to-
vibbra is elsé szdmu szempont a szerzOknél,
és tovdbbra is nagyobb hangsulyt kapnak a
masodik, harmadik generdcids értelmiségi
palyat keresOk. A szerzok, bar leirjik, hogy
az elsé generdciods értelmiségiként bekeriild
hallgaték 44 szdzalékban vannak jelen a fel-
séoktatdsban, mégis szakirdnytdl fliggben
mutatnak eltéréseket.

Kimondatlanul utalnak arra is, hogy az
elsé generdcids értelmiségiként a felsbokta-
tdsba 1ép6 hallgatok ,pusztan” a nem piac-

Téka
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képes, nem ,.elit” dgazatokban képviseltetik
magukat. A zdrt rendszerd orvosi, jogi, és
gazdasdgi teriiletekre nagyon kicsi a bejutdsi
esélyiik.

A szerzOk kulturalis hattérre vald hivat-
kozdsa csak részben helytallé. A rendszervil-
tds utdn ugyanis nemecsak az értelmiségi szii-
16k attitlidje hatdrozta meg gyermekeik to-
vabbtanuldsi szdndékat és a tovabbtanulds
iranyat. A felsGoktatdsba jutds — ma még in-
kabb - gazdasigi alapokra is épiil, ugyanis
szembetind, hogy a 90-es ¢vekben a na-
gyobb gazdasagi tékével rendelkez6 sziildk
gyermekei igen jelentés szamban jelentkez-
tek és nyertek felvételt fels6foka intézmény-
ben. A gazdasagi téke pedig - a rendszerval-
tds idején kiilonosen - nem volt egyenesen
konvertalhat6 a kulturdlis t6kébdl, vagyis a
jovedelmi viszonyok egyaltaldiban nincsenek
egyenes ardnyban a sziilok iskoldzottsagi
szintjével.

Misrészt pedig: a 90-es években szdmos
vizsgalat folyt a fiatalok bejutdsi esélyeit tart-
va szem el6tt. Ezekben a kutatasokban jol
titkroz6dott a kovetkezd trend, amit egy
gyori és egy kecskeméti vizsgdlati eredmény-
bdl idézek: ,,Az dtalakuldsban kedvezo hely-
zetbe keriil6 munkds rétegek gyerekei a fel-
s6foku intézmények megvalasztisiban a koz-
gazddsz és a miszaki pélydkat vélasztjak.
Gyorott és Kecskeméten a tovabbtanulni
szandékoz6, munkdsszdrmazisu gyerekek
sziilei a kozgazdasagi és jogi egyetemeken
egyotod, a gazdasagi féiskoldkon csaknem
egynegyed, a miiszaki féiskoldkon négyotod
ardnyban fordulnak el6.”

A felséoktatds expanzidja nem csak a csa-
ladi hdttér kulturalis viszonyaival mutat te-
hdt 6sszefliggést. Sokkal Osszetettebb a hely-
zet, hiszen az expanzié novekedésével a hall-
gatokra jutd anyagi terhek is ndvekedtek.

Mindemellett az esélyegyenlétlenség vél-
tozatlansiga, mint arra a szerzok jol utalnak,
a telepiilési viszonyokban is jél kimutathato.
A kisebb telepiilésekrdl nehezebben kertil-
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nek be a fiatalok a magyar felséoktatasi in-
tézményekbe.

Osszességében elmondhaté, hogy a ta-
nulminy témdja valéban kiemelt fontossa-
gu, de a leirt kutatds feldolgozasa és kovet-
keztetései sok helyen ingatag labon 4ll, ami
elsésorban annak tudhat6 be, hogy egy na-
gyon széles rendszer leirdsa egyetlen aspek-
tusbdl természetszertien nehéz munka és
nagyon ellentmonddsos eredményeket sziil-
het.

Néhany adat a kutatds eredményeibdl

Kollégiumi helyzet:

A vizsgdlat szerint — illet6leg a vizsgdlat
mintdjiban (ez nem deriilt ki) — a felsGokta-
tasban tanulok legnagyobb része (33%) kol-
légista, 29%-uk lakik a sziilei lakasaban, 18%
albérletben, 13% bejiro és 5% sajit lakdssal
rendelkezik.

A szerzOk a kotet elején a modszertani
leirdsnal mdr jelezték, hogy kiilon hangsulyt
fektettek arra, hogy a mintdba bekeriiljenek
kollégista hallgatok is. A kollégiumban laké
hallgatdk az elégedettség szempontjabol a
legfontosabbnak a tisztalkoddsi lehetdsége-
ket, a kollégium dijdt, allagit, a szobdk szd-
madt ¢és a tisztalkoddsi lehetdségeket tartjak.
A felsorolt dimenzidk mentén a hazai kollé-
giumokkal szemben megfogalmazott leger6-
sebb kritika a kollégiumok dltaldnos dllagdt,
és a tisztdlkoddsi lehet6ségeket érte.

»Milyen motivdcick vezettek az adott szak,
intézmeny valasztisakor?”

A vizsgdlat szerint az adatok tobbsége
azt mutatja, hogy a hallgatok intézmény- és
szakvilasztisakor legnagyobb jelentéséggel
a,személyes jellegti 6szt6nz6k™, a személyes
motiviciok és értékek, tovabba az egyes szak-
makhoz kapcsolhat6 tdrsadalmi el6nyok bir-
nak.

Sorrendben:

1. Egyéni érdekl6dés

2. Egyéniségnek ez felelt meg
3. Személyes ambiciok

4. A képzés szinvonala
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5. Elhivatottsig

6. A szakma presztizse

7. Miveltség

8. Magas jovedelem

9. Tarsadalmi stdtusz
10. Hallgatdi stitusz megmaraddsa
11. Tobb informdcid
12. Onéllésodds stb.

Az intézményvilasztds leirdsdndl az elsd
helyen jelolt intézmény tobbnyire a jelenlegi
statuszt is jeloli. Ez a megkérdezett hallga-
tok 68%-dt jelenti. A jelenlegi intézmény
masodik, illetve harmadik helyen valé meg-
jelolése 13, és 6%-ot mutat. Erdekes adat,
hogy a hallgat6k tobb mint kétharmada gya-
korlatilag abba az intézménybe jdr, amelyik-
be elsé helyen jelentkezett.

Az egyes szakmdk tarsadalmi és anyagi
megbecsiilése a hallgatdk véleménye szerint:

Az erkolesi és anyagi megbecsiilés — az
tigyvédi szakma kivételével — elvalik egymas-
tol. A tdrsadalmi hasznossdg szempontjabdl
a birdi, az orvosi, az ligyvédi és az egyetemi
oktat6 szakmadk a leginkdbb preferdltak. A
jovedelmi viszonyok szempontjdbdl az tigy-
védi szakma anyagi megbecsiilését senki sem
vitatja, azonban a masodik, harmadik helyre
— a kordbbi vizsgalatokkal ellentétben — uj

szakmdk: a marketing menedzser, a politi-
kus és az informatikus keriiltek.
»Milyen tenyezdk hatdrozzdk mey eqy szak-
ma megbecsiilését?”
Avilaszaddk a kovetkezd sorrendben pre-
feraltdk a vélaszokat:
. A szakma rangja
. Magas fizetés
. Vezetd beosztis
. Nagy 6ndllosig
. Kreativitds
. Tarsadalmi hasznossdg.

Q\ UL W =

Az oktatds megitélése hat szempont sze-
rint. A hallgatdk vélaszai alapjin hat szem-
pontot kiilonitettek el a szerzok:

1. Az elméleti oktatds szinvonala

2. A oktatds gyakorlati szinvonala

3. Az oktatds piacorientdltsiga

4. Nyelv- és szamitastechnikai oktatas

5. Az intézmény technikai felszereltsége

6. A hallgatok kozérzetét, érdekérvénye-
sitését befolydsold tényezok.

A legnagyobb a hallgatéi elégedettség az
elméleti oktatds szinvonaldval, a legkisebb
pedig a nyelv- és szimitastechnikai oktatds-
sal, valamint a hallgatok kozérzetét befolya-
sold tényezOkkel. A tobbi tényez6 dtlagos
57-60%-os elfogadottsiggal van jelen.

MATISCSAK ATTILA

Harc a terror ellen

BENJAMIN NETANJAHU:
Havre a tevvovizmus ellen. Hogyan lebet
leqydzni o nemzetkozi tervovizmust?
Budapest, 1996, Alexandra.

* *

k

A 2001. szeptember 11-én a World Tra-
de Center elleni terrortdimadds emléke mar
nem €l olyan ¢lénken emlékeinkben, az Af-
ganisztan elleni haboru is a végéhez kozele-

dik. Az Egyesiilt Allamok és szovetségesel
ujabb célpontokat jelolnek ki, ahol a vildg
tobbi terrorista vezetdit sejtik. A kozel-kele-
ti helyzet sem kecsegteti a vildgot és az ott
¢léket megolddssal, megnyugvissal. Nap mint
nap értesiilhetiink a kiilénféle médiumokbdl
a terrorizmus elleni hdbort legujabb fejle-
ményeirdl. Ezek alapjan gy gondolom,
hogy Benjamin Netanjahu volt izraeli mi-
niszterelnok konyve — bar 1995-ben jelent

Téka
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meg Izraelben — még ma is
id6szert és felhaszndlha-
t6 gondolatokat nyujt.

A biztonsagpolitikai ta-
nulmdnyként is értelmezhe-
t6 mu, 1995 novemberében,
az 1996 tavaszdra eléreho-
zott izraeli valasztisok had-
jaratdnak kozepén jelent meg
kulfoldon, ezért nem me-
rész az a feltételezés, hogy
politikai célokat is szolgalt.
A megosztott izraeli tdrsa-
dalom kordbban soha nem
tapasztalt ellentéteteket ¢lt
at a valasztdsok kiiszobén, s
ezek az ellentétek azdta még
tovabb mélyiiltek. Ezek az
ellentétek 1995 oktéber—
novemberében —a konyv megjelenésével egy
idében — a Jichak Rabin miniszterelnok el-
len végrehajtott gyilkossdgban csicsosod-
tak ki. A merényld, Jigal Amir széls6ségesen
jobboldali nézeteket vall6 izraeli didk tetté-
vel sokan azonosulni tudtak, mert a tirsada-
lom jelentds része ugy itélte meg, hogy a
Munkapdrt bel- és kiilpolitikdja veszélybe
sodorja Izrael biztonsdgat. A vilasztasokon
végiil minimadlis elénnyel gyézott a Netan-
jahu vezette Likud-tomoriilés. Ez a gyéze-
lem egyenes kovetkezménye volt annak, hogy
elmult a palesztinokkal kotott békemegilla-
podas utdn érzett eufdria, és elokertiltek a
békés egymdsmellettélést lehetetlenné tevd
valldsi és etnikai problémdk.

A szerz6 konyve — a cimével ellentétben
— nemcsak a Nyugat terrorellenes politikdjd-
val Osszefliggésben fogalmaz meg ujszerti
elemeket. Megéllapitdsainak a vildg valameny-
nyi térségére — igy régionkra is — érvényes
elemei vannak. Ravildgit ugyanis, hogy a ter-
rorizmus a kétpolusu vilagrendszer egymast
sakkban tart6 eréegyensulydnak felbomldsa
utdn globalis problémdvd valt, ezért annak
kezelése is viligméret(i Osszefogdst igényel.

Téka

HOGYAN LEHET
LEGYOZNI

A NEMZETKOZI

TERRORIZMUST

Az izraeli ehbk kinges o terrorizmuos
ellenl hare hatékony esekiscirdl

Ha bekovetkezik egy
adott orszigban az igazsag
pillanata (bévebben a konyv-
ben), akkor a demokricia
vivmanyainak megvédése
érdekéken az dllamnak vala-
mennyi rendelkezésére allo
eszkozzel fel kell 1épnie a
terror eszkozét alkalmazé
egyének és csoportok ellen
— akdr az egyetemes egyéni
szabadsdgjogok hdttérbe
szoritasaval is (titkos meg-
figyelések, lehallgatdsok,
személyi adatok lekérése).

A konyv ebbdl kiindul-
va prébal receptet adni
azoknak a tdrsadalmi prob-
lémdknak a kezelésére, ame-
lyekbdl kezdetben szélsdségesek, majd hazai
vagyis belsé terrorizmus (IRA, ETA), illetve
tobb tényezd Osszejdtszasa esetén nemzet-
kozi terrorizmus alakulhat ki.

E tekintetben térségiinkben viszonylagos
béke van. A kilencvenes években rémalom-
ma vélt iszldim fundamentalizmus szele is
csak tévolrdl éri el Magyarorszagot. Német-
orszag, Franciaorszdg, Nagy-Britannia,
Olaszorszag mdr kdstoldt kapott abbdl, hogy
a Szovjetunié felbomldsa utdn idélegesen
egypolusuva valt viligrendszer masik polusa
hogyan kezd rendezédni vallasi kontosbe
bujtatott fanatikus személyek és csoportok
koré.

Benjamin Netanjahu koényve azért is
nyujthat megolddst a terrorizmus ellen, mert
gyakorlati példdkon, rengeteg kisérlet utin
ad otleteket. Hiszen Izrael dllam mdr tobb
mint harminc éve kiizd a kiilonb6z6 terror-
szervezetek és merényletek ellen. Rengeteg
modszert kiprobdltak. Napjainkra kezd ki-
dertilni az is, hogy az utébbi években folyta-
tott ,,puhdbb”, elnézébb politika a paleszti-
nokkal szemben, a tdrgyaldsok nem vezet-
nek, vezethetnek eredményre. A nagyobb
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probléma azonban ott kezdédik, hogy a vi-
lig kozvéleménye azonban nehezen tudnd
manapsdg megemészteni a kemény kézzel
iranyitott vilaszlépéseket, vilaszcsapdsokat.
A palesztin kovetelések egy része teljesen jo-
gos, azonban azt sem szabad elfelejteni, hogy
a palesztinok jelenlegi helyzete féleg ,arab
testvéreiknek” koszonhetd, akik az 1948-49-

Szamunk szerzoi

es elsé arab-izraeli hdboru alatt és utin nem
voltak hajlanddk segiteni a menekiilteken,
kivindorlékon. Rdadasul egész Izrael allam
mindossze 20000 km<, ami kb. a Duna-Ti-
sza kozének felel meg, és itt él négymillié
ember. Elég nehezen képzelhetd el még en-
nek a teriiletnek a tovabbi vértelen és prob-
Iémamentes felosztdsa.

HEGYT GERGELY

Abonyi Henrik hallgaté (SZTE JGYTFK), Aldcs Attila hallgaté (SZTE JGYTFK), Babos Laszlé

hallgaté (SZTE JGYTFK), Csutak Zsolt tandr (Szeged), Engi Jozsef kozlekedéstorténész (Szeged),
Fejes Balint hallgaté (SZTE JGYTFK), Fiigg Zsolt hallgaté (SZTE JGYTFK), Gergely Ferenc
torténész, Himer Attila hallgaté (SZTE JGYTFK), Hegyi Gergely hallgaté (SZTE BTK), Jancsdk
Csaba HOK-elnok (SZTE), Lakatos Arpéd hallgaté (SZTE JGYTFK), Kiss Gabor Ferenc tandr
(Szeged), Matiscsdk Attila szociologus (Budapest), Miklds Péter hallgatéd (SZTE BTK), Nagy Ddvid
hallgaté (SZTE JGYTFK), Nétari Tamds PhD-hallgaté (SZTE BTK), Pusztai Janos (Szeged),
Roényai LaszI6 hallgaté (SZTE BTK), Vazsonyi Otté PhD-hallgaté (SZTE BTK)

SZTE = Szegedi Tudomdnyegytem, JGYTFK = Juhdsz Gyula Tandrképz6 Foiskolai Kar, BTK =
bolesészettudomanyi kar.

Téka
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A klosterneuburgiSzentLipot-apatsag

A KLOSTERNEUBURGI APATSAG BECS KAPUINAL EPULT FEL, EGYSEGES RESZET KEPEZVE
A DUNAI TAJNAK. A KILOMETEREKROL LATHATO HATALMAS EPULET AZ ORSZAG TORTENELMENEK
IMPOZANS OROKSEGE. AZ APATSAG ALAPITASA EGY LEGENDAHOZ KOTHETO. E SZERINT
AZ APATSAGOT AZON HELYEN EPITETTEK FEL, AHOL Ill. BABENBERG LIPOT KILENC EV UTAN
MEGTALALTA FELESEGE ELVEZSETT ESKUVOI KENDOJET. VALOJABAN MAR A ROMAIAK IS MEGTELE-
PEDTEK A VIDEKEN, KIHASZNALLVA ANNAK TERMESZETES ADOTTSAGAIT. ELOSZOR 1113-BAN
TUNIK FEL A MAGYAR TORTENELEMBOL IS ISMERT BABENBERGEK REZIDENCIAJA AZ EGYKORI ROMALI
TABOR HELYEN, MAJD EGY EVVEL KESOBB FELEPUIL A KOLOSTOR IS. III. LIPOT 1133-BAN HIVJA AZ
AGOSTON-RENDI KANONOKAT KLOSTERNEUBURGBA. III. LIPOT OTA, AKIT 1485-BEN AVATTAK
SZENTTE, A KOLOSTOR SZINTE NEMZETI SZENTELLYE VALT, A KESOBBIEKBEN PEDIG PEDIG ITT
TARTOTTAK AZ OSZTRAK FOHERCEGI KORONAT.

A XVIII. SZAZADBAN ELHATAROZTAK, HOGY KLOSTERNEUBURGOT MINDEN BAROKK
KOLOSTOR KOZOTT IS A LEGNAGYOBBA EPITIK AT. AZ () KOLOSTOR ES A HOZZA EPITESZETILEG
IS CSATLAKOZO CSASZARI PALOTA EPITESE 1730-BAN INDULT MEG, VI. KAROLY URALKODASA
ALATT. A KEPEN IS LATHATO AMBICIOZUS EPITESZETI PROGRAM AZONBAN NEM VALOSULT MEG,
MIVEL ALIG TIZ EVVEL A CSASZAR HALALA UTAN FELFUGGESZTETTEK. 1834-I1G AZ EPITKEZEST
NEM INDITOTTAK UJRA. MAI FORMAJABAN 1842-BEN KESZULT EL.
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1. kép
Az ELOZO OLDALON)

A BABENBERGEK CSLADFAJAT
ABRAZOLO MONUMENTALIS
FESTMENY . AZ EGYES
KEPECSKEK EGY-EGY
BABENBERG HERCEGET
ABRAZOLNAK VALAMILYEN
REA JELLEMZO HELYZETBEN.
TOBB KEPEN B TALALHA-
TUNK A MAGYAR TORTENE -
LEMBOL ISMERT ESEMENYT .

Pihend
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Az ELOZO OLDALON:

2. kép

A7 APATSAG ES A KORE EPULT VAROS
TAVLATI KEPE .A KEPEN E LATHATO A TERULET
ELONYOS FEKVESE : SZOLOTERMELESRE
ALKALMAS DOMBOKON,MELYEKNEK A
VEDELEMBEN B JELENTO SZEREPUK VAN
ILLETVE A DUNA KOZELSEGE.

3. kép
A FELEPULT ES M A B ALLO EPULETEK
MADARTAVLATBOL.

4. kép

A KLOSTERNEUBURGBAN ORZOTT HIRES
VERDUNI SZARNYAS OLTAR.VERDUNI MIKLOS
ARANYMOVES KESZITETTE,

MAI FORMAJAT 1181-NYERTE EL.

5. kép
A Z EREDETI TERVEK ALAPJAN ILYEN LETT VOLNA A KOLOSTOR ES A PALOTA VEGSO FORMAJA:
MONUMENTALIS BAROKK CSASZARI PALOTA SZOROS EGYEGBEN AZ EGYHAZZAL.

Pihend
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